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Warszawa, 12 grudnia 2024 r.

RZECZPOSPOLITA POLSKA
GtOWNY GEODETA KRAJU

Naczelny Sgd Administracyjny

w Warszawie

za posrednictwem

Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie

ul. Jana Kazimierza 10, 01-248 Warszawa

Organ:
Gfoéwny Geodeta Kraju

reprezentowany przez

Sradce prawnego

(doreczen dla petnomocnika prosze dokonywacé

na adres Organu}

Damian Czekaj
(adresy stron w aktach sprawy)

sygn. akt Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie |l SA/Wa 324/24

warto$¢ przedmiotu zaskarzenia: 200,- zt (uiszczony zostat wpis staty w kwocie 100,- zt)

SKARGA KASACYJNA
W imieniu Gtéwnego Geodety Kraju (petnomocnictwo w aktach sprawy), stosownie do art. 173
§1,art. 174 pkt 1i2 orazart. 177 § 1 ustawy z 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed

sqdami administracyjnymi (Dz.U. z 2024 r. poz. 935, ze zm.), zwanej dalej P.p.s.a., zaskarzam

ul. Wspdina 2, 00-926 Warszawa, tel. +48 22 661 80 17. fax. +48 22 629 18 67
e-mail: gugik@gugik.gov.pl, hitp://www.gugik.gov.pl
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w catoéci wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 22 pazdziernika
2024 r., wydany w sprawie o sygn. akt tego Sadu Il SA/Wa 324/24, zwany dalej zaskarzonym
wyrokiem.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucam:

1. naruszenie prawa procesowego, majgce wpltyw na wynik sprawy, polegajgce
na nieuzasadnionym zastosowaniu w sprawie art. 145 § 1 pkt 1 lit a i ¢ P.p.s.a., tj.
przyjecie, ze doszto do naruszenia prawa materialnego, ktére miato wptyw na wynik
sprawy i innego naruszenia przepisOw postepowania, moggcego miec istotny wptyw na
wynik sprawy;

2. naruszenie prawa materialnego:

a) art. 7 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U.z2024r.poz. 572, ze zm.), zwanej dalej K.p.a., poprzez jego btedne zastosowanie
W sprawie — przyjecie, ze organ naruszyt norme stanowiong tym przepisem,

b) art. 77 § 1 K.p.a. poprzez jego btedne zastosowanie w sprawie — przyjecie, ze organ
naruszyt norme stanowiong tym przepisem,

c) art. 107 § 3 k.p.a. w zwigzku z art. 16 ust. 1 i oraz art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2022 r. poz. 902),
zwanej dalej ustawg, poprzez jego btedne zastosowanie w sprawie — przyjecie, ze

organ naruszyt norme stanowiong tym przepisem.

Z uwagi na powyzsze wnosze o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Wojewddzkiemu
Sadowi Administracyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania, ewentualnie —
o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie skargi (art. 188 P.p.s.a.);

2) zasadzenie kosztow postepowania wedtug obowigzujacych w tym zakresie norm.

Whnosze réwniez o rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie.

UZASADNIENIE
Decyzjg z dnia 18 stycznia 2024 r. nr SWZ-PW.0133.77.2023-1 Organ utrzymat w mocy wtasna
decyzje z dnia 21 grudnia 2023 r. nr SWZ-PW.0133.77.2023, ktérg odmdwit udostepnienia
informacji publicznej na wniosek Skarzacego z 23 listopada 2023 r. Skarzacy domagat sie
udostgpnienia informacji publicznej w postaci , licznej korespondenc;ji kierowanej do Gtdwnego

Urzedu Geodezji i Kartografii dotyczacej zakresu danych publikowanych w ustugach
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sieciowych”, o ktérej jest mowa w pierwszym akapicie pisma z dnia 4 pa‘dziernika 2022 r. o
znaku KN-IRP.82.629.2022. Organ nie negowat, ze wnioskowana informacja jest informacja
publiczng. Zakwalifikowat jednak te informacje jako informacje publiczng przetworzong a
odmowa nastgpita z uwagi na niewykazanie przez Skarzgcego, ze udostepnienie informacji
przetworzonej we wnioskowanym zakresie jest szczegodlnie istotne dla interesu publicznego.

W uzasadnieniu decyzji z 18 stycznia 2024 r. Organ wskazat, ze ,liczne pisma”, o ktérych mowa
we wniosku Skarzacego, stanowig sume informacji prostych, ktére ze wzgledu na ich
obszernos¢ stanowig informacje przetworzong. Ich udostepnienie wymagatoby zaangazowania
specjalnych srodkéw osobowych (dodatkowe naktady pracy pracownikéw) oraz technicznych.
W celu wyselekcjonowania wnioskowanych pism konieczne bytoby przeszukanie catego
systemu EZD za okres ponad 14 miesiecy, co wynika z nieistnienia odrebnej kategorii spraw i
pism dotyczacych zakresu danych publikowanych w ustugach sieciowych (sprawy tego typu
mogg by¢ prowadzone w ramach roznych kategorii). Wyszukanie wnioskowanych informacji
wymagatoby zatem weryfikacji kazdego pisma, ktére w ww. okresie wptyneto do urzedu
obstugujgcego Organ, co powodowatoby dodatkowy naktad pracy, ktdéra skupiataby sie tylko na
wspomnianej analizie, co w przyblizeniu mogtoby zaja¢ okoto tygodnia pracy a takie dziatania
mogtyby negatywnie wptyngc na biezacg prace urzedu. Tym samym Organ sprostat, w zakresie
uzasadnienia rozstrzygniecia, wymaganiom art. 107 § 3 K.p.a. Dodatkowo, w odpowiedzi na
skarge, wskazane zostato, ze kryterium przedmiotowe wskazane przez Skarzacego nie byto
jednoznaczne. Stwierdzenie to dato asumpt Wojewddzkiemu Sadowi Administracyjnemu w
Warszawie, dalej zwanemu WSA lub Sgdem meriti, do wysnucia tezy, ze Organ ,,wydaje sie mie¢
watpliwosci do co zakresu przedmiotowego wniosku Skarzacego w odniesieniu do ww. pisma z
dnia 4 pazdziernika 2022 r., co wynika z tresci odpowiedzi na skarge”. Zauwazy¢ w tym miejscu
nalezy, ze przedmiotem kontroli Sgdu meriti byta decyzja Organu z dnia 18 stycznia 2024 r. nr
SWZ-PW.0133.77.2023-1 oraz poprzedzajgca jg decyzja z dnia 21 grudnia 2023 r. nr SWZ-
PW.0133.77.2023. Decyzje te zostaty wydane na skutek wniosku Skarzgcego z 23 listopada 2023
r. i odnosity sie wprost do tresci tego wniosku — zakresu informacji wskazanego przez
Skarzacego. Argumenty podniesione w odpowiedzi na skarge wskazywaty jedynie, ze kryterium
tresciowe, ze wzgledu na ktdre miataby zosta¢ wyselekcjonowana informacja oczekiwana przez
Skarzgcego byto bardzo szerokie. Twierdzenie WSA, ze z tego takie wzgledu Organ nie

rozpatrzyt sprawy w sposob rzetelny i wszechstronny nie znajduje oparcia w materiale sprawy.

Powyzsze uzasadnia wnioski przedstawione na wstepie.




