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W kontek$cie toczacego sie procesu nowelizacji rozporzadzenia ws. ewidencji
gruntow i budynkéw, pismem z 3 wrzes$nia 2024 r. zwracalem uwage na problem
Zalacznika 8a w obecnym rozporzadzeniu, ktéory wprowadza schemat aplikacyjny,
zaktadajacy, ze ustuga WFS bedzie transferowana cata powiatowa baza EGiB.
Sugerowatem odpowiednie zmiany, poniewaz ustuga WFS stuzy z zasady do pobierania
danych przestrzennych z dotagczonym zestawem atrybutoéw, ktoére te dane dodatkowo
opisuja. Przestatem w tej sprawie o$wiadczenia dwéch firm, a dzisiaj na stronie portalu
geoforum.pl pojawito sie stanowisko trzeciej firmy (zalacznik 1), w ktérym

przedstawiciel firmy stwierdza podobnie, Ze ustuga WFS nie jest ustuga do

transferowania catej bazy EGiB.

Teraz przejde do kolejnego istotnego watku dotyczacego procedowanego projektu,

amianowicie adresu do korespondencji wprowadzonego takze w nowelizacji
rozporzadzenia dokonanej w roku 2023 r. a jak napisano w uzasadnieniu miato, to

pozwoli¢ na ,skuteczniejszq komunikacje organu z wtascicielem nieruchomosci”.

Kolejna zmiana polega na dodaniu w ewidencji gruntéw 1 budynkéw adresu
korespondencyjnego (jezeli jest znany) jako dodatkowego adresu wiasciciela, obok obecnie
ujawnianego adresu zameldowania na pobyt staty (§ 21 ust. 1 lit. d rozporzadzenia egib
i dodanie ust. 1a). Aktualizacja tego typu informacji bedzie mogta zostaé zrealizowana tylko
na wniosek wlasciwego podmiotu, niemniej decyzja o przekazaniu swojego adresu do
korespondencji na potrzeby ewidencji gruntéw i budynkéw pozwoli na skuteczniejsza
komunikacje¢ organu z wlascicielem nieruchomosci.

Kluczowy jest fakt, ze wprowadzona woOwczas zmiana byla nieuprawniona
z punktu widzenia prawa, co wyrazato wyraznie Rzagdowe Centrum Legislacji przez caty
proces legislacji (zatacznik 2), a nawet w konncowym jego procesie juz na posiedzeniu

KRMC. Fragment stanowiska ponizej, a cato$¢ w zataczniku 3.

Organ Jednostka redakcyjna,
Lp. | wnoszacy | do ktérej wnoszone s3 Tres¢ uwagi
uwagi uwagi
1 RCL § 21 ust. 1 pkt 1 lit. d i RCL podtrzymuje uwage dotyczaca zamieszczania w ewidencji gruntow i

ust. laoraz § 32 ust. 3 | budynkéw informacji o adresie do korespondencji — jako rozszerzajace;

(§ I'pkt 718 projektu) | okreslony w ustawie upowazniajacej zakres danych wykazywanych w tej
ewidencji.

Przepisy rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i1 budynkéw co do
zasady maja na celu uszczegolowienie przepisow ustawowych. Jednakze
uszczegolowienie to powinno obejmowac dane okreslone

(ogodlniej) w ustawie upowazniajacej. Zauwazenia wymaga, ze informacja o
,adresie do korespondencji” nie jest uszczegélowieniem informacji o ,,miejscu
pobytu stalego™, gdyz sa to dwie odrebne dane. Ustawa upowazniajaca nie
wymaga wskazywania w ewidencji np. danych kontaktowych (ktérych
uszczegdlowieniem bylby adres do korespondencji), a uzupelnianie przepisow
ustawowych w akcie wykonawczym bez wyraznego upowaznienia ustawowego
nie jest dzialaniem prawidlowym.




W rezultacie Ministerstwo Rozwoju i Technologii w pi$mie Sekretarz Stanu w MRiT
Pani Olgi Semeniuk-Patkowskiej (zalacznik 4) potwierdzito, Ze jest to zmiana
wykraczajgca poza delegacje ustawowg, obiecujagc w przyszto$ci zmieni¢ ustawe Prawo
geodezyjne i kartograficzne, aby odzwierciedli¢ tzw. projektowane regulacje. Fragment

z tego pisma przedstawiam ponizej.

Majac na wzgledzie uwage Prezesa RCL, w przysztosci zostang podjete dziatania
legislacyjne aby projektowana obecnie regulacja znalazta swoje odzwierciedlenie réwniez
w ustawie - Prawo geodezyjne i kartograficzne.

Uwazam, Ze zaistniata sytuacja nie powinna mie¢ miejsca, bo jest to zaprzeczenie
istoty aktu wykonawczego, ktéry powinien mie¢ umocowanie w ustawie. W zwigzku
Z powyzZszym mam nadzieje, ze w obecnie procedowanym projekcie nowelizacji
rozporzadzenia ws. ewidencji gruntéw i budynkéw adres do korespondencji zostanie
potraktowany jako niezgodny z ustawag Prawo geodezyjne i kartograficzne i usuniety
z rozporzadzenia.

Szerzej o adresie do korespondencji pisatem w 2022 r., kiedy takie propozycje sie
pojawily (zalacznik nr 5), ale moje wystapienie do MRIT zostato zignorowane.
Najwazniejszy fragment wystgpienia z 2022 r. ponizej:

,Dla sprawnego funkcjonowanie ewidencji gruntéw i budynkéw Zrédtem danych
adresowych dla podmiotéw powinien by¢ publiczny rejestr referencyjny, czyli PESEL lub
REGON. Ewidencja gruntéw i budynkéw nie powinna stuzy¢ do powielania informacji
znajdujqcych sie w innych rejestrach, prowadzonych przez organy wtasciwe w sprawach
przechowywania urzedowych informacji o adresach obywateli i przedsiebiorcach. Jezeli
Zrodtowe rejestry takiej jak PESEL, REGON zostang rozszerzone o adres do korespondencji,
ewidencja gruntéw bedzie mie¢ do nich dostep.”

Usuniecie adresu do korespondencji uczyni tez bezprzedmiotowym problem
nowelizacji zapisOow o adresie korespondencyjnym w obecnym projekcie, bo
przypominam, ze Ministerstwo Rozwoju i Technologii w procesie legislacyjnym
w 2023 r. dodato ten adres dla wszystkich podmiotéw, takze dla instytucji, a teraz chce
sie z tego wycofac i zostawic¢ adres do korespondencji tylko dla oséb fizycznych.

Przekazujac te informacje, licze na wsparcie Pana Ministra w przedmiotowym
temacie, aby zaistniate btedy szybko poprawi¢ i umozliwi¢ wtasciwe funkcjonowanie

tego waznego rejestru, jakim jest ewidencja gruntéw i budynkow.

Z powazaniem
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N
Dokument podpisany prz€z Waldemar |zdebski dr hab. inz. Waldemar Izdebski
Data: 2024.09.04 11:09:66 CEST /pismo podpisane elektronicznie/

W zataczeniu 5 (pie¢) dokumentéw wymienionych w tresci pisma.



		2024-09-04T11:09:56+0200




