GEONARZEDZIA

Nowy standard kartograficzny

MwS, CZYLI M

W S

(|

Za akronimem MwS kryje sie inicjatywa Katedry
Kartografii Uniwersytetu Warszawskiego oraz dy-
rekcji 1 pracownikéw Tatrzanskiego Parku Naro-
dowego. Jest to kierowana do wszystkich aktyw-
nych uzytkownikéw geoinformacji propozycja
nowego standardu rozpowszechniania wiedzy

kartograficznej.

—
PAWEL J. KOWALSKI

mediach coraz

czesSciej pojawia-

ja sie informa-
cje o kierowcach, ktérzy za-
bladzili prowadzeni glosem
systemu nawigacji samocho-
dowej. Przybywa tez zadzi-
wionych wtascicieli nieru-
chomosci, ktérzy odnalezli
swéj dom w serwisie interne-
towym, ale w innym miejscu,
niz sie spodziewali, albo nie
odnalezli w ogéle. Zdarzaja
sig takze duzo powazniejsze
skutki wadliwych produktéw
kartograficznych — wystarczy
chociazby wspomnie¢ bled-
nie wyznaczony przebieg gra-
nicy panstwowej w serwisie
Google Maps, ktéry stal sie
pretekstem zbrojnej inwazji
Nikaragui na terytorium Ko-
staryki.

Te przyklady nie sa by-
najmniej dowodem regresji
sztuki kartograficznej. Od
wiekéw wybuchaly miedzy-
narodowe konflikty z po-
wodu mniej lub bardziej
$wiadomie fatszowanych do-
kumentéw kartograficznych,
a kierujgcy pojazdami gubi-
li droge. Zostaly one jednak
przytoczone na wstepie jako
symptom znaczacych zmian
na rynku ustug i produktéow
kartograficznych (Ormeling,
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2009). Zmiany te wymagaja
podjecia bardzo konkretnych
dzialan edukacyjnych ukie-
runkowanych na §wiadome
korzystanie z nowoczesnych
narzedzi kartograficznych.
Dyskusja podjeta w minio-
nym roku na tamach GEO-
DETY (Opach, 2009a, 2009b)
znalazla swoja kontynuacje
podczas niedawnego semi-
narium w Zakopanem (patrz
nota na stronie obok).

® NOWE TRENDY
W KARTOGRAFII
INTERNETOWE]
Wspélczesna infrastruktu-
ra teleinformatyczna umoz-
liwia wirtualne modelo-
wanie réznych przejawow
dziatalnosci ludzkiej, rela-
cji spolecznych, obyczajow
i przyzwyczajen, w tym tak-
ze orientowania przestrzen-
nego i lokalizacji obiektow
i zdarzen. W tej niezwyklej
przestrzeni komunikacyjnej
informacja nacechowana geo-
graficznie odgrywa szczeg6l-
na role. Pojawia sig w procesie
geotagowania, gdy okreslonej
porgji informacji przypisuje
sie referencje przestrzenna,
czy tez w formie kanalow
GeoRSS transmitujacych da-
ne lokalizacyjne, czy wresz-
cie w naturalnej — kartogra-
ficznej postaci w serwisach
geoinformacyjnych.

Rys. 1. Portal mapowy Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000

w Polsce jako przyktad wykorzystania wolnego oprogramowania
(data pozyskania 9 listopada 201071

Najwazniejszg cechg wspol-
czesnego internetu (okresla-
nego mianem sieci drugiej
generacji Web 2.0) jest jego do-
stepnosé i techniczna otwar-
tos¢, ktora sprawia, ze uzyt-
kownik nie musi by¢ biernym
czytelnikiem — moze stac sie
wsp6itworeg wirtualnych wy-
darzen. Te dwa fakty: wzrost
znaczenia informacji geogra-
ficznej i zjawiska zwigzane
z uspolecznieniem internetu
staly sie przyczyna rozwoju
nowych kierunkéw badaw-
czych: neogeografii (neogeo-
graphy) czy cyberkartografii
(cybercartography), nadajacych
szczegllne znaczenie informa-
cji geograficznej pochodzacej
od uzytkownikow (user-ge-
nerated geographic content,
crowdsourcing) i spolecznos-
ciowym systemom geoinfor-
macyjnym (Participatory GIS).
Jednoczesnie te nowe trendy
nie pozostajg bez wplywu na
tradycyjne formy obrazowania
przestrzeni geograficznej (ma-
py, atlasy, globusy), stajac sie

dla nich alternatywa, a czasem
konkurencja. Jesli wreszcie
doda¢ fundamentalng ceche
wspélczesnych technologii
— latwosc¢ taczenia i integracji
r6znych zrédel danych (spo-
tecznosciowych i tradycyj-
nych), réznych form przekazu
inarzedzi — to mozliwosci ich
uzytkowania stajg sie nieogra-
niczone.

Mnogo$¢ rozwigzan apli-
kacyjnych, r6zna metodyka
modelowania geoinforma-
cji i filozofia jej uzytkowa-
nia widoczne sg znakomicie
przez pryzmat referatow wy-
gloszonych w gtéwnej czesci
zakopianskiego seminarium.
Obecnie mozna wymienic¢
pie¢ dominujacych trendow:

1. Udostepnienie obszer-
nych zbioréw danych prze-
strzennych wymaga zastoso-
wania serwer6w mapowych
o wydajnej konfiguracji sprze-
towej i dedykowanym opro-
gramowaniu. Dodatkowg zale-
ta oprogramowania serweréw
mapowych jest mozliwo$¢ in-

HTTP://NATURA2000.GDOS.GOV.PL/NATURA2000;



mozliwosci wybranej
konfiguracji progra-
mowej (zestawu od-
powiednio dobranych
aplikacji: serwera in-
ternetowego, serwera
danych przestrzen-
nych, modutu analiz
przestrzennych, war-
stwy wizualizacji itp.)
na etapie projektowa-
nia serwisu.

4. Podczas projekto-
wania serwisu nalezy
uwzgledni¢ mozliwie
szeroki krag poten-

HTTP://WWW WIRTUALNEKARPATY.PL/NAMAPIE.HTML

Rys. 2. Wykorzystanie serwisu Google Maps do opracowania portalu Wirtualne Karpaty (9 listopada 2010 1)

tegracji po stronie serwera
réznych zrédet danych oraz
profilowania funkcjonalnosci
interfejsu klienta w zaleznosci
od przeznaczenia serwisu.

2. W perspektywie obo-
wigzujacej od br. ustawy
o infrastrukturze informacji
przestrzennej szczegblng ro-
le odgrywac beda standardy
udostepniania danych. Prio-
rytetowo nalezy traktowacd

ustugi geoinformacyjne: wy-
szukiwania, przegladania
(np. WMS) i pobierania da-
nych (np. WFS), ktére w przy-
padku danych tematycznych
powinny byé¢ synchronizo-
wane z uslugami danych to-
pograficznych z urzedowych
geoportali. Przy tym dla za-
pewnienia odpowiedniej ja-
kosci wizualizacji kartogra-
ficznej nalezy réwnolegle

korzysta¢ ze schematéw sym-
bolizacji, takich jak SLD (Sty-
led Layer Descriptor).

3. Wzrastajgca uzytecznosc
otwartego i wolnego oprogra-
mowania geoinformacyjnego
(FOSS4G) rozszerzy krag zain-
teresowanych nim instytucji
(rys. 1), zwlaszcza tych dyspo-
nujacych niewielkimi budze-
tami. Nalezy jednak pamie-
ta¢ o wszechstronnej analizie

cjalnych odbiorcow

ze wzgledu na wzra-
stajaca powszechnos¢ doste-
pu do sieci (komputer, termi-
nal, telefon) oraz mozliwosc
korzystania z zasobéw z po-
ziomu réznych aplikacji (uni-
wersalne przegladarki inter-
netowe, geoprzegladarki,
systemy GIS). Jednoczesnie
istotna staje sie odpowied-
nia charakterystyka zaso-
boéw (metadane) utatwiajgca
wyszukiwanie informacji.

SEMINARIUM M@PY W SIECI

dniach 29 wrzesnia

- 1 pazdziernika
2010 1. w Zakopanem odby-
fo sie seminarium pod hastem
,M@py w sieci - sposoby
kartograficznej prezentacii
danych przyrodniczych” zor
ganizowane przez Tatrzanski
Park Narodowy oraz Kate-
dre Kartografii Uniwersyte-
tu Warszawskiego. Celem
seminarium byta dyskusja
nad mozliwo$ciomi progra-
méw i fechnologii stuzgeych
do przedstawiania danych
przesfrzennych w sieci in-
fernefowej ze szczegdlnym
uwzglednieniem serwisow
geoinformacyijnych publiku-
iacych dane przyrodnicze.
W spotkaniu wzieli udziat
przedstawiciele $wiafa na-
uki (62 osoby), regionalnych
dyrekcji ochrony $rodowiska,
regionalnych zarzqdéw go-
spodarki wodnej i parkéw na-
rodowych (41), urzedéw mar-

szatkowskich (20) oraz firm
komercyjnych (13).

S eminarium podzielono na
frzy czeici: karfograficz-
ne sesje warsztatowe, sesje
referatowe oraz komputero-
we warsztaty fematyczne.
Uktad ten umozliwit wprowa-
dzenie na wstepie pewnych
podstaw feoretycznych, omé-
wienie terminologii i dominu-
igcych trendéw wspdiczesnej
kartografii. Pierwszq sesje
warsztatowq (przygotowao-
nq przez pracownikéw Kate-
dry Kartografii Uniwersytetu
Warszawskiego) poswieco-
no podstawowym regutom
redagowania map dostoso-
wanych do nowoczesnych
technologii. Bazujgc na przy-
ktadach rozwigzan graficz-
nych, zwrécono uwage na
problematyke: @formy gra-
ficznej znakéw, doboru barw
i odpowiednich sposobow

prezentacji, ® odpowiedniego
wyboru i rozmieszczenia napi-
séw na mapach, @kompozy-
cji mapy, @ prawidtowego
uktadu legendy, ®@ poprawne;
generalizacji tresci i formy.
Druga czes¢ warsztatow
([prowadzona przez pracow-
nikéw Zaktadu Kartografii
Politechniki Warszawskiej),
ukierunkowana na publikacje
map w internecie, dotyczy-
ta: @ oprogramowania karto-
graficznego, w tym aplikacii
CAD/CAM oraz narzedzi
CIS, ®pordwnania techno-
logii infernetowych publikacii
kartograficznych oraz serwi-
séw informacji geograficzne;,
® projekiowania serwiséw in-
fernefowych i zasad redakcji
stron WWW, @ opracowan
multimedialnych, ich redago-
wania, optymalizacii i publi-
kacji projekiu, ®problematyki
uzytecznos$ci serwisdw infer-
nefowych.

N astepnie w 27 referatach

przedsfawiono praktycz-
ne do$wiadczenia samych
uzytkownikéw i firm dostarcza-
iqcych konkretne rozwigzania
aplikacyjne. Na zakonczenie
uczestnicy mogli wybra¢ jedne
z o$miu warszlatéw komputero-
wych, na kiérych samodzielnie
wykonywali wybrane ¢wicze-
nia z zakresu: tworzenia map
z wykorzystaniem ArcGIS, sys-
temu ERDAS APOLLO 2010,
budowy geoportalu zgodne-
go z INSPIRE, obstugi danych
i map parku w przeglgdarce
infernetowe, ustug przegla-
dania danych przestrzennych
WMS, systemu Quantum GIS
W procesie przygotowywania
map cyfrowych, a fokze opro-
gramowania Oracle Business
Intelligence.
Impreza odbyta sie pod patro-
natem Gtéwnego Konserwa-
fora Przyrody oraz patronatem

medialnym GEODETY.
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cje serwera pod-
ktadowych danych
topograficznych
powinien pelni¢
urzedowy geopor-
tal. Serwis geo-
portal.gov.pl, cho¢
niepozbawiony nie-
doskonatosci w za-
kresie prezentacji
kartograficznej, na
szczedcie posiada
dos¢ spore mozli-
woéci funkcjonalne,
a dodatkowo zas6b
danych przestrzen-

Rys. 3. Geoportal GDOS to przyktad wykorzystania danych przestrzennych

z geoportal.gov.pl (wersja testowa wewnelrzna - jeno portal”)

5. Dodatkowe mozliwosci
funkcjonalne (wyszukiwanie
zewnetrznych baz danych,
funkcje spotecznosciowe) da-
ja serwisy mieszane (mashup)
pozwalajace na wprowadza-
nie tresci uzytkownika na ma-
pie referencyjnej (najczesciej
o charakterze lokalizacyjnym,
jak np. Google Maps, rys. 2) lub
podkiadzie obrazowym (zdje-
cia lotnicze lub satelitarne).
Integrowanie funkcjonalno-
$ciréznych serwiséw odbywa
sie dzieki bibliotekom progra-
mistycznym API. Podstawo-
wym ograniczeniem tego roz-
wigzania jest brak wplywu na
jakos¢ i aktualnos¢ mapy re-
ferencyjnej oraz ograniczenia
licencyjne.

® TRZEBA WIEDZIEC,
CO WYBRAC
Wspomniana wyzej réz-
norodno$é¢ powoduje, ze
pierwszorzednym proble-
mem, przed ktérym staje
kazdy uzytkownik geointer-
netu (geoweb), jest wybér od-
powiedniego rozwigzania.
Umiejetno$¢ wyboru ade-
kwatnego oprogramowania
i trybu realizacji projektu
powinna cechowa¢ dostaw-
cg ustug kartograficznych,
za$§ wiedza o dostepnych
zrédtach informacji i na-
rzedziach dostepowych po-
winna by¢ po stronie klien-
ta. A jak jest? W artykule T.
Opacha (2009b), ktéry byt
inspiracja do przygotowania
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seminarium, przedstawiono
szereg blednie wybranych
rozwigzan technicznych
i metodycznych na etapie pro-
jektowania niektérych serwi-
séw internetowych polskich
parkéw narodowych. Z ko-
lei przytoczone na wstepie
przyklady swiadcza o braku
wérdd uzytkownikéw wie-
dzy, a takze niezbednej dozy
krytycyzmu podczas wybo-
ru narzedzia, Swiadomosci je-
go ograniczen i koniecznosci
oszacowania potencjalnych
korzysci.

Niedostatki wiedzy lub
nonszalancja po obu stro-
nach sieci dramatycznie
uwidaczniajg sig zwlaszcza
w kontekscie powszechnego
i bezkrytycznego stosowania
serwis6w lokalizacyjnych.
Charakteryzujaca te najpo-
pularniejsze obecnie ustugi
duza rozdzielczo$¢ wybra-
nych warstw tematycznych
(np. obrazowych) i wysoka
funkcjonalnosé dajg ztudne
przeswiadczenie o jakosci ca-
tego serwisu udostepniajace-
go rzeczong informacje. Kry-
tyczna ocena kartograficzna
takich serwiséw, jak Google
Maps (Opach, 2009; Kowalski
iin., 2010), powinna przede
wszystkim uswiadamiaé
uzytkownikom, Zze maja one
okreslony zakres zastosowan
(rys. 2). Na pewno jako mapa
referencyjna do celéw urze-
dowych i administracyjnych
stuzy¢ nie powinny! Funk-

nych jest sukcesyw-
nie uzupetniany.

® PLATFORMA WYMIANY
DOSWIADCZEN

Podstawowa formag uzyt-
kowq informacji geograficz-
nej jest i bedzie w przysztosci
mapa. Skuteczno$¢ groma-
dzenia i integrowania da-
nych, swoboda generalizacji
i symbolizacji wzrasta wraz
z rozwojem narzedzi infor-
matycznych. Jednak nie jest
mozliwa redakcja czytelnego
ilogicznego obrazu kartogra-
ficznego bez uwzglednienia
metodyki prezentacji karto-
graficznej. Podstawy meto-
dyczne i praktyczne zasady
redagowania wizualizacji
kartograficznej dla serwis6w
internetowych sg takie same
jak dla tradycyjnych publi-
kacji, jednak media elektro-
niczne narzucaja dodatkowy
wymég optymalizacji tresci,
formy i funkcji przekazu kar-
tograficznego.

Mapa coraz czesciej sta-
je sie takze fundamentem
opracowan, ktére moga by¢
w sposéb interaktywny mo-
dyfikowane przez uzytkow-
nika i dostosowywane do je-
go indywidualnych potrzeb.
Dlatego dobér tresci, genera-
lizacja i proces symbolizacji
powinny uwzgledniaé wiele
regul projektowania zorien-
towanego na uzytkownika,
podstawowej metody w za-
kresie uzytecznosci serwi-
séw internetowych. Efektem
prawidlowo przeprowadzo-
nej redakcji powinien by¢

produkt charakteryzujacy sie
dostepnoscia, odpowiednim
wyposazeniem funkcyjnym,
jakoscia, aktualnoscia tresci
i wygodg uzytkowania. Z ko-
lei zastosowane rozwigzania
aplikacyjne musza odpowia-
daé¢ rzeczywistym potrzebom
uzytkownikéw: zbyt proste
nie dalyby pelnej mozliwos-
ci wykorzystania danych,
zbyt zaawansowane — moga
by¢ bariera techniczna.

Zamierzeniem organizato-
réw seminarium pod hastem
»Mapy w sieci” bylo zapropo-
nowanie platformy wymiany
do$wiadczen pomiedzy insty-
tucjami dysponujacymi da-
nymi geograficznymi i pub-
likujgcymi je w internecie
a srodowiskiem naukowym,
zywo zainteresowanym prak-
tycznym zastosowaniem wie-
dzy i umiejetnosci w zakresie
redakcji map i wspélczesnej
sieciowej ich reprodukcji.
Warto przygladac sie efektom,
jakie przyniesie zakopianskie
seminarium — miejmy nadzie-
je, ze w postaci czytelnych,
zrozumialych i uzytecznych
prezentacji kartograficznych.
Czas pokaze, czy tytulowe
~MwS” stang sie faktycznie
standardem przekazu wiedzy
kartograficznej. Najwazniej-
sze jednak, by wiedza ta tra-
fiata do tych, w gestii ktérych
lezy upowszechnienie geoin-
formacji.

PAWEL J. KOWALSKI
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