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XXXVII Zjazd Stowarzyszenia Geodetdw Polskich, Krakow, 21-22 czerwca
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~CIA LIGA
KSTRAKLASA?

XXXVII Zjazd SGP nie wyszedt poza schemat obowiazuja-

cy od kilkudziesieciu lat. Udzielit absolutorium ustepujgcemu
Zarzadowi, wybrat nowego prezesa, troche pozmieniat statut
i urodzit calg litanie wnioskéw. Czy mozna byto sie spodzie-
wac czego$ innego? Zacznijmy od konca.

—
JERZY PRZYWARA

nioski, ktére sg podsumowa-
niem obrad zjazdu, to wyra-
zona w demokratycznym glo-

sowaniu wola, by nowe kierownictwo
organizacji zajelo sie zalatwieniem ta-
kich, a nie innych spraw. Szkoput w tym,
ze wiele postulatéw wzajemnie sig wyklu-
cza lub jest nierealistycznych. Ksigzyco-
we pomysly uczestnikéw zjazdu Komisja
Wnioskowa z reguty weksluje na boczny
tor. Nie nad wszystkimi jest jednak w sta-
nie zapanowac. Trzy lata temu na zjez-
dzie w Lodzi jeden z najwazniejszych
wnioskéw moéwit o czynnym udziale or-
ganizacji w legislacji Pgik i bezwzgled-
nym utrzymaniu istnienia GUGIK. Zjazd
uchwalil nawet, Ze konieczne jest spotka-
nie z... premierem. Nie podano tylko daty
i miejsca, gdzie premier ma sig stawic.

utorzy podobnych uchwat nie za-
A uwazaja, niestety, ze udzial SGP

w procesie legislacyjnym regulu-
ja odpowiednie przepisy, a nie wola sto-
warzyszenia, nawet jeéli jest ono zawo-
dowe, a miejscami naukowo-techniczne.
Poza tym checi rozmijaja sie z mozliwo-
$ciami. Wynika to pewnie z faktu, ze
wielu cztonkéw nie za bardzo wie, czym
tak naprawde powinna sie zajmowac or-
ganizacja, do ktérej naleza. Z jednej stro-
ny ma ona duzy apetyt na wplywanie
na proces legislacyjny, ale z drugiej nie
jest nawet w stanie szybko zaopiniowac
pierwszego lepszego projektu aktu przy-

stanego przez GUGIK. Chce cenzuro-
wac ustawe dotyczacg spraw tak funda-
mentalnych, jak kataster nieruchomosci,
a nie potrafi zapanowaé¢ nad wlasnym
statutem, co bylo az nadto widoczne pod-
czas obrad w Krakowie.

Wielce chwalebne byty glosy ze zjaz-
dowej trybuny o podwyzszeniu zarob-
kéw geodetéw. Ale jak sie to ma do mo-
delu gospodarczego funkcjonujacego
obecnie w Polsce? Miast proponowac ja-
sne prorynkowe regulacje, stowarzysze-
nie doradza geodetom stosowanie tzw.
cen sugerowanych (okreslanych przez
czlonkéw SGP, o kilkadziesiat procent
wyzszych niz funkcjonujace na rynku),
co jest sprzeczne z prawem. A co na to
SGP-owski kodeks etyki? To zagubienie
potwierdza wniosek dotyczacy powo-
fania zespolu ds. opracowania strategii
dzialania SGP. Pewnie przedstawi on ja-
kies propozycije, a o wyborze strategii za-
decyduje za trzy lata najwyzsza wladza,
czyli kolejny zjazd. Tylko czy nie bedzie
na to zbyt p6zno?

rganizacja potrzebuje chyba
O nowego zdefiniowania celéw.

Zajmujac sie wszystkim, nie
zajmuje sig porzadnie niczym. Gdy za
pienigdzem trzeba goni¢ przez 24 go-
dziny na dobe, a o informacje, wiedze,
rozrywke jest tatwiej niz kiedykolwiek,
przyciagniecie nowych sympatykéw nie
jest zadaniem prostym. Zlote lata 70. juz
sie nie powtérzg. Owczy ped do zwiegk-
szania liczby cztonkéw, ktéry miat wtedy
miejsce, odbija sie jednak dzisiaj czkaw-

ka w postaci ich marnej jakosci. Stad
przymykanie oka na tzw. wierzacych,
ale niepraktykujacych, czyli sporg gru-
pe os6b nieptacacych sktadek, za to po-
prawiajacych statystyke (wniosek o roz-
wigzanie tego problemu znalaz! sie jako
ostatni na liscie). Stajemy zatem przed
podstawowymi pytaniami o ksztalt or-
ganizacji. Czy ma by¢ masowa, czy eli-
tarna? Czy lepiej miec¢ 4 tys. czlonkéw,
z ktérych wigkszo$é to statysci, czy moze
o polowe mniej, ale za to takich, ktérzy
byliby intelektualng elita geodezji?

Nie jest takze mozliwe reprezentowa-
nie przez SGP intereséw calego srodowis-
ka. Wnioski jednej grupy sa bowiem
czgsto sprzeczne z interesami innej, co
powoduje, ze laduja w koszu. Nie byloby
tego problemu, gdyby organizacja skon-
centrowala sie wylacznie na sprawach
zwigzanych z nauka i technika, promo-
cja branzy czy na szkoleniach. Ale ambi-
cje dziataczy sq o wiele wigksze. Wedlug
tych starszych SGP ma by¢ recenzentem
ijedyna wyrocznig w sprawach geodezji.
Mtlodsi twierdzg za$, ze powinno by¢ ini-
cjatorem zmian i ze nie mozna chowac
glowy w piasek, gdy pojawiajg si¢ spra-
wy trudne.

Zycie od konferencji do konferencji
i od posiedzenia do posiedzenia Zarza-
du nie jest chyba celem stowarzyszenia o
ponadpéiwiecznym dorobku. Tak jak nie
powinno nim by¢ organizowanie egzami-
néw na uprawnienia zawodowe. Z pew-
nos$cig sympatyczne jest integrowanie
lokalnych $rodowisk poprzez urzadza-
nie wycieczek turystycznych, konkur-

GEODETA 17

MAGAZYN GEQINFORMACYINY NR 6 (181) CZERWIEC 2010



ZARZAD GtOWNY

1. Pachuta Andrzej (Warszawa) - 84 (licz-

ba uzyskanych gtosow)

= 2.topaciuk Jan (Warszawa) - 84

3. Tes Eugeniusz (Lublin) - 68

4. Walo Janusz (Warszawa) - 61

5. Brozyna Marian (Biatystok) - 61

6. Zajgc Pawet (Wroctaw) - 60

7. Wilczewski Tadeusz (Biatystok| - 58
8. Wilinski Stanistaw (Bydgoszcz) - 56
9. Rachwat Robert (Krakow) - 51

10. Ggsiorowski Zdzistaw (Olsztyn) - 44
11. Kulka Alicja (Katowice) - 43

12. Radzio Witold (Warszawa) - 43
13. Gabryszewski Mieczystaw
(Wroctaw) - 42

(sktad Zarzqdu uzupetniaja: prezes, sekrefarz

generalny oraz przewodniczqcy oddziatéw)

GtOWNA KOMISJA REWIZYJNA

1. Borysiuk Tadeusz (Biatystok) - 73

2. Juzwa Kazimierz (Katowice) - 67

3. Czarnecki Stanistaw (Warszawa) - 66
4. Berlinski Zdzistaw (todz) - 63

5. Milanowska Helena (Wroctaw) - 62
6. Krynke Halina (Koszalin) - 59

7. Hajto Jerzy (Krakéw) - 54

GtOWNY SAD KOLEZENSKI

1. Januszko Maria (Warszawa) - 83
2. Kanigowska Alina (Legnica) - 83

3. Lech Czestaw (Biatystok] - 70

4. Musiatowicz Henryk (Szczecin) - 65
5. Berkieta Henryk (Warszawa) - 64
6. Koska Tadeusz (t6dz) - 64

7. Kowalska Zofia Barbara

(Warszawa) - 52
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séw fotograficznych czy majéwek. Ale
dwiescie dni w roku wiekszo$¢ czlon-
kéw organizacji spedza w pracy, ktéra
daje im utrzymanie. Dlatego az korci, ze-
by powiedzie¢: gospodarka, glupcze, nie
majowki.

dyby chcie¢ dzisiaj wymienié¢
G najwazniejsze problemy bran-

7y, to sg nimi: chory system
finansowania zadan z dziedziny geo-
dezji i kartografii, chaos kompetencyj-
ny w administracji geodezyjnej, niskie
zarobki w tejze administracji, jej za-
pdznienie technologiczne, nadregula-
cja geodezji, prymat geodety urzednika
nad geodetg przedsiebiorca, niska po-
zycja geodety na placu budowy, niska
$wiadomos$¢ obywateli co do roli geo-
dezji i kartografii w gospodarce oraz
korupcja. W dyskusji zjazdowej trudno
bylo jednak znalez¢ ktérykolwiek z po-
stawionych probleméw. Apel o prze-
znaczenie dochodéw z likwidowanego
PFGZGIK na cele geodezji i kartografii
wydaje sig za$ niezrozumieniem przez
SGP, ze czas §wietych kréw w postaci
gospodarstw pomocniczych sie konczy.
Bo nie jest sztukg obcigzy¢ obywatela
geodezyjnym podatkiem. Sztukg jest
przekonac¢ samorzadowcow, ze bez map
i systeméw informacji o terenie daleko
nie zajada.

Ze $wiecg jednak szukaé przypad-
kéw, gdy wierchuszka SGP zabiera glos,
chociazby w sprawach skandalicznych
przetargéw, ktére majg miejsce w naszej
branzy, czy geodezyjnej samowoli w ad-
ministracji. Kiedy urzednicy zajmuja sie
tepieniem biznesu, zamiast jego promo-
cja i rozwojem, wladze stowarzyszenia
kunktatorsko tego nie dostrzegaja. No
ale jak tu np. wystepowac o likwidacje
WBGITR-6w, skoro czoléwka dzialaczy
ma zyciorysy zawodowe zwigzane z ty-
mi jednostkami?

Cho¢ pewnie zostang wyklety przez
wiekszoé¢ czlonkéw SGP, to trudno nie
sformulowac¢ wniosku, Ze organizacja ta
bardziej przypomina dzisiaj korporacje
bronigcg przywilejéw garstki namasz-
czonych niz stowarzyszenie naukowo-
-techniczne. Jest zachowawcza, a Swiat
postrzega oczami urzednikéw i geode-
zyjnych emerytéw.

iedy mowa o innych organizacjach,
K np. grupujacych przedsiebiorcéw

(GIG, PGK, ZGIG) czy kartogra-
fow (SKP), wiadomo, o co oni walczg.
Izbom chodzi o niskie podatki i utatwie-
nia w prowadzeniu biznesu, SKP o lad-
ne mapy i docenianie tej odsuwanej na
margines dziedziny. W przypadku SGP
mamy problem. Bo w statucie czytamy,
ze podstawowaq sferg dziatalnosci jest
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wspoéldziatanie w zakresie rozwoju tech-
niki i produkcji, wdrazanie osiggniec¢
naukowo-technicznych, BHP, ochrony
pracy i zawodu oraz szkolenie kadr. Jak
wiec zakwalifikowaé wniosek ze zjazdu,
w ktérym jest mowa, by beneficjentem
srodkéw Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich przeznaczonych na scalenia
uczyni¢ gminy? Méwigc krétko: mydto
i powidlo.

gdy przychodzi do zajecia sta-
A nowiska w sprawach niewy-

godnych lub kontrowersyjnych,
trudno uslysze¢ glos stowarzyszenia.
Tak bylo chociazby przy okazji pro-
pozycji nowego prawa geodezyjnego
opracowanego przez przedsiebiorcow.
Co uczynila wtedy najwieksza polska
organizacja geodezyjna? Odwrdcila sie
plecami do tego projektu, deklarujac, ze
nie bedzie sie nim zajmowala i zaopi-
niuje dopiero projekt rzagdowy. Tak sig
jednak ztozylo, ze wiele pomystéw za-
wartych w propozycji przedsigbiorcéw
sprzed dwdch lat znajdzie sie w nowej
ustawie. Ale mleko juz sie rozlato. Pro-
jekt przygotowywany przez GUGIK ma
24 rozdzialy i ponad czterysta napisa-
nych do tej pory artykutéw. Teraz SGP
bedzie sie mogto do nich tylko ustosun-
kowac¢, wczesniej moglo cos$ propono-
wac, a nawet zgdac.

Za to na czele wnioskéw z Krakowa
znajdujemy zapis o zobowigzaniu Za-
rzadu SGP, by w nowym prawie geode-
zyjnym i kartograficznym znalazl sie
artykul méwiacy o obowigzku ustawicz-

nego ksztalcenia geodetéw. Mozna z du-
zg doza pewnosci zalozyé, ze zaréwno
w obronie tego pomystu (z wielu wzgle-
déw kontrowersyjnego), jak i w obronie
utrzymania mozliwie jak najwiekszej
liczby zakreséw uprawnien zawodo-
wych SGP bedzie walczy¢ jak lew. Kry-
ja sie za tym finanse stowarzyszenia.
Wplywy ze szkolen i prowadzenia egza-
minéw sg bowiem nie do pogardzenia.
I to zar6wno dla organizacji, jak i dzia-
taczy uprzywilejowanych w dostepie do
tego zrédta dochodéw. Nie jest tajemni-
ca, ze do zmiany w fotelu prezesa przy-
czynit sie nie tylko apodyktyczny styl
prowadzenia organizacji przez dotych-
czasowego szefa, ale tez, méwiac deli-
katnie, watpliwa polityka dotyczaca te-
go, kto moze korzystac ze zrodetka, a kto
nie. O tym bylo gloéno i przed zjazdem,
i w jego kuluarach.

Znakomitym sprawdzianem intencji
dzialaczy byltoby, by¢ moze, wprowa-
dzenie w statucie przepisu, ze czlon-
kiem komisji egzaminacyjnych nie
moze by¢ ani prezes stowarzyszenia,
ani nikt inny z Zarzadu. W organiza-
cji przewaza jednak opinia, ze najlepiej
jest zje$¢ ciastko i mie¢ ciastko. Uklad
kreci sig od ponad dwudziestu lat.

wa szczelnie wypelnione dni
D zjazdu poSwigcono w duzej

czesci na niekonczacy sie cere-
monial (polowa pierwszego dnia) oraz
szlifowanie statutu i glosowania (dzieni
drugi). By¢ moze tak trzeba, by¢ moze
nigdy nie byto inaczej. Tyle tylko, ze

® Stanistaw
Cegielski - prezes
SGP na kadencje
2010-2013. Ukor-
czyt Technikum
Geodezyjne w Po-
znaniv, a nastepnie
geodezje na Wy-
dziale Melioracji
Wodnych Akade-
mii Rolniczej we Wroctawiu. W latach
1966-71 pracowat w Powiatowym
Biurze Geodezji i Terenéw Rolnych
w Pleszewie, a od 1975 do 1984 .
w Wojewodzkim Biurze Geodezji i Te-
renéw Rolnych w Kaliszu. Byt zastepcg
dyrektora Wydziatu Geodezji, Karto-
grafii i Gospodarki Gruntami, a nastep-
nie (1997-98) dyrekiorem Wydziatu
Geodezji, Kartografii i Nieruchomosci
w Urzedzie Wojewddzkim w Kaliszu.
W latach 2007-08 petnit funkcje dyrek-
tora Wielkopolskiego Biura Terendw
Rolnych w Poznaniu. W 2009 r. prze-
szedf na emeryture. Jest czfonkiem SGP
od 1966 1. Inicjator utworzenia oddzia-
fu tej organizaciji w Kaliszu, kiéremu
przewodniczyt w latach 1986-1995.
Od 1986 r. organizuje ogdlnopolskie
konferencje katastralne w Kaliszu. Przez
dwie kadencje byt prezesem kaliskiego
oddziatu Naczelnej Organizacii Tech-
nicznej, od 2009 r. jest jego wicepre-
zesem. Od 2004 r. jest réwniez preze-
sem Stowarzyszenia Rzeczoznawcow
Maijatkowych Wielkopolski Potudnio-
wej w Kaliszu.

mamy rok 2010, a nie czasy
matej stabilizacji okresu go-
mutkowskiego. W kraju dzie-
je sig naprawde duzo, takze
w geodezji. Zamiast dyskusji
o sprawach waznych dla éro-
dowiska deliberowano o prze-
cinkach w statucie, tak jakby
delegaci nie mogli tego zala-
twi¢ e-mailowo kilka tygodni
wczeéniej.

Nie obylo sie tez bez zgrzy-
tow. Irytujace bylo zdanie, nie
po raz pierwszy zreszta wypo-
wiadane, ze stowarzyszenie
reprezentuje interesy calego
srodowiska geodetéw w Pol-
sce (prezes K. Cisek). Ot6z
tak nigdy nie bylo i nie jest,
i dobrze, gdyby prezes orga-
nizacji nie popetniatl tego ty-
pu propagandowych naduzy¢

Gtosowato 99 delegatéw

(podobnie jest z przypisywa-
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GEOORGANIZACIE

WYBRANE WNIOSKI
XXXVII ZJAZDU

® Podjecie dziatan w celu przywré-
cenia dziatu ,geodezja i kartografia”
w ustawie o dziatach administracii rzg-
dowej oraz podporzgdkowania gtow-
nego geodety kraju prezesowi Rady
Ministrow.

® Zabieganie o fo, by w nowej usta-
wie Prawo geodezyjne i kartogra-
ficzne znalazty sie zapisy dotyczqce:
@ obowigzku usfawicznego kszfatce-
nia geodetéw uprawnionych, ®uregu-
lowania spraw z zakresu podziatéw
oraz scalen i rozgraniczenia nierucho-
mosci, @ zmiany wiasciwosci organu
dokonujgcego rozgraniczenia (z wéj-
ta, burmistrza na storosfe).

® Wystgpienie do GGK o przyspiesze-
nie prac nad wprowadzeniem nowych
standardéw w geodezji i karfografii.

® Wystgpienia do GGK o wprowa-
dzenie regulacii, w wyniku kiérych
wplywy z dotychczasowego Pan-
stwowego Funduszu Gospodarki Za-
sobem Geodezyjnym i Karfograficz-
nym w catosci przeznaczone bytyby
na realizacje zadan z dziedziny geo-
dezji i karfografii (wniosek zwigzany
iest z likwidacjg od 1 stycznia 2011 r.
PFGZGIK).

® Powotanie komisji do przeprowa-
dzenia analizy proponowanych przez
GUGIK zmian w ustawie Pgik.

® Powotanie zespotéw do przygoto-
wania zmian w statucie SGP i ds. za-
wodowo-samorzgdowych.

® Wystgpienie do prezesa Rady Mini-
stréw o zobowigzanie ministra rolnic-
twa do wyeliminowania zaniedbar
zwigzanych z aktualizacjq przepisow
dotyczgeych ochrony gruntéw rolnych
i lesnych oraz klasyfikacii gruntow.

niem SGP 92-letniej historii). Kolejnym
zgrzytem bylo publiczne pranie brudéw
przy okazji przypomnienia, ze w tym ro-
ku 65-lecie obchodzi organ SGP ,Prze-
glad Geodezyjny” (prof. W. Wilkowski),
chociaz szef PG nie jest skory do tego ty-
pu manifestacji. Wypowiedzi niektérych
dzialaczy o tym, Ze posiedzenia Zarzadu
Gléwnego byly zwykle strata czasu, tez
nie §wiadczy o organizacji najlepiej. Je-
den z nich stwierdzil nawet, Ze nie ma
zamiaru jezdzi¢ 500 kilometréw, by stu-
cha¢ tyrad prezesa. Ze co$ szwankuje,
pokazuje réwniez konflikt w oddzia-
le warszawskim, ktéry dwa miesiagce
wczeéniej doprowadzit do przerwania
wyboru delegatéw na zjazd. Blaha spra-
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wa dotyczaca bledu w sprawozdaniu fi-
nansowym przerodzila sie w pyskowke.
Efektem bylo wyciecie kandydatéw po-
dejrzanych o zwiazki z ,roztamowcami”,
jak jeden z sedziwych dziataczy okreslit
osoby dopominajace sig porzadku w roz-

liczeniach.
I\I wie takze dr Andrzej Pachuta
z Warszawy, jeden z trzech kan-
dydatéw ubiegajacych sig o fotel prezesa.
W swym programowym wystgpieniu po-
wiedzial ni mniej, ni wiecej, tylko ze ceni
doswiadczenie wielu dziataczy, ale chce
postawi¢ na mlodosé. Wystarczylo spoj-
rze¢ na sale, zeby wiedzie¢, ze przegra.

Inny kandydat, Stanistaw Cegielski
(reprezentujacy Kalisz, cho¢ mieszkajacy
w Poznaniu) w stonowanym wystapie-
niu skupit sie na konkretach, wsréd kt6-
rych wymieni¢ nalezy: powolanie zespo-
Tu ekspertéw na biezaco zajmujacych sie
opiniowaniem aktéw prawnych, zbudo-
wanie strategii dziatania organizacji (po
wczesniejszym przeprowadzeniu ankie-
ty na ten temat wéréd cztonkéw), wspoél-
prace z administracjq i innymi organiza-
cjami. Méwil takze o tym, ze w sprawie
uprawnien geodezyjnych SGP ,,musi by¢
czujne” i ze jest zwolennikiem perma-
nentnego szkolenia geodetéw. Czyli nic
nowego. Do rywalizacji stangl réwniez
dotychczasowy prezes Krzysztof Cisek,
reprezentujacy oddzial w Rzeszowie.

Po raz pierwszy w historii SGP delega-
ci musieli zatem wybiera¢ prezesa spo-
§rod az tylu kandydatéw. Skutkowato
to zmianami w procedurze glosowania.
Zdecydowano, ze jesli w pierwszej tu-
rze zaden z kandydatéw nie zdobedzie
ponad 50% gloséw, odbedzie sie druga.
W pierwszej Stanistaw Cegielski zdobyt
41 gloséw, Krzysztof Cisek — 37, a An-
drzej Pachuta — 21. W drugiej turze Ce-
gielski uzyskat poparcie 57 oséb, a Ci-
sek — 42.

Wygrana Stanistawa Cegielskiego tak
naprawde nie powinna jednak nikogo
zaskakiwac¢. W konicu mistrzem Polski
zostal w tym roku Lech Poznan, Legia,
jak wiadomo, dala plame, a Stal Rzeszéw
gra w trzeciej lidze. Powaznie za$ rzecz
ujmujac, przed nowym prezesem stoi
nielatwe zadanie. Mamy rok 2010 i na
miare naszych czaséw wypadatoby zde-
finiowac profil tej wielce zastuzonej dla
polskiej geodezji organizacji. Czy zdota
ja zmieni¢ i zmieni¢ jej cztonkéw? Ma
na to trzy lata.

arazil mu sie pewnie w Krako-

Tekst i zdjecia JERZY PRZYWARA

Od wielu lat czekamy na no-
wa ustawe oraz przebudowe
organizacji stuzby geodezyjnej

i kartograficznej. Podejmowano
juz takie préby, ale dotychczas
ograniczaly sie one do pew-
nych modyfikacji przepiséw
branzowych i wszystkie zostaly
zablokowane.

WOJCIECH TOKARSKI
becnie Gléwny Urzad Geode-
zji i Kartografii — zobowigzany

O i uprawniony przyjeta w marcu

przez Sejm ustawg o infrastrukturze infor-
macji przestrzennej — zapowiada znacz-
ne zmiany. Prawo geodezyjne i kartogra-
ficzne ma by¢ pisane prawie od nowa i,
co wazne, w GUGIK jest zrozumienie dla
konieczno$ci ujednolicenia stuzby pod
wzgledem zarzadzania. Méwi sie nawet
o stworzeniu rzadowej instytucji. Dziesiec¢
zespolow roboczych pracuje nad rozporza-
dzeniami majacymi zestandaryzowac wy-
magania o$rodkéw dokumentacji geode-
zyjnej i kartograficznej. Pod koniec marca
na posiedzeniu Zespotu ds. Administra-
cji Publicznej i Bezpieczenstwa Obywateli
Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu Te-
rytorialnego rozpatrywano projekt rozpo-
rzadzenia ministra spraw wewnetrznych
iadministracji w sprawie zglaszania i ewi-
dencjonowania prac geodezyjnych i karto-
graficznych oraz udostepniania informacji
z panstwowego zasobu.

Te wszystkie sygnaly sg optymistycz-
ne. Srodowisko winno czynnie wesprze¢
wysitki centrali. Jest to wielka i niepowta-
rzalna szansa na uporzadkowanie zawo-
du i wyprowadzenie go z dotychczasowej,
patowej sytuacji. W dazeniach do grun-
townej reformy nie wolno poprzestac¢ na
zmianach czysto administracyjnych ani
zatrzymac sie w pot kroku. To, co obecnie
dzieje sie w stuzbie geodezyjnej, nie moze
by¢ dluzej tolerowane.

® OSRODKI POD NADZOREM
ADMINISTRAC]I SAMORZADOWE]
Trzeba zda¢ sobie sprawe z faktu, ze
osrodki dokumentacji w prawie niezmie-
nionej formie trwaja od poczatku lat 80.
ubieglego stulecia. Zmienito sig w tym
czasie bardzo wiele w kraju i w otoczeniu
zawodu. W pierwszych latach istnienia
oérodki byty ukierunkowane na obstu-
ge geodet6w uprawnionych i nielicznych
wtedy firm wykonawczych. Obecnie geo-
deci jako klienci panstwowego zasobu nie
sg juz najwazniejsi i stanowig 30-40 pro-



