GEOPRAWO

go zgodnych o§wiadczeniach woli osdb,
ktére braty udzial w postepowaniu i zo-
staty prawidtowo zawiadomione (art. 32
ust. 1-4 ustawy Pgik ). Po wykonaniu prac
operat geodezyjny podlega przekazaniu
do PODGIK wraz z wnioskiem osoby za-
interesowanej (w rozumieniu § 10 i 11
rozporzadzenia). Wtasciwy organ (staro-
sta) po dokonaniu kontroli przedlozone;j
dokumentacji technicznej i jej wiacze-
niu do panstwowego zasobu geodezyj-
nego i kartograficznego winien w takiej
sytuacji wydac¢ decyzje administracyjna
z wniosku strony zainteresowanej aktu-
alizacjg operatu ewidencji gruntu w cze-
$ci dotyczacej ustalenia przebiegu granic
dziatek ewidencyjnych. W przypadkach,
kiedy zachodzitaby konieczno$¢ przepro-
wadzenia postepowania wyjasniajacego
w sprawie, starosta winien je przeprowa-
dzi¢, stosujac odpowiednio delegacje za-
wartg w § 47 ust. 3 rozporzadzenia.

pliwosci interpretacyjne dotyczace

koniecznoéci wydawania decyzji
administracyjnej zgodnej z wnioskiem
zainteresowanej strony w sytuacji, kie-
dy operat z aktualizacji ewidencji zostat
juz wlaczony do zasobu geodezyjnego
i mégltby stanowi¢ samodzielng pod-
stawe wprowadzenia zmiany z urze-
du (§ 46 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia).
Przyjmujac jednak w calosci cytowany
na wstepie wyrok NSA stwierdzajacy, ze
,wadliwa jest wykladnia, ze ewidencja
gruntéw ma jedynie charakter technicz-
no-deklaratoryjny”, zapadly w kontek-
$cie mozliwoéci ustalenia granic dzia-
tek ewidencyjnych w trybie aktualizacji
operatu ewidencyjnego, stwierdzi¢ na-
lezy konsekwentnie a contrario, ze
w opisanej sytuacji postepowanie stano-
wigce podstawe uwidocznienia zmian
powinno mie¢ charakter konstytutyw-
ny zakonczony decyzjg administracyj-
na koniczaca bezsporne postepowanie
w sprawie ustalenia przebiegu dziatek
ewidencyjnych.

W przypadku natomiast, kiedy pod-
czas ustalania granic dzialek ewiden-
cyjnych wyniknie spér graniczny, a mi-
mo to jedna z zainteresowanych stron
zlozy wniosek w sprawie aktualizacji
operatu ewidencyjnego, wlasciwy or-
gan winien przeprowadzié¢ postepo-
wanie administracyjne na zasadach
okreslonych w § 47 ust. 3 rozporzadze-
nia i w razie jego potwierdzenia (sporu)
umorzy¢ postepowanie jako bezprzed-
miotowe (art. 105 kpa). Organ powi-
nien jednocze$nie poinformowac zain-
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teresowanych, iz zadanie to nie moze
by¢ przed organem ewidencyjnym zre-
alizowane, gdyz sprowadza sie do roz-
strzygniecia sporu o wlasnos¢ (do czego
ewidencja nie stuzy), a takze w jakim
trybie i w jakich sytuacjach zaintereso-
wani moga dochodzi¢ swych racji w po-
stepowaniu administracyjnym czy tez
bezposrednio przed sagdem.

easumujac, podkresli¢ wypada,
R ze wskazany w wyroku NSA tryb

ustalania granic dziatek ewidencyj-
nych stanowi dla wykonawcow prac geo-
dezyjnych ,jakie§” rozwigzanie istnieja-
cego w praktyce problemu, szczegélnie
w sytuacji, kiedy z jednej strony brak jest
wniosku zainteresowanych w sprawie
orozgraniczenie nieruchomogci (art. 30),
a z drugiej PODGIK pozbawiony jest moz-
liwosci zalecenia geodecie w trybie nad-
zoru jego przeprowadzenia. Zauwazy¢
jednak nalezy, Ze realizacja tego rodza-
ju prac prowadzi¢ bedzie do poglebiania
juz istniejacych réznic pomiedzy EGiB
a ksiegami wieczystymi w zakresie re-
jestracji danych dotyczacych oznaczenia
z jednej strony dziatek ewidencyjnych,
z drugiej za$ — nieruchomosci, utrwala-
jac tym samym pojecie granic ewiden-
cyjnych dziatek jako odrebne od pojecia
granic prawnych nieruchomosci opisuja-
cych zasieg prawa wlasnosci®. O granicy
ewidencyjnej mozna zatem méwic jedy-
nie w tym znaczeniu, ze stanowi jeden
z wymienionych w art. 20 ust. 1 ustawy
Pgik element6w dotyczacych oznaczenia
dziatek gruntéw w ,katastrze nierucho-
mosci”. Ewidencja gruntéw i budynkoéw,
zwana przez niektorych katastrem nieru-
chomoéci, nie positkuje sig bowiem poje-
ciem nieruchomosci jako wyodrebnione;j
cze$ci powierzchni ziemskiej wyznaczo-
nej jej granicami, lecz pojeciem dziatki
opisanej granicami przedstawionymi na
mapie ewidencyjnej — nad czym nalezy
ubolewac.
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REFORMA ADMINISTRACIJI

MSWIA opublikowato 11 czerwca
projekty ustaw zmieniajgcych dotych-
czasowq organizacje i podziat zadar
administracii publicznej w wojewddz-
twie. Ustawa Przepisy wprowadza-
jace ustawe o zmianie niektérych
ustaw w zwiqzku ze zmianami w or-
ganizacji i podziale zadaf admini-
stracji publicznej w wojewédztwie
oraz ustawe o wojewodzie i admi-
nistracji rzgdowej w wojewédztwie
zmienia wiele obowigzujgeych przepi-
séw, m.in. Prawo geodezyijne i karto-
graficzne. W projekcie proponuie sie
dodanie pkt 2a w art. 6a o tresci ,Wo-
iewddzkiego inspekfora nadzoru geo-
dezyinego i kartograficznego powo-
tuje i odwoluje wojewoda, za zgodg
Gtéwnego Geodety Kraju". Obecnie
taka zgoda nie jest wymagana. Usfa-
wa miataby weijs¢ w zycie 1 stycz-

nia 2009 roku. Projekt skierowano do
uzgodnieh miedzyresortowych.

Z kolei ustawa o zmianie niektérych
ustaw w zwiqzku ze zmianami w or-
ganizacji i podziale zadaf admini-
stracji publicznej w wojewédztwie
ma na celu m.in.: decentralizacje zadan
publicznych i przesuniecie ich do samo-
rzqdéw, zmiane kompetencii, uporzqd-
kowanie zagadnier zwigzanych z wy-
dawaniem akiéw prawa miejscowego.
Proponuie sie m.in. wprowadzenie
zmiany w ustawie o scalaniu i wymia-
nie gruntéw. Odwotania od decyzji
starosty miatyby trafia¢ do samorzgdo-
wego kolegium odwotawczego, a nie
do wojewody, jak fo jest obecnie.

NOWELIZACJA PZP DO KOMISJI

Podczas drugiego czytania 12 czerw-
ca postowie wniesli wiele poprawek
do projekiu nowelizaciji ustowy Prawo
zaméwien publicznych, w zwigzku
z czym skierowano go ponownie do
Komisji Gospodarki. W nowelizacji za-
proponowano ponad 50 zmian. Cze$¢
z nich zwigzana jest z zastrzezenia-
mi Komisji Europejskiej dotyczgeymi
niezgodnosci z dyrektywami unijnymi.
W projekcie m.in. doprecyzowano defi-
nicje ustug i wprowadzono nowe zasa-
dy dokonywania zmian w fresci ogto-
szenia o zaméwieniu. Wprowadzono
takze sankcje w postaci utraty wadium
przez wykonawce, kiéry w odpowie-
dzi na wezwanie nie przedstawit doku-
mentéw potwierdzajgcych spetnienie
warunkéw udziatu w postepowaniu.
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