GEOPRAWO

DLA BENEFICJENTOW

FUNDUSZY UE

Minister rozwoiu regionalnego Elz-
bieta Bierikowska wydata 13 mar-
ca ,Zalecenia dla beneficjentéw
funduszy UE dotyczqce interpretacii
ustawy Prawo zaméwien publicz-
nych”. Dziatania fe zwigzane sq
z zarzutami Komisji Europeiskiej, k-
ra w czerweu 2007 roku wskazata
na niezgodnosci polskiego ustawo-
dawstwa w dziedzinie zaméwien
publicznych z dyrektywami wspol-
notowymi oraz Trakiatem Wspdl-
not Europeijskich. Po uznaniu czesci
argumentow KE rzqd RP zobowig-
zat sie do niezwloczne) nowelizagji
ustawy Pzp. Uwzgledniajqc proces
legislacyiny, nalezy oczekiwag, ze
przepisy wejdq w zycie za kilka mie-
siecy. W tym czasie beneficjenci fun-
duszy udzielajg nowych zamowien
i, stosujgc obowiqzujgcq ustawe,
nie$wiadomie narazajqg sie na na-
ruszanie prawa unijnego, co moze
skutkowa¢ uznaniem przez KE cze-
$ci lub catosci wydatkow z budzetu
UE za niekwalifikowalne. Aby zapo-
biec skutkom niezgodnych z pra-
wem UE dziatar beneficientéw, za
ki¢re konsekwencie finansowe moze
ponie$¢ Polska, wydano zalecenia
pokazujqce, jak stosowa¢ obowig-
zujgeq ustawe Pzp.

ZRODLO: MSWIA

KONFERENCJA )
O OCHRONIE GRUNTOW

W Polanicy Zdroju w lutym odbyta
sie konferencja ,Ochrona gruntéw
rolnych w wojewdédztwie dolnosla-
skim. Degradacja gleb na terenach
rolniczej przestrzeni produkeyinej
i je] przeciwdziatanie”. Podsumowa-
no osfatnie siedem laf pracy samo-
rzqdéw terytorialnych nad rekulty-
wacjq gleb oraz zapobieganiem
ich dewastacji. Omawiano przepisy
prawne regulujgce ochrone gruntow
rolnych w Polsce, a takze sposoby
badania wiasciwosci gleb i mo-
nitorowania ich zamian, wykorzy-
stywane osfatnio na Dolnym Slg-
sku. Zaprezentowano tez mefody
przeciwdziatania erozji gleb oraz
zrédia, z jakich dolnoslgskie samo-
rzqdy terytorialne finansuijq ich rekul-
tywacje. Organizatorem konferencji
byt Urzad Marszatkowski Woje-
wodztwa Dolnoslgskiego.

ZRODLO: UMWD

30 GEODETA

MAGAZYN GEOINFORMACYINY NR 4 (155) KWIECIEN 2008

Prawo geodezyjne
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—

CZAS
ZACZAC

Kilka tygodni temu Federacja Przedsiebiorcow Geodezyjnych (grupujaca
Geodezyjng Izbe Gospodarcza, Polska Geodezje Komercyjng i Zachodnio-
pomorska Geodezyjna Izbe Gospodarczg) przedstawita wlasny projekt no-

wego Prawa geodezyjnego.

ie odnoszac sie do

ANTONI MYtKA
przyczyn opieszato-

I\I $ci wladz w tworze-

niu nowego prawa geodezyj-
nego i nie wnikajgc w tresc
rozdzialéw projektu méwia-
cych o tworzeniu samorzadu
zawodowego, budowie no-
wego rejestru czy zmianach
na linii inwestor-geodezja,
chcialbym zwréci¢ uwage na
te artykuty, ktére wzbudzajg
wiele, nie tylko moich, wat-
pliwosci, oraz pokazaé, ze
nie wszystkie istotne sprawy
zostaly w projekcie przedsie-
biorc6w uwzglednione.

dezyjne i geodezyjno-
prawne” nasuwa m.in. ta-
kie uwagi:

@ Art. 62 o osobach wy-
konujgcych prace geode-
zyjne i geodezyjno-prawne,
w punkcie 3 méwi o okazy-
waniu na zgdanie wtasci-
ciela lub innej osoby wta-
dajacej terenem dokumentu
potwierdzajacego prawo
wykonywania zawodu. Au-
torzy projektu nie sprecyzo-
wali jednak co to za doku-
ment.

|_ ektura dziatu ,,Prace geo-

o Art. 63 mowi, ze wlas-
ciciel lub inna osoba wila-
dajaca terenem, na ktérym
sa prowadzone prace geode-
zyjne, sa obowiazani umoz-
liwi¢é wykonawcom prac
geodezyjnych i geodezyj-
no-prawnych wykonanie
czynnosci (...). Ale co robi¢
w przypadku, gdy nie chcag
oni wpusci¢ geodety na teren
nieruchomosci? Co w sytu-
acji, gdy wlasciciel dziat-
ki przebywa np. za granica,
a osoby pilnujace dziatki od-
mawiajg wpuszczenia geode-
ty na jej teren?

@ Art. 64 dotyczacy ochro-
ny znakéw geodezyjnych nie
moéwi, jakimi konsekwencja-
mi skutkuje zniszczenie zna-
kéw. Gdy z kolei mowa jest
o wydzieleniu na gruncie,
za slusznym odszkodowa-
niem, obszaru niezhednego
do ochrony znaku, to auto-
rzy powinni zdefiniowac to
,stuszne odszkodowanie”. Po-
za tym nasuwa sie pytanie:
kto ma je wyplacac i kiedy?

@ Art. 65 méwi o napra-
wieniu szkéd wyrzadzonych
w zwigzku z wykonywaniem
prac geodezyjnych. Ale pro-
jekt nie precyzuje, kto ma je
naprawic (geodeta czy zlece-
niodawca) oraz kiedy.

@ Art. 67 w punkcie 5 za-
wiera zdanie: Postepowanie
orozgraniczenie nieruchomo-
$ci przeprowadza sie z urze-
du przy scaleniu gruntéw,
a takze jezeli jest brak wnio-
sku strony, a potrzeby gospo-
darki narodowej lub interes
spoleczny uzasadniaja prze-
prowadzenie rozgraniczenia.
Autorzy mogli sobie podaro-
wac nic nieméwigce sformu-
lowania z minionej epoki, ta-
kie jak ,,potrzeby gospodarki
narodowej” czy ,interes spo-
feczny”. Proponuje, aby w tym
punkcie zdanie brzmiato: ,,Po-
stepowanie o rozgraniczenie
nieruchomosci przeprowa-
dza sie z urzedu przy scala-
niu gruntéw oraz przy wy-
konywaniu innych zadan
realizowanych ze srodkéw
publicznych”.

o Art. 68 méwi w punkcie
1 o nienaruszonym polo-
zeniu istniejacych znakéow
granicznych, ale co to ozna-
cza? Poza tym w artykule
brakuje rozwigzania opisu-
jacego, co robi¢ w przypad-
ku, gdy nie dochodzi do ugo-
dy przed geodeta.

@ Art. 69. méwiagcy o sta-
wieniu sie stron na gruncie
przy ustalaniu przebiegu
granicy wymaga ponownej





