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Pieniedzy na budowe drog jest za mato. Ale jesli natychmiast
nie zmieni sie przepiséw i nie uprosci procedur, nie wydamy
nawet tego — mowi Bogdan Grzechnik, organizator Konferencji
,Polskie drogi — od pomystu do pozwolenia na budowe”.

—
BOGDAN GRZECHNIK

dpowiedzinapytanie,jak uzdro-
Q wié polskie drogi i posprzatac
polski balagan, staratem sie
udzieli¢ w artykule w ,,Rzeczpospolitej”
opublikowanym 4 maja 2007 roku. Za-
praszatem wéwczas wszystkich zaintere-
sowanych do udziatu w konferencji pod
hastem ,,Polskie drogi — od pomystu do
pozwolenia na budowe”, ktéra z inicjaty-
wy geodetéw odbyla sig w Nowym Saczu
w dniach 14-16 czerwca 2007 roku.
Oprécz geodetdéw, zywo zaintereso-
wanych przyspieszeniem prac i uprosz-
czeniem procedur, w konferencji wzieli
udzial: drogowcy, prawnicy, rzeczoznaw-
cy majatkowi, projektanci, a takze pra-
cownicy urzedéw administracji publicz-
nej. Przyjechali oni, aby wystucha¢ 22

referatow i wlaczy¢ sie do dyskusji nad
tym bardzo waznym dla Polski tema-
tem. Sadze, ze byla to grupa specjali-
stow (ok. 180 os6b) najlepiej zorientowa-
nych w sprawach zwigzanych z pracami
przygotowawczymi przy budowie drég.
Niestety, ze wzgledu na inne wazne
obowiazki na konferencje nie przybyli
przedstawiciele wladz centralnych. Tro-
che to dziwne, ze nie interesuje ich glos
specjalistéw-praktykow, ktorzy wiedza,
jak nalezy te trudne problemy rozwia-
zac¢. Ale moze rzeczywiscie wszyscy by-
li bardzo zajeci?

® RZECZPOSPOLTA"
NAS DOCENIA’

Natomiast ku mojemu zdziwieniu i za-
skoczeniu w dniu otwarcia konferenc;ji,
na pierwszej stronie ,Rzeczpospolitej”
przeczytatem artykutl pod tytulem ,Geo-

deci kontra EURO 2012?”. Rozumiem, ze
redaktor Mariusz Jatoszewski, ktory wie-
dziat o konferencji organizowanej przez
Stowarzyszenie Geodetéw Polskich, Geo-
dezyjna Izbe Gospodarczg, Stowarzysze-
nie Polski Kongres Drogowy i GDDKiA
Oddziat w Warszawie, zdecydowat sie na
taki artykut, zeby ,,doceni¢” naszg inicja-
tywe i wielomiesieczng prace zwigzang
z dazeniem do uproszczenia procedur
i przyspieszenia budowy drog.
Szanowny Panie Redaktorze, kto Panu
naopowiadat takich bajek, ze geodeci sa
przeciwni: informatyzacji, internetowi,
uproszczeniom i reformom, bo narusza
to ich dotychczasowe przyzwyczajenia?
A moze chodzi Panu o to, Ze nasza zawo-
dowgq przywarg jest porzadek, doktad-
nos¢ i dazenie do nowoczesnosci?
Bylismy jedna z pierwszych grup za-
wodowych, ktéra w swojej dzialalnosci
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TEZY OGOLNE
® Skala zadan zwigzanych z budowq drog

GEOPRAWO

w latach 2007-2013 i dodatkowo przyspie-
szone dziatania dla EURO 2012 wymaga-
iq zdecydowanego odejscia od dotych-
czasowych stereotypdw postepowania.

® Autostrady, drogi ekspresowe i obwodni-
ce ze wzgledu na interes spoteczny i racje
stanu winny posiada¢ bezwzgledny priory-
tet realizacji, uzasadniajgey w szczegdlnyc
przypadkach ograniczenie prawa wiasnosci
oraz nadzwyczajne rozwigzania w zakresie
przepiséw o postepowaniu administracyjnym.
® Konieczne jest skrocenie czasu przygoto-
wania fego typu inwestyciji celu publiczne-
go do okresu nie diuzszego niz 2-3 lafa.

® Konieczne jest wypracowanie nowych
standardéw organizacyjnych oraz zmiana
[ujednolicenie] wzajemnych relacji poszcze-
gdlnych jednostek uczesticzgcych w pro-
cesie przygotowania inwestycji.

® Pilnie nalezy doprowadzi¢ do sytuadjj,

w ktérej wszyscy wiasciciele bedq ofrzymy-
waé w krétkim ferminie nalezne im konstytu-
cyine ,stuszne” odszkodowanie za ich nieru-
chomosci przeznaczane pod drogi lub inne
cele publiczne.

® Natychmiast frzeba wzmocni¢ efatowo
i kadrowo organy administracji panstwo-
wej i samorzgdowej zajmujqgce sie fematy-
ka zwigzanq z przygotowaniem inwesty-
cji celu publicznego.

Niezaleznie od powyzszego wykonaw-
com prac przygotowawczych powinno sie
powierzaé kompleksowe sporzqdzanie do-
kumentaciji formalnoprawnej oraz wycene
pozyskiwanych nieruchomosci w celu przy-
spieszenia i utatwienia wydawania decyzji
administracyjnych przez wiasciwe organy.

JAK JE WDROZYC?

® Pilnie zmieni¢ wszystkie przepisy utrudnia-
igce i komplikujgce postepowanie.

® Oceneg, kidre przepisy wymagajq zmian

i w jaki sposéb to zrobi¢, powinno sie po-
wierzy¢ zespotom ekspertéw, kiérzy pracu-
ia bezposrednio przy realizacji tych zadan.
Sami urzednicy, nawet wysokiego szcze-
bla, tego nie zrobig.

@ Bezwzglednie uprosci¢ procedury formal-
ne i fechniczne, opracowujgc odpowiednie
standardy techniczne dla wszystkich seg-
mentéw cyklu przygotowawczego. Standar-
dy fe powinni opracowa¢ aktualnie praktyku-
iqcy specjalisci z poszczegolnych dziedzin.

wdrozyta w Polsce informatyke, a tak-
ze nowoczesne elektroniczne, laserowe
oraz satelitarne urzadzenia pomiarowe.
Nie jestesmy zadng ,,zamknietg korpo-
racjg”. Nie mamy samorzgdu zawodowe-
go, jak prawnicy, budowlancy, architekci
i wiele innych zawodéw. Moze to Zle, bo
fatwiej byloby nam sie broni¢ przed tego
typu zarzutami.
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A przy okazji prosze nam wskazac
urzedy, w ktérych geodeci na Mazowszu
zarabiajg po 12 tys. zlotych miesiecznie.
Natychmiast wielu wykonawcéw zam-
knie swoje prywatne firmy i zglosi sie
tam do pracy.

Natomiast zeby zinformatyzowac caty
zgromadzony przez kilkadziesiat lat za-
s6b geodezyjny i kartograficzny i udo-
stepniac go za darmo przez internet, po-
trzebne sa znaczne $rodki. Jesli rzad je
zapewni, to za kilka lat za jednym klik-
nieciem bedzie Pan mégt oglada¢ mape
swojej dziatki ze wszystkimi szczegdla-
mi i infrastrukturg podziemng. Ale na
razie wyglada na to, Ze na aktualizacjg
i modernizacje zasobu bedzie jeszcze
mniej pieniedzy, bo utworzony w celu
jego finansowania Fundusz Gospodarki
Zasobem Geodezyjnym i Kartograficz-
nym minister finanséw przeznaczyta
do likwidacji. Nie styszatem, zeby ktos
go bronil i u§wiadomit naszym wta-
dzom, ze na ten fundusz wplacajg pie-
niadze gléwnie wykonawcy prac geo-
dezyjnych, a jego likwidacja spowoduje
op6znienia w budowie drég. Moze Pan
stanie w obronie tego funduszu?

® JAK UPROSCIC PROCEDURY,
ABY ZDAZYC NA EURO 20122

Wré6émy jednak do sprawy konfe-
rencji. Na podstawie wnioskéw z refe-
ratow, a takze postulatéw zgloszonych
w trakcie dyskusji opracowana zostala
uchwata zawierajaca 7 wnioskéw ogdl-
nych i 56 szczegb6lowych. Ze wzgledu na
ich duza objetos¢ w ramce obok przed-
stawiono jedynie tezy ogdlne i sposoby
ich wdrozenia [pelna tres¢ wnioskéw
jest dostepna na stronie www.geoforum.
pl w zakladce Geowiedza/Geokonferen-
cje —red.].

Prace przygotowawcze trwajg obec-
nie $rednio 7,5 roku, a docelowy termin
to 3 lata. Zeby osiggnaé taki wynik, na-
tychmiast trzeba znowelizowa¢ przepi-
sy i radykalnie uproéci¢ procedury. Na-
lezy tez uchwali¢ przepisy pozwalajace
na wyplacanie wlascicielom ,stusznego”
konstytucyjnego odszkodowania. Poni-
zej postaram si¢ omOwic¢ najwazniejsze
z nich.

Zacznijmy od ustalenia, jakie zadania
w ramach tych prac sa do wykonania.
Rozpisano je w tabeli na stronie obok.
Wynika z niej, ze obecnie na poszczegol-
ne czynnos$ci potrzeba 10 lat (faktycznie
7,5, poniewaz niektére etapy mogg by¢ re-
alizowane réwnolegle). Jesli chcemy my-
sle¢ o przyspieszeniu, to czas ten trzeba
skrécic do 4 lat (faktycznie 3).

® GEODEZJA | GOSPODARKA
NIERUCHOMOSCIAMI

Autorzy referatow wygloszonych na
konferencji starali sie jednoznacznie
okresli¢ wszystkie bariery w omawia-
nych dziedzinach i zaproponowa¢ od-
powiednie uproszczenia i zmiany. Jesli
chodzi o dokumentacje geodezyjna i kar-
tograficzna, to trzeba uproscic i ujedno-
lici¢ dla catego kraju zasady wykonywa-
nia tych opracowan oraz przyspieszy¢ ich
zatwierdzanie przez urzedy powiatowe.
Autorzy takich dokumentéw posiadajg-
cy uprawnienia zawodowe muszg pono-
si¢ petng odpowiedzialnoé¢ za wykonang
prace. Osrodki dokumentacji geodezyjnej
i kartograficznej powinny tylko (od re-
ki) rejestrowac te opracowania bez prawa
ich kontroli [wiecej o mapach do celéw
prawnych oraz dokumentacji geodezyjno-
prawnej w artykule Bogdana Grzechnika
juz za miesigc —red.]. Konieczne jest takze
uproszczenie i przyspieszenie uzgodnien
w Zespolach Uzgadniania Dokumentacji
Projektowe;j.

W trybie pilnym powinny znalez¢ sie
pieniagdze na modernizacje katastru grun-
tow i katastru uzbrojenia terenu, po to,
aby niezwlocznie w pasach przysziych
drég zaktualizowacé i zinformatyzowac
te zbiory. Za dwa, trzy lata wykonawcy
prac geodezyjnych powinni mie¢ moz-
liwoé¢ skorzystania z tych zbioréw dro-
ga internetowg (najlepiej bezplatnie lub
za niewielka oplata). Poniewaz starosto-
wie musza mie¢ staly doplyw srodkéw
na prace modernizacyjne (a dodatkowo
zapowiadana jest likwidacja Funduszu
Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kar-
tograficznym), to we wnioskach zapro-
ponowano, aby ustali¢ na ten cel staty
procentowy odpis z podatku od nieru-
chomosci (docelowo z podatku katastral-
nego). W przeciwnym razie, jak juz o tym
wczeéniej wspomniatem, nic z przyspie-
szenia nie bedzie.

Nalezy takze znowelizowaé przepi-
sy dla inwestycji liniowych dotyczace
wyprzedzajacego scalania i wymiany
gruntéw. Gospodarka nieruchomoscia-
mi uregulowana gtéwnie w ustawie o go-
spodarce nieruchomosciami to: podzialy
nieruchomosci (temat geodezyjny, ktéry
powinien znalez¢ sie w ustawie Prawo
geodezyjne i kartograficzne), a takze wy-
cena nieruchomosci oraz wszelkie pro-
cedury wywlaszczeniowe oraz odszko-
dowawecze.

Bardzo wnikliwie uczestnicy konferen-
¢ji dyskutowali o szacowaniu nierucho-
mosci oraz o ,,stusznym” konstytucyjnym
odszkodowaniu. Z dyskus;ji tej wynika,



ZADANIA DO WYKONANIA W RAMACH PRAC PRZYGOTOWAWCZYCH
POD BUDOWE DROGI

ze natychmiast — oprécz istniejacych od-
szkodowan za przejmowane nieruchomo-
$ci—trzeba wprowadzi¢ do przepiséw od-
szkodowania za tzw. utracone korzysci.
Niestety, w wielu przypadkach wlascicie-
lom nie jest ptacone to ,,stuszne” odszko-
dowanie. Sa to nastepujace sytuacje: prze-
cinanie pasem drogowym gospodarstw
rolnych, ograniczenie lub likwidacja
dziatalnosci gospodarczej, pozostawianie
nieksztaltnych dzialek, zmiana przezna-
czenia terenu z budowlanego (drozszego)
na drogowy (znacznie tanszy), przenosze-
nie mieszkancéw z ich §rodowisk w zu-
pelnie inne obce miejsca itp.

Wielu wtlascicieli w czasie rozméw
znami podnosi te sprawy, twierdzac,
ze otrzymujg zbyt mate odszkodowania,
a liczyli na to, Ze wreszcie bedzie prawo
i sprawiedliwosé. Odpowiadamy im, ze
narazie jest prawo (niestety, zle), a jak zo-
stang wprowadzone odszkodowania za
utracone korzysci, to nastanie tez spra-
wiedliwo$é¢. Bez zmian w tym zakresie
niezadowolenie bedzie narastac, a czas
budowy drég na pewno sie wydtuzy. Wy-
glada na to, ze pieniedzmi przeznaczony-
mina budowe drég, w niewielkim zakre-
sie, trzeba sie podzieli¢ z wlascicielami
nieruchomosci.

Kolejny temat to administracyjne pro-
cedury wywtlaszczeniowe i odszkodo-
wawcze (wydawanie decyzji i wyplaca-
nie odszkodowarn). Jak wiadomo, zgodnie
ze ,specustawg” decyzje wywlaszczenio-
we dla drég nie beda wydawane, bo grun-
ty przejmowane sg z mocy ustawy. Ale
beda musialy by¢ wydawane decyzje od-
szkodowawcze przez wojewod6w (drogi
krajowe i wojew6dzkie) i przez starostow
(drogi powiatowe i gminne).

Wojewodowie tylko dla drég krajowych
(rocznie) beda musieli zleci¢ wyceny (naj-
lepiej bez przetargéw), wydac takie decy-
zje i doprowadzi¢ do wyptacenia odszko-
dowan dla okoto 50 tysiecy dziatek. Dobry
fachowiec powinien w ciggu roku zatat-
wi¢ okoto 150 spraw. Dla wszystkich wo-
jewé6dztw potrzeba wiec okolto 300 oséb
(Srednio 20 os6b w kazdym wojewo6dz-
twie, ale w Mazowieckiem potrzebnych
bedzie az 40-50 osob). Jak wojewodowie
sobie z tym poradza, nie wiem. Ale jesli
odszkodowania nie beda szybko wypta-
cane, drég nie zbudujemy.

Problemy, ktére znajduja sie w tej grupie
spraw, to co najmniej potowa wszystkich
zagadnienn przygotowawczych. Sg one
merytorycznie i funkcjonalnie ze sobg
$ciéle powiagzane i powinny by¢ zatatwia-
ne w jednym systemie organizacyjnym.
Jesli nasze wtadze chca przyspieszyc¢ te

Lp. | Temat Czas zatatwienia sprawy [miesigce]
Obecny Przyspieszony
1 | Przetarg 3 0,5
(zleca¢ w uprosz-
czonej procedurze)
2 | Wykonanie mapy co najmniej w skali 1:5000 5 3
do celéw koncepcyinych i planistycznych
3 | Sprawdzenie i przyjecie tych map do pzgik 0,5 0,1
4| Na ww. mapach opracowanie kilku wariantéw 4 2
przebiegu drogi
5 | Raporty o oddziatywaniu planowanej drogi 3 2
na $rodowisko (dla dwach wariantéw)
6 | Konsultacje i decyzja $rodowiskowa wojewody 6 2
lub starosty (dla wybranego wariantu)
7 | Wypisy z EGIB dla dziatek przed podziatem 0,5 0,2
8 | Przetarg 3 0,5
(zleca¢ w uprosz-
czonej procedurze)
9 | Wykonanie map podziatu nieruchomosci 12 5
10 | Wykonanie dokumentacji geodezyjno-prawnej 3 1
(wlasnosciowej] pozwalajgcej na pilne wydanie
decyzji odszkodowawczej
11 | Sprawdzenie i przyjecie ww. map i dokumentéw do pzgik 1 0,2
12 | Decyzja wojewody lub starosty o ustaleniu lokalizacji 10 3
drogi, zatwierdzeniu podziatu i przejeciv wszystkich (fermin ustawowy)
nieruchomosci w pasie drogi na wiasnoéé Skarbu
Panstwa lub JST.
13 | Odwotania, decyzje Il instancji, skargi, postanowienia 5 2,5
WSA, ewentualnie NSA (termin ustawowy)
14 | Opatrzenie klauzulami mapy podziatu 0,5 0,1
15 | Trwata stabilizacja granic linii rozgraniczajgeych pasa 1 1
drogowego
16 | Decyzja wojewody lub starosty o ustanowieniu 4 1
trwatego zarzqdu dla wszystkich dziatek
17 | Wprowadzenie zmian w ewidencji gruntéw i na mapie 3 1
zasadnicze] wynikajgeych z ww. decyzji
18 | Potqczenie dziatek przejetych pod droge w kazdym 2 1
obrebie
19 | Wydanie wypiséw z ewidencii gruntéw po 1 0,3
wprowadzeniu zmian przedmiotowych i podmiotowych
20 | Wpisanie dziatek drogowych do ksigg wieczystych 2 1
21 | Przetarg 3 0,5
(zleca¢ w uprosz-
czonej procedurze|
22 | Wykonanie wyceny kazdej nieruchomosci i wydanie 12 3
decyzji odszkodowawczych
23 | Odwotania, decyzje Il instancii, skargi, postanowienia 5 2,5
WSA, ewentualnie NSA
24 | Przetarg 3 0,5
(zleca¢ w uprosz-
czonej procedurze|
25 | Wykonanie map do celéw projektowych 6 4
26 | Sprawdzenie i przyjgcie ww. map do pzgik 1 0,2
27 | Opracowanie projekiu technicznego (budowlanego) 8 6
drogi oraz projektu przebudowy urzqdzer infrastruktury
technicznej (tlakze poza pasem drogowym)
28 | Uzgodnienie w ramach ZUD-éw 2 1
29 | Wszelkie inne uzgodnienia 2 1
30 | Zatwierdzenie projekiu technicznego drogi oraz 3 1
wydanie pozwolenia na budowe
31 | Odwotania, decyzje Il instancji, skargi, postanowienia 5 2
WSA, ewentualnie NSA
Suma 119,5(101at) | 49,1 (4,1 lat)
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prace, przygotowac i wydaé¢ odpowied-
nie przepisy i sprawowac ciagty, profesjo-
nalny nadzér nad tymi tematami, to trze-
ba w miejsce obecnego Gtéwnego Urzedu
Geodezji i Kartografii (ktérego nie wol-
no likwidowac) powota¢ Gltéwny Urzad
Geodezji i Gospodarki Nieruchomo§cia-
mi i zobowigzac go do realizacji wszyst-
kich tych zadan. W samorzadach takie
wydziaty dziatajg z dobrym skutkiem juz
od wielu lat.

® INNE DZIEDZINY, W KTORYCH
TRZEBA DOKONAC ZMIAN
ePlanowanie przestrzenne i ochro-
na $srodowiska. Konieczne jest rozwaze-
nie wprowadzenia dla drég obowigzku
opracowywania studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania, przed-
stawiajacych koncepcje przebiegu drog,
co datoby szanse na rozpoczecie prac
przygotowawczych o kilka lat wczesniej.
Szczegoblnie dotyczy to: opracowania ma-
teriatéw do decyzji srodowiskowych,
konsultacji spotecznych, a takze scalania
i wymiany gruntow. Niezbedne sg takze
dalsze zmiany w przepisach dotyczacych
ochrony §rodowiska [szczegdty we wnios-
kach na www.geoforum.pl —red.].
eProjektowanie. Wszyscy oczekujg
opracowania jednolitych wytycznych,
standardéw oraz specyfikacji dotycza-
cych procesu przygotowania inwestycji
drogowych. Pilnie trzeba zmieni¢ i upros-
ci¢ przepisy techniczne dotyczace pro-
jektowania drég. Ze wzgledu na stopient
skomplikowania projektéw, krétkie ter-
miny ich przygotowania i koniecznos¢
podniesienia ich jako$ci, powinno sig
takze wprowadzi¢ instytucje niezalez-
nego inspektora nadzoru i kontroli, po-
wolywanego przez inwestora.
e®Zaméwienia publiczne dotyczace in-
westycji celu publicznego. Z jednej stro-
ny wydawane majg by¢ pienigdze z ka-
sy panstwowej, ktorych trzeba pilnowac,
a z drugiej — trzeba zdazy¢ z EURO 2012.
Pewne jest, ze przetargi na sama budo-
we drég muszg by¢ stosowane (ok. 97%
srodkéw). Zdecydowane watpliwosci na-
tomiast budzg przetargi na wyjatkowo
skomplikowane, wymagajace ogromne;j

wiedzy i profesjonalizmu prace przy-
gotowawcze (ok. 3% Srodkéw). Przy za-
stosowaniu kryterium najnizszej ceny
zwyciezcami zostang samobojcy niewie-
dzacy, co ich czeka, a w efekcie otrzyma-
my zle wykonang prace i przekroczone
zostang terminy.

Wniosek z tego jest taki, ze nalezy
uproécic procedury przetargowe (pozwo-
li¢ zleca¢ niektére prace nawet z wolnej
reki) i przyjac nastepujace kryteria:

®cena — 60%,

eprofesjonalizm firmy — 40%,

enajnizsza i najwyzsza cena powinny
by¢ odrzucane.

eUdzial sadow cywilnych i wieczy-
stoksiegowych w procesie przygoto-
wawczym. Nie przyspieszy sie spraw,
jesli dla inwestycji celu publicznego,
przynajmniej na okres kilku lat, nie
wprowadzone zostang takze w sgdach
zasady szybkich Sciezek [szczegoly we
wnioskach na www.geoforum.pl —red.].

® TRZEBA SIE SPI ESzYC

Niestety, wdrozenie wszystkich wnios-
kow z konferencji wymaga duzego nakla-
du pracy. Trzeba je zapisa¢ w projektach
przepiséw prawnych oraz opracowac
szczegotowe standardy techniczne i or-
ganizacyjne. Oczywiscie, wczeéniej ko-
nieczne sg decyzje poszczegélnych re-
sortéw o potrzebie pilnego wdrozenia
proponowanych wnioskéw.

Mam nadzieje, ze ministrowie i sze-
fowie urzedéw centralnych, do ktérych
w polowie lipca br. wystano wnioski i re-
feraty, podejma takie decyzje, powota-
ja dla poszczeg6lnych dziedzin zespoly
ekspertéw z udzialem prawnikéw i prak-
tykéw oraz znajda na ten cel pienigdze.
Dzieki temu za 2-3 miesiace bedg gotowe
projekty odpowiednich przepiséw.

Istniejg dwa rozwiagzania legislacyjne.
Pierwsze — to jedna ustawa regulujgca
wszystkie sprawy i réwnolegle opraco-
wane przepisy wykonawcze, ktére musza
by¢ wydane natychmiast po uchwaleniu
ustawy. Drugie — to kilkanascie ustaw (co
jest gorszym rozwigzaniem) plus przepi-
sy wykonawcze. Standardy techniczne
i organizacyjne mogg by¢ juz teraz przy-

gotowywane, ale ostateczne ich zredago-
wanie powinno nastapi¢ tuz po uchwa-
leniu ustaw i wydaniu rozporzadzen, bo
muszg uwzgledniaé przyjete tam regu-
lacje.

Nie ma mozliwo$ci, aby propozycje
zmiany przepiséw i standardy opra-
cowaé spolecznie. Jest to zbyt duze
przedsiewzigcie. Ale specjalisci z po-
szczegblnych dziedzin uczestniczacy
w konferencji w Nowym Saczu zlozy-
li deklaracje, ze moga poméc przy tych
pracach jako czlonkowie zespoléw eks-
pertow.

Jesli zmiany przepiséw nie nastgpiag
do grudnia 2007 roku, tak aby zaczely
funkcjonowacé od 1 stycznia 2008 roku,
nie mamy co liczy¢ na realizacje nawet
50-60% planowanych na EURO 2012
inwestycji, co przewiduje szef Zespotu
Doradcéw Gospodarczych TOR Adrian
Furgalski.

Przestrzegam przed jednostkowym no-
welizowaniem tylko niektérych ustaw.
Stysze, ze wystarczy zmieni¢ Prawo bu-
dowlane i ustawe o zaméwieniach pu-
blicznych i juz bedzie znaczniej lepie;j.
Musimy réwnoczes$nie wyrzucié¢ bloku-
jace zapisy z kilkunastu ustaw i skory-
gowac kilkadziesiat przepiséw wyko-
nawczych. Niezaleznie od tego trzeba
zlikwidowac zatory w organach admini-
stracji publicznej i w sgdach. Jak wynika
z mojej wczesniejszej analizy, w komor-
kach zajmujacych sie tg tematyka trzeba
zatrudnic¢ dziesiec razy wiecej doswiad-
czonych, dobrze oplacanych specjali-
stéw (nie stazystow). W przeciwnym ra-
zie wszystkie uproszczenia zdadzg sig
psu na bude.

Najgorszy wariant to taki, ze wywal-
czone zostang brakujace srodki, a nie
bedzie mozna ich wykorzysta¢, bo za-
braknie uproszczen w procedurach przy-
gotowawczych, a w urzedach i sgdach —
dostatecznej liczby pracownikéw.
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