GEOPRAWO

O SZYCIU BUTOW

Zespol ekspertéw Prawa i Sprawiedli-
wosci ds. reformy zasobéw geoinfor-
macyjnych odbyt juz kilka posiedzen.
W tej 27-osobowej grupie przewazajq
osoby niezwigzane z naszym zawo-
dem, gléwnie specjalisci od prawa.
To oni w najblizszych miesigcach za-
jac sie maja ,naprawa”’ geodezyjnej
(czy tez szerzej — geoinformacyjnej)
legislacyjnej rzeczywistosci. Moze

to i lepiej, ze wezma sie za to ludzie

gléwnie spoza ukladu?

—
JERZY PRZYWARA

ewnie dla ,rozruszania” zespotu

P jeden z nielicznych w nim specja-
listéw od ,,geo” — prof. Jerzy Gaz-
dzicki (szef PTIP) na spotkaniu 29 marca
br. przedstawil wymagania, jakie stawia
przed nami wchodzaca wilasnie w zycie
dyrektywa INSPIRE [patrz s. 4 — red.].
Spora cze$¢ geodezyjno-geoinformatycz-
nego $rodowiska liczy na to, ze dyrektywa
zdopinguje urzednikdw, a przede wszyst-
kim postéw, do uregulowania spraw, kt6-
rych nie potrafiono rozwigzac przez lata.
Liczy, ze pod jej dyktando uda sig stwo-
rzy¢ nowa geodezyjng ustawe z zapisa-
mi, ktére wystarcza na nastepnych na-

§cie lat.
-| nie za wiele spodziewamy sig
e poINSPIRE? W gruncie rzeczy
jest to przeciez idea zestandaryzowa-
nia informacji o danych geoprzestrzen-
nych i ich jak najszerszego udostepnia-
nia. Wszystko to ukierunkowane gléwnie
na sprawy zwigzane z ochrong $rodowi-
ska. Poniewaz mowa jest o bazach da-
nych georeferencyjnych i przeréznych
bazach tematycznych, zadanie w duzej
czesci wymagac bedzie udziatu specjali-
stow z dziedziny geodezji i geoinformaty-
ki. Nie ulega jednak watpliwosci, ze pra-
ce skoncentruja sie przede wszystkim na
stworzeniu odpowiednich regulacji praw-
nych, zakupie oprogramowania i pisaniu
aplikacji do niego, zainstalowaniu catego
informatycznego oprzyrzadowania, ada-
ptowaniu istniejacych baz i tworzeniu
metadanych.
Zasadniczym problemem jest jednak
nie tyle opracowanie w krétkim czasie
przepis6éw i przeprowadzenie ich przez

Czy jednak jako srodowisko
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Sejm, ile zmiana sposobu myslenia decy-
dentéw o tym, do czego i komu stuza geo-
dane, co jest interesem panstwa, a co fir-
my (gdy mowa jest o ich udostepnianiu),
kto powinien by¢ ich rzeczywistym bene-
ficjentem. W gruncie rzeczy cata sprawa
sprowadza sig do odpowiedzi na pytanie:
czy panstwo chce zliberalizowania prze-
pis6éw i stworzenia warunkéw do rozwoju
rynku GIS-owego, czy bedzie ciagalo fir-
my po prokuratorach za przetwarzanie
danych, jak chca ,,zbawcy” polskiej geo-
dezji ze Slaska? Innymi stowy: stawiamy
narynek czy organizujemy geo-ob6z z ba-
rakami i placem apelowym poérodku?
Pytanie jest jak najbardziej powazne.
Bo patrzac na to, co dzieje sie wokét, na
te psychoze w urzedach, na to panosza-
ce sie partyjniactwo i przestraszone oczy
geodezyjnego urzednika, gdy styszy ,nie-
wygodne” pytanie, mozna mie¢ powazne
obawy nie tylko o losy INSPIRE. W kraju,
w ktérym uzyskanie informacji z urzedu
graniczy z cudem, gdzie rzecznik praso-
wy jest gorzej poinformowany niz portier,
internetowa strona niejednego minister-
stwa stuzy do obnoszenia sieg z ,,sukcesa-
mi” aktualnie panujacego szefa, zas kry-
tyka ze strony mediéw odbierana jest jak
zamach stanu, trudno doprawdy spodzie-
wac sie otwarcia, nawet w sprawie tak po-
zornie odleglej od polityki jak INSPIRE.
Nieszczesciem tej dyrektywy jest to, ze
jako swego rodzaju kompromis umawia-
jacych sie stron (pafistw) umozliwia ona
kazdej z nich ustawienie réznych ,,szlaba-
néw” na udostepnianie geodanych. Cie-

kawe zatem, czym to sie skonczy u nas?
2 wykonawcy sprawa dyrekty-
e wy INSPIRE dzieje sie gdzies

s~wysoko” i ,,daleko”. Czy co$ konkretne-
go wyniknie dla niego z jej wprowadze-

Wedlug przecietnego geodety

nia? Z punktu widzenia panistwa inicja-
tywa ma przynie$§¢ poprawe proceséw
decyzyjnych, lepsze zarzadzanie $rodo-
wiskiem i przestrzenia, wyeliminowa-
nie redundancji danych, wykorzystanie
baz, o ktérych istnieniu czasem nawet nie
wiemy, a w efekcie — wymierne korzysci
ekonomiczne. Ale dla geodety Kowalskie-
go wazniejsze sg przeciez zupelnie inne
sprawy.

Moze twércy nowego prawa zastano-
wiliby sig nad likwidacja biurokratycznej
mitregi narzuconej przez obowigzujace
dzi$ przepisy i przede wszystkim prawo
powielaczowe? Te niezliczone pieczatki,
te ,bezmigsne” §rody w oérodkach doku-
mentacji, to kompletowanie ton nikomu
niepotrzebnej makulatury, to ,,spowiada-
nie sie” komu i dlaczego robi sig mape, to
placenie z gory za geoprodukt, jakze cze-
sto watpliwej jakosci, te podejrzane spe-
cyfikacje przetargowe, te sitwy i uklady,
ta arogancja i pycha okazywane, gdy pe-
tent przyjdzie sig poskarzy¢. To nic nowe-
go, tak jest od lat, z mniejszym lub wigk-
szym natezeniem.

Nic zatem dziwnego, ze na okraglo sly-
szymy opinie o coraz nizszym znaczeniu
zawodu. Ale jakze tu méwié o jakiejkol-
wiek randze, jesli pierwszy lepszy urzed-
nik od przyjmowania zleceii w osrodku
dokumentacji jest wazniejszy od geodety
uprawnionego, czyli fachowca legitymu-
jacego sie latami stazu, po panstwowym
egzaminie i z ministerialnym glejtem?

3 blemem geodety Kowalskiego

e nie jest brak informatycznych
fajerwerkéw w PODGiK-ach, lecz terminy,
w jakich realizuja one standardowe zle-
cenia. To, co sig dzieje np. w Piasecznie,
to elementarny przyklad fatalnego funk-
cjonowania geodezji w starostwie. Brak

W wielu miejscach Polski pro-
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ludzi do pracy i pieniedzy skutkuje kil-
kumiesigcznymi terminami zatatwiania
spraw. Czas oczekiwania na mape zbli-
za sie tam powoli do czasu potrzebne-
go na zbudowanie domu! I to teraz, kie-
dy wszedzie trabi sie o usuwaniu barier
inwestycyjnych. Ostatnio zorganizowa-
no w Piasecznie specjalne zebranie wy-
konawcé6w ze starosta, by ten przejrzal
wreszcie na oczy, chociaz wszystko dzieje
sie przeciez pod jego bokiem. Dobrze, jak-
by i ten aspekt dziatalnosci geodezyjnej
wzieli pod uwage twércy nowego prawa,
bo, niestety, nie jest to przykiad odosob-
niony. Niewiele lepiej jest w wielu innych
miejscach, jak chociazby w Warszawie
czy Gdansku.

Od lat stuchamy wiec opowieéci GGK
o setkach milionéw, jakie zarezerwowa-
no na geodezje w budzecie na najblizsze
lata. Do$wiadczenie uczy jednak, ze gdy
przychodzi co do czego, to albo nastepu-
je kryzys, albo zmiana ekipy. W efekcie
obiecanych priorytetéw i pienigdzy uby-
wa, a sprawy na dole, jak nie byly zata-
twione, tak nie sa.

Nasz Kowalski bytby tez bardzo za-
dowolony, jakby konsekwencja nowego
prawa byl jednoznaczny cennik za ustu-
gi os§rodka dokumentacji oraz likwidacja
dorabiania urzednikéw-geodetéw, ktore
to jako$ nie zniklo, mimo iz nowa, sro-
ga wladza zapowiedziala walke z patolo-
giami. Zabawne jest, gdy przedstawiciele
samorzadowej elity publicznie zabierajg
glos, opowiadajac o bolgczkach branzy
i o koniecznych zmianach, ale nawet sto-
wem nie zajakng sie na temat dorabiania
czy korupcji. A wezmy taki oérodek do-
kumentacji w Myslenicach. Przeciez po-
winno sie go natychmiast zamkna¢, by
gruntownie skontrolowac operaty z ostat-
nich kilku lat [patrz s. 62 — red.]. A pro-
pos Myslenic, Gorlic, Debicy, Wolomi-
na, Piaseczna, Warszawy, Czestochowy
i wielu innych miejsc — czy w Polsce ist-
nieje w ogdle jaki§ nadzér geodezyjny?
Czy namaszczony przez powiatowe lobby
glowny geodeta kraju odwazy sie zrobi¢
porzadek w powiatowym geodezyjnym
zwierzyncu? Bo poza ludZzmi godnymi
szacunku sg w nim, niestety, takze jed-
nostki, ktére nalezy czym predzej wy-
eliminowac ze stada, gdyz obnizajg i tak
niewysoka range zawodu. Tym trzeba sie
zajac juz, nie czekajac az systemowo (by¢
moze?) rozwigze to nowe prawo.

4 Piotr Pigtak (nadzorujacy od
e lutego GGK) wspomniat o po-

dziatach biegnacych w poprzek naszego

Swego czasu wiceminister

srodowiska, ktére przyréownat do gniaz-
da pelnego zmij. Zbytnio sie nie pomy-
lit. Gdy dzieja sie rzeczy wazne, potrzeb-
na jest jednak konsolidacja i méwienie
jednym glosem. Ale do tego niezbedny
jest wzajemny szacunek przeciwnych
stron i minimalne zaufanie. Wicemini-
ster przyszed! spoza §rodowiska, a tym
samym nie ma bladego pojecia o tym, kto
jest kim i ile ma brudu za paznokciami.
Dlatego na razie nie wida¢, by - jak to
kiedy$ obiecywat — z wptywu na geode-
zje wyeliminowani zostali ekstremisci.
Gdy jednak w bliskim otoczeniu geode-
zyjnej wierchuszki krecg sie ludzie zna-
ni z pisania oszczerczych donoséw do
prokuratury, ktérzy sami sg na bakier
z prawem, czy tacy, ktérzy posuwaja sie
do grézb karalnych w stosunku do oséb
ogoblnie znanych w §rodowisku, to roz-
sadna wiegkszo$¢ odwraca sie do wladzy
plecami.

Niektérzy mieli nadzieje, ze z nowa
ekipa beda mogli zmieni¢ to, co od daw-
na nalezalo ruszy¢, ze beda w tym uczest-
niczy¢. Ale bez cwaniactwa, bez $mier-
dzacej na kilometr interesownosci dla
wlasnej lub zaprzyjaznionych firm, bez
tego politycznego cyrku. Za to w dysku-
sji na argumenty.

(lub Armii Czerwonej), wspélprace z
bezpieka albo ze ma krawat w ciapki.

Z ludZmi tego pokroju nie da sie nicze-
go zbudowac. A juz na pewno stworzy¢
prawa. Niezaleznie od tego, czy bedzie
to jedna ustawa Prawo geodezyjne i kar-
tograficzne, czy dwie oddzielnie regu-
lujace zagadnienia geoinformaciji i geo-
dezji.

Mozna oczywiscie prébowac przygoto-
wacé wszystko w zaciszu gabinetéw, zby¢
konsultacje spoteczne, ustawe przepy-
cha¢ przez zdominowany przez swoich
Sejm. W ramach dyscypliny klubowej
postowie zaglosujg za dowolng bzdura.
Przyklad poprzedniej nieudanej nowe-
lizacji Prawa geodezyjnego i kartogra-
ficznego uczy jednak, ze pycha i pew-
no$¢ siebie — nie sa dobrymi doradcami.
Co wiecej, rozsadek nakazuje, by nie
psuc tego, co dziata dobrze, bo przeciez
nie wszystko w polskiej geodezji zosta-
o Zle pomyslane. Ale czy wspomniany
na wstepie zespél zaczal swe prace od
okreslenia tego obszaru, czy tez zalozyt
zréwnanie wszystkiego z ziemig?

W koncu, czy bedziemy §wiadkami rze-
czowej dyskusiji, czy kolejnego politycz-
nego show i konkursu na donosy? [ ]

Mieli nadziejg, ze ~REKLAMA

przynajmniej na
jaki$ czas zniknie
ta polska klotli-
wosé, kiedy trze-

OFICJALNY DYSTRYBUTOR

- Gwarancja 24 miesiAce;
- Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny;
- Pelha dokumentacja w j6zyku polskim;

ba méwié jednym ' AUTORYZOWANY SERWIS - Wsplilpraca z Winkalk i C-geo;
L, - Bezplatne szkolenie;

glosem, gnuénosc, - Leasing, Raty.

gdy trzeba zakasa¢ o

rgkawy, i gtupota, (._Q'\

kiedy potrzebny ] /

jest rozsadek.
Ohydny wnio-
sek-donos, jaki
podczas marcowej
geodezyjnej kon-
ferencji PiS w Sej-
mie zlozyla na jed-
nego z czlonkow
zespotu ekspertow
pewna pani z Ka-
towic pozbawia
nas tych zludzen.
Jest tylko kwestig
czasu, kiedy to ko-
lejna niewygodna
dla slaskiej sitwy
osoba zostanie ob-
rzucona blotem,
posadzona o ko-
rupcje, polityczne
intencje, dziadka
w Wehrmachcie

?
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