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tencji i brakiem skutecznego nadzoru)
potrzebne jest przekazanie samorzado-
wi zawodowemu spraw wykonawstwa
geodezyjnego, a takze niektérych za-
dan znajdujacych sie dotychczas w ge-
stii administracji panistwowej. Ponie-
waz posrednictwo biurokracji okazato
sie nieskuteczne, nalezy podja¢ prébe
odzyskania przez polskg geodezje i kar-
tografie samorzadnosci, ktéra wykaze
sie lepsza dbatoscig o interesy zawodu,
a takze obywateli i panstwa.

Zgodnie z propozycjami Enemarka
i Plimmera samorzady zawodowe po-
winny w Polsce odegraé gtéwna role
w sprawach zwigzanych z uznawaniem
kwalifikacji zawodowych i wspélipra-
ca miedzynarodowa. Kontakty instytu-
cjonalne samorzadéw powinny stuzyé
utatwieniu promocji naszych geode-
téw. Ale nie mogg to by¢ powtarzajg-
ce sie ,wycieczki rozpoznawcze” dzia-
taczy, lecz uczestnictwo w ustaleniach
0s6b bezposrednio zainteresowanych
(gtéwnie fachowej mlodziezy). Wydaje
sie, ze brak zrozumienia rzeczywistych
potrzeb srodowiska geodetéw i nieefek-
tywno$¢ propozycji nowych rozwigzan
prowadzi do wniosku o koniecznosci
,przeorganizowania” stowarzyszen za-
wodowych, w tym ich odmtodzenia.
Istnieje potrzeba utworzenia ,$ciezki
mtodych” w samorzadach dla eksportu
fachowcoéw — ludzi, ktérzy znajduja sie
w okresie poszukiwania swojego miej-
sca w spotecznosci zawodowej geode-
téw i kartografow.

Wydaje sie réwniez, ze z powoddéw
wyzej podanych, nie czekajgc na wypra-
cowane przez FIG lub CLGE zalecenia,
nalezy w Polsce rozpocza¢ dzialania
zmierzajace do dwustronnych uzgod-
nien w zakresie:

enostryfikacji dyploméw (ustalenia
listy szk6t wyzszych, ktérych dyplomy
sg automatycznie honorowane),

e® automatycznego uznawania kwalifi-
kacji bez dodatkowych wymogoéw (usta-
lenie rodzaju uprawnien i specjalizacji,
ktérych to dotyczy).

Oczywiscie cze$¢ z tych dziatan wy-
maga wspélpracy z administracjg geo-
dezyjna, uwzglednienia krajowych
aktow prawnych, ale gléwny nacisk —
wobec wystepujacego od dlugiego cza-
su paralizu we wprowadzaniu do Prawa
geodezyjnego i kartograficznego nowych
instytucji, w tym samorzadu zawodo-
wego — nalezy polozy¢ nacisk na dzia-
tania oddolne tych srodowisk, ktére ro-
zumieja potrzeby zasadniczych zmian
w polskiej geodezji i kartografii.
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® UZNAWANIE KWALIFIKAC]I
SZANSA DLA BRANZY

Wzajemne uznawanie kwalifikacji
zawodowych daje szanse unowocze-
$nienia polskiej geodezji i kartografii.
W perspektywie moze przyczynié sig
takze do rozwigzania czesci proble-
moéw nurtujacych srodowisko. Szan-
sa ta powinna zosta¢ podjeta gléwnie
przez fachowcéw rozumiejacych ko-
niecznosé¢ reform w polskiej geodezji
i kartografii. Warunkiem powodzenia
tego przedsiewziecia jest samorzad-
no$¢ polskich geodetéw i kartograféw,
w tym ich wspé6tudziat w opracowaniu
propozycji nowego Prawa geodezyjnego
i kartograficznego. Jedng z metod doj-
$cia do pozadanych rozwiazan moze
by¢ bezposrednia wspétpraca migdzy-
narodowa samorzadowych organizacji
zawodowych. Autorzy przypisujg samo-
rzagdom zawodowym wazna role (nie od-
rzucajac jednakze innych rozwigzan)
w sprawach zwigzanych z uznawaniem
kwalifikacji zawodowych i wspélpra-
ca miedzynarodowa/bilateralng, w tym
uczestnictwo w zadaniach zwigzanych
z wymiana, eksportem i importem fa-
chowcow.
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Artykut powstat na podstawie opracowania
zaprezentowanego podczas Xl Konferenciji ZGIG
,Prawo w geodezji", Pogorzelica, 27 wrzesnia-
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O POROZUMIENIU
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®,ZPGK": Porozumienie. Dlaczego kia-
miecie, nic nie zostato podpisane, zostata
jedynie przegtosowana infencja podpisania
porozumienia. VW najblizszych dniach jego
fre$¢ moze ulec zmianie.

@ realista”: Znowu negacje. Denerwu-
je mnie, ze cokolwiek by sie nie zrobi-

to, zawsze Zzle. Patron, pamietaj, nie ma
lepszych i gorszych przedsigbiorcéw
geodezyjnych. To, ze zatrudniasz wigcej
pracownikéw, nie czyni z ciebie lepsze-
go geodety. Czas skoriczy¢ z podziatami
w geodezji i realizowad wspdlne cele ca-
tego $rodowiska.

®,geodetka"”: Czy to prawda Panowie? Je-
$li tak, to totalna farsa. Bo co moze wiedzie¢
na temat przedsigbiorczosci jednoosobowa
firma geodezyina? Nie wierze, aby przed-
siebiorcy pozwolili na takie rozwigzanie.

o remek”: Do malkontentow. W GIG

i ZGIK byty uchwaty Walnych Zgroma-
dzen zobowigzujgce whadze tych organi-
zacji do podiecia préb tgczenia. W PGK
chyba tez byty takie tendencie. Wiec
prezesi tych organizacji zrealizowali tylko
wole cztonkéw. Tak to jest w demokracii.
Skad tyle nerwowosci ze strony (wiecz-
nych) malkontentéw?

®,SGP-owiec": Tak trzymaé. Panowie
Prezesi - nie dajcie sie podzieli¢. Wida¢
ze jedno$¢ komus przeszkadza.

® Byty czt. GIG": Jaka dyskusja@ Prezes
GIG-u trakiuje cztonkéw i Rade Izby jak
ciemny lud, kiéry wszystko kupi. Wiasnie
widzimy, jak powstaje grupa frzymaijgca
wtadze, a nie ma to nic wspdlnego z jed-
nosciq $rodowiska. SGP-owcu przeciez
do fej pory te frzy organizacje zgodnie
wspotpracowaty i bedg wspétpracowad.
@ ,optymista’: Dobry kierunek!!l Czy ty
byty czfonku nie rozumiesz, ze tu chodzi
wylqcznie o jeden wspdlny gtos $rodo-
wiska, zeby nie powtérzyta sie sytuacia,
jaka miata miejsce w poprzedniej komisji
sejmowej nad nowym prawem geode-
zyjnym. Sq tacy w naszym $rodowisku,
kidrych jedynym hastem jest dziel i rzqdz.
A co ty zrobites w GIG?2

@ ,Aktualny czt. GIG": Jeszcze raz do
malkontentéw. Co ztego widzicie w pieciu
celach porozumienia, jakie podane sg po-
wyzej Kazda z trzech organizacji ma je
wpisane w swoje statuty. VW porozumieniu
chodzi o fo, by realizowat je skutecznie;.
Czy to zadziata? Pewnosci nie ma. Ale
sprébowac¢ warto. Gdzie tu walka o sfot-
kie Jaka grupa frzymajgca wiadze?




