GEOADMINISTRACIA

Gliwice powiedziaty NIE arogancji Agencji Restrukturyzacii

i Modernizacji Rolnictwa

COS 7 KAFK]

Rolnicy biedza sie z coraz wieksza biurokracja, geodeci zajmuja
sie dogadzaniem ARiMR-owi, a 0gét spoteczenstwa sypia nie-
Swiadomy, ze dane o nim i jego nieruchomos$ciach wiruja na
dyskach komputeréw Agencji. Tak oto twér, ktéry nic nie re-
strukturyzuje, nic nie modernizuje i nic nie tworzy, w wyniku
przedziwnego splotu okolicznosci i przy milczacej zgodzie wtadz
geodezyjnych urzadzit sie przy geodezji i trwa.

prawa, o ktérej pisze, ma swdj

ANDRZE) KOTtOWSKI
S poczatek w roku 2002. Przygoto-
wujac po raz pierwszy dane ewi-

dencji gruntéw i budynkéw dla Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnic-
twa, dowiedzielismy sie, Ze mamy prze-
kazaéje zterenu calego miasta. Réwniez
te, ktére w zadnym stopniu nie dotycza
rolnictwa. Moi przelozeni dali wyraz
swojemu zaniepokojeniu, piszac do pre-
zes6w GUGIK oraz generalnego inspekto-
ra ochrony danych osobowych [pismo 1
i pismo 2]. Odpowiedz nadeszla jedynie
od GIODO [pismo 3].

Nieprzekonani, ale postuszni, wysytalis-
my corocznie do ARIMR wszystkie dane
EGiB z terenu miasta, po raz ostatni w roku
2006. Dane te konwertowali$my i spraw-
dzali$my za pomoca zalecanych przez GU-
GiK programéw O-SWDE, A-SWDE i Ra-
porter, a dodatkowo sprawdzit je WINGiK
w Katowicach, w zwigzku z czym zostat
sporzadzony stosowny protokot.

Wkrétce po przestaniu partii danych
z 2006 r. otrzymalismy korespondencje
od dyrektora Slaskiego Oddziatu Regio-
nalnego ARiMR w Czestochowie [pismo
4 i pismo 5], w ktdrej zarzuca nam po-
pelnienie 48 435 blted6w natury opiso-
wej i 5256 bledow graficznych w przeka-
zanych danych i zada ich sprostowania
w terminie 0 dni. Poniewaz nie potrafimy
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wlasciwie odczytaé przestanych rapor-
téw (pisma 4 i 5) z uwagi na zawarte tam
kuriozalne pseudoinformatyczne okres-
lenia i nie wiemy, skad mogta sie wzigé
taka liczba btedéw oraz co ARiIMR uwaza
za btad, wdrozyli$my postepowanie wy-
jasniajace, o ktérym powiadomilismy dy-
rektora Oddzialu Regionalnego ARiMR
[pismo 6]. Problem nie dotyczy? tylko Gli-
wic, o czym przekonal nas wojewddzki
inspektor nadzoru geodezyjnego i kar-
tograficznego (WINGiK) w Katowicach
[pismo 7]. Wystali$my tez pytanie do na-
szego dostawcy oprogramowania konwer-
tujacego pliki SWDE, oczekujac od niego
o$wiadczenia o zgodnoéci oprogramowa-
nia z obowigzujacymi przepisami.

Od ARiMR doczekalismy sie kolejne-
go pisma [pismo 8], z ktérego wynika, ze
wlasciwie nic sie nie stalo i cata sprawa
to drobiazg, o ile powtérnie dostarczymy
dane. Fakt, ze dane pochodzi¢ beda z tej
samej co poprzednio ewidencji, a konwer-
towane i sprawdzane bedg tymi samymi
co poprzednio programami, nie ma dla
Agencji, jak wida¢, wiekszego znaczenia.
Nie do wiary? A jednak. Zamieszczone
ponizej fragmenty korespondencji méwig
same za siebie...

® PISMO 1 (6 GRUDNIA 2002 R\

Zastgpca prezydenta miasta Gliwice Ja-
nusz Moszynski do gtéwnego geodety
kraju Jerzego Albina: |...) Jak Panu za-
pewne wiadomo, miasto Gliwice posiada

w petni zinformatyzowany zaséb geodezyj-
ny i kartograficzny. Ten fakt pozwolit nam
na przeanalizowanie zasobu pod kgtem
gospodarstw rolnych zlokalizowanych na
terenie naszego miasta. (... Okazato sie, ze
standardowi gospodarstwa rolnego w ro-
zumieniu § 1.2 ust. 3 rozporzqdzenia Rady
Ministrow z dnia 28 listopada 1964 roku
(z p&zniejszymi zmianami) w sprawie prze-
noszenia wiasnosci nieruchomosci ro/nych,
znoszenia wspdtwiasnosci fakich nierucho-
mosci oraz dziedziczenia gospodarstw rol-
nych odpowiada 661 nieruchomosci za-
wierajqgeych 3222 dziatki (9,06% ich liczby
w miescie) o fqcznej powierzchni 2785 ha
(20,84% powierzchni miasta).

Przyimujqc Panskie uzasadnienie wyrazo-
ne w pismie z dnia 12 listopada 2002 ro-
ku o koniecznosci powstania systemu ewi-
denciji gospodarstw rolnych jako jednego
z warunkéw przystgpienia naszego kraju
do UE, mam powazne watpliwosci, czy
umieszczajqc w tym systemie dane doty-
czqce 20 083 nieruchomosci, zawieraijg-
cych 35 577 dziatek o fqcznej powierzch-
ni 13 365 ha (cate miasto Gliwice), nie
przyczynimy sie do powstania szumu in-
formacyjnego w powaznym stopniu ogro-
niczajgcego wykorzystanie systemu na
rzecz doptat bezposrednich dla rolnikéw.
Inng sprawaq, kiéra budzi méj niepokd), jest
fakt, ze juz w chwili przekazania danych do
ARIMR bedg one nieaktualne. W ciggu jed-
nego dnia wprowadzamy bowiem do ewi-
dencji gruntéw i budynkéw miasta Gliwice



okofo 80 zmian. W tym kontekscie za nieuza-
sadnione uwazam rozdzielanie czesci opiso-
wej z danymi z | kwartaty 2003 i graficznej
z aktualnosciq na -1V kwartat 2003.
Ustawodawca w przepisie obligujgcym nas
do udostepnienia danych zapisat: , Starosta
zapewnia nieodpfatnie gminom oraz Agen-
cji Restrukturyzaciji i Modernizacji Rolnictwa
w celu zatozenia i prowadzenia krajowe-
go systemu ewidenciji gospodarstw rolnych
i zwierzat gospodarskich bezposredni do-
step do bazy danych ewidencji gruntow
i budynkéw bez prawa ich udostepnia-
nia osobom trzecim” (art. 24 ust. 4 ustawy
z dnia 17 maja 1989 Prawo geodezyjne
i kartograficzne, DzU nr 100, poz. 1086
z roku 2000).

Przyzna Pan, ze zapis ten posiada sens,
w przeciwienstwie do pomystéw powielania
baz ewidencji gruntéw i budynkéw w spo-
sob nieprzemyslany czy wrecz grozgey nie-
kontrolowanym wyciekiem danych. {...)

® PISMO 2 (19 LUTEGO 2003 R

Prezydent Gliwic Zygmunt Frankiewicz
do Ewy Kuleszy, generalnego inspekto-
ra ochrony danych osobowych: Zwracam
sie do Pani z prosbg o zajecie stanowiska
w zwigzku z natozonym na mnie ustawo-
wym obowigzkiem udostepnienia danych
osobowych [art. 24 ust. 4 ustawy z dnia
17 maja 1989 Prawo geodezyjne i karto-
graficzne) zawartych w ewidenciji gruntéw
i budynkéw naszego miasta, na rzecz Agen-
cji Restrukturyzacijii Modernizacii Rolnictwa.

NISTRACJA

[...) Moje watpli-
wosci budzi fakt,
ze do Agencji prze-
kazywane sq row-
niez te dane, ktére
w zadnym stopniu
nie sq zwiqzane
z dziatalnoscig rol-
niczq, a dotyczy to
w przypadku Gli-
wic 99,41 % infor-
macji zgromadzo-
nych w operacie
ewidencji gruntéw
i budynkow.
Nie znajduje uza-
sadnienia dla prze-
kazywania Agencii
danych dotyczgeych
oséb fizycznych
i prawnych niebe-
dqcych rolnikami,
ich stanu posiada-
nia lokali, budynkéw
czy nieruchomodci,
Wiem, ze nie ma
aktualnych regulacii
prawnych precyzujgcych kryteria pozyski-
wania informacji przez Agencie, a i sama
ewidencja gospodarstw rolnych jeszcze nie
istieje. Jednak dane, ktérymi z mocy nada-
nych uprawnied adminisfruje, zostaty prze-
kazane. Dotyczg one mieszkarncow Gliwic,
moich wyborcéw, wigc ich dalszy los nie jest
mi obojetny. |...)

® PISMO 3 (MARZEC 2003 R.)
Generalny inspektor ochrony danych
osobowych Ewa Kulesza do prezyden-
ta Gliwic Zygmunta Frankiewicza:

W odpowiedzi na pismo Pana Prezyden-
ta z dnia 19 lutego 2003 . |...) uprzejmie
informuje, iz przetwarzanie (w tym réwniez
udostepnianie) danych osobowych dopusz-
czalne jest po spetnieniu co najmniej jednej
z przestanek okreslonych przez ustawodaw-
ce w art. 23 ust. 1 pkt 1-5 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 1. o ochronie danych oso-
bowych (DzU z 2002 r. nr 101, poz. 926).
W swietle art. 7 Konstytucji Rzeczypospoli-
tej Polskiej, nakazujgcego organom wiadzy
publicznej dziatanie na podstawie i w gra-
nicach prawa, przestankq, kiéra znajduje
zastosowanie w przypadku podmiotow
ze sfery publicznej, jest przepis art. 23 ust.
1 pkt 2 ustawy o ochronie danych osobo-
wych. Ustawodawca odsyta w tym punk-
cie do przepiséw szczegdlnych, regulujg-
cych dziatalno$¢ m.in. podmiotéw sekiora
publicznego |...).

Zgodnie z powotanym w pismie Pana Prezy-
denta przepisem art. 24 ust. 4 Pgik Agencii

Resfrukturyzaciii Modernizacji Rolnictwa za-
pewnia sig, w celu zatozenia i prowadzenia
krajowego systemu ewidencji gospodarstw
rolnych i zwierzqt gospodarskich, bezpo-
$redni dostep do bazy danych ewidencii
gruntéw i budynkéw. Powotany przepis sta-
nowi wiec wprost o uprawnieniu ARIMR do
dostepu do wszystkich informaciji zawartych
w ewidencji gruntéw i budynkéw. Informo-
cje, jakie gromadzi sie w ewidenciji gospo-
darstw rolnych, okreslone zostaty natomiast
w art. 8 ustawy o krajowym systemie ewiden-
cji gospodarstw rolnych i zwierzqt gospo-
darskich oraz o zmianie niektdrych ustaw.
Nie zachodzi w zwiqzku z powyzszym
watpliwosé, co do tego, jakie informacje
zamieszczane sq przez ARIMR w ewiden-
cji gospodarstw rolnych.

Pragne zaznaczy¢ przy tym, iz podniesio-
na w piémie Pana Prezydenta kwestia kryte-
ridw, jakimi kieruje sie Agencia, pozyskujgc
dane do ewidencii, o kidrej mowa wyzej,
nie moze by¢ przedmiotem opinii General-
nego Inspekiora. Zagadnienie to wykracza
bowiem poza ochrone danych osobowych.
Nie ulega natomiast watpliwosci, ze chod
przepis art. 24 ust. 1 ustawy Pgik rzeczywi-
$cie nie okresla kryteriow pozyskiwania da-
nych przez ARIMR, to jest ona uprawniona
do przetwarzania danych jedynie w takim
zakresie, joki wynika z przepiséw prawa.
Nie moze tym samym zbierad i gromadzi¢
danych, kiére z punkiu widzenia celéw pro-
wadzonych przez nig ewidencji sq zbed-
ne. Zaznaczy¢ nalezy bowiem, iz zgod-
nie z art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie
danych osobowych, administrator danych
powinien dofozy¢ szczegdlnej staranno-
$ci w celu ochrony infereséw oséb, kiérych
dane dotyczq, a w szczegdlnosci jest obo-
wigzany zapewni¢, aby dane fe byty mery-
torycznie poprawne i adekwatne w stosun-
ku do celéw, w jakich sq przetwarzane.
W zwigzku z tym, ze zaréwno cel, jok i zo-
kres danych gromadzonych w ewidencji go-
spodarstw rolnych okreslone zostaty wprost
w przepisach prawa adminisfrator danych
obowigzany jest do ograniczenia zakresu
pozyskiwanych danych do tych tylko, kdre
rzeczywiscie niezbedne sq do osiggniecia
celu przetwarzania. |...)

® PISMO 4 (10 KWIETNIA 2006 R )
Dyrektor Slgskiego Oddziatu Regio-
nalnego ARIMR Eugeniusz Uchyta do
prezydenta miasta Gliwice: W zwigzku
z wykryciem btedéw w danych z ewiden-
cji gruntéw i budynkéw otrzymanych z OD-
GiK w Gliwicach Agencja Restrukturyzacii
i Modernizacji Rolnictwa, Slgski Oddziat
Regionalny w Czesfochowie |...) zwraca sie
z uprzejmg prosbq o poprawienie btedéw
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i ponowne wygenerowanie danych oraz
pisemne udzielenie wyjasnieh w sprawie
stwierdzonych nieprawidtowosci. Wyjc-
$nienia i dane, o kiérych mowa, powinny
by¢ przekazane za posrednictwem Slgskie-
go Wojewddzkiego Inspekiora Nadzoru
Geodezyjnego i Kartograficznego w Kato-
wicach do dnia 14.04.2006 . (.. [pismo
dotarto do adresata 14 kwietnia 2006 r.
- przyp. autoral.

® PISMO 5 (10 KWIETNIA 2006 R.)
Dyrektor Slgskiego Oddziatu Regional-
nego ARiMR Eugeniusz Uchyta do pre-
zydenta miasta Gliwice:

PROTOKO NR 23,/2006 Zgtoszenia be-
du do danych SWDE.

(..) Il. Uzasadnienie. W zwigzku ze stwier-
dzeniem:

@ niedowigzania obrebow i dziatek w jed-
nosfce ewidencyjnej 246601_1 Gliwice,
zatqeznik nr 1 (tabele z raportu aplikacii
DzeSkaner),

® kodow uzytkdow niezgodnych z Instruk-
ciq techniczng G-5 Ewidencja gruntow
i budynkow,

® duzej ilosci btedéw w danych graficz-
nych (dot. 14,21% dziatek), zatqczniki
nr: 2, 2a, 2b,

@ rozbieznosci pomiedzy zestawieniem do-
tgczonym do danych egib i plikami SWDE
[rozbieznosci wynikajq z fakiu niedowigza-
nia obrebow i dziatek; aplikacja nie odczy-
tata nazw, kodéw TERYT i ilosci dziatek),
zatgeznik nr 3,

zwracamy sie z uprzejmq prosbq o udzie-
lenie wyja$nien w sprawie stwierdzonych
nieprawidtowosci, ztozenie propozyciji
prawidtowego przemapowania uzyt-
kéw (dot. zat. nr 2a) oraz dostarczenie po-
prawnych danych dla obiektu, jak w pkt I
do dn. 14.04.2006 . (...)

® PISMO 6 (20 KWIETNIA 2006 R )
Zastgpca prezydenta miasta Janusz
Moszyniski do dyrektora Slgskiego Od-
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dziatu Regionalnego ARiMR Eugeniu-
sza Uchyty: Z wielkg uwagg zapoznatem
sie z freécig pisma |(...] z dnia 10 kwietnia
2006, wraz z zatgcznikami. Z zalem
stwierdzam, ze w znacznej czesci jest ono
dla nas niezrozumiate, gtownie z uwagi
na jezyk uzyty w zatgcznikach. Przeka-
zanie danych z prowadzonej przez nas
ewidenciji gruntéw i budynkéw na potrze-
by Agenciji Resfrukiuryzacii i Modernizacii
Rolnictwa odbyfo sie $cisle wedtug zasad
okreslonych przez Slgskiego Wojewédz-
kiego Inspektora Nadzoru Geodezyjnego
i Kartograficznego, a przekazywane pliki
w standardzie SWDE zostaty sprawdzone
za pomocq programéw kontrolujgeych dys-
frybuowanych za posrednictwem stron inter-
nefowych GUGIK i nie zawieraty btedéw
krytycznych. Przedstawienie wiec we wspo-
mnianym pismie koniecznosci poprawienia
w ewidenciji gruntéw i budynkéw oraz ma-
pie zasadniczej 48 435 btedéw natury opi-
sowej i 5256 btedow graficznych wykry-
tych przez podlegte Panu stuzby, w terminie
do dnia 14 kwietnia 2006 zmusza nas do
przekonsultowania problemu z:

® Gtownym Urzedem Geodezji i Karfografii
w zakresie dosfarczanych narzedzi progra-
mowych do kontroli poprawnosci przekazy-
wanych ARIMR plikéw wymiany danych.
® Slgskim Wojewdédzkim Inspektorem
Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficzne-
go w zakresie zasad sporzgdzania z da-
nych ewidenciji gruntéw i budynkéw plikow
wymiany i przekazywania ich ARIMR.

® Dosfawcq oprogramowania, ktérego
uzywamy do prowadzenia ewidencii grun-
tow i budynkéw, w zakresie poprawnego
i zgodnego z przepisami geodezyjnymi
generowania przez fo oprogramowanie
plikéw w standardzie SWDE.

Dopiero po wyjasnieniu wszystkich zwig-
zanych z tym kwestii przystgpimy do popra-
wiania ewidenciji i generowania nowych
plikéw danych. Zaproponowana procedu-
ra zapewni wyjasnienie przyczyn powsta-

tych bledow i przyczyni sie w przysztosci
do uniknigcia podobnych zdarzen.

® PISMO 7 (27 KWIETNIA 2006 R )
Slgski wojewédzki inspektor nadzoru
geodezyjnego i kartograficznego Mat-
gorzata Kosin do Eugeniusza Uchy-
ty, dyrektora generalnego Oddziatu
Regionalnego ARIMR: [..) W zwigzku
z obowigzkiem przekazywania baz do-
nych ewidencji gruntéw i budynkéw celem
realizacji ustawy z dnia 18 grudnia 2003 .
o krajowym systemie ewidencji producen-
téw, ewidencji gospodarstw rolnych oraz
ewidencji wnioskéw o przyznanie ptatno-
sci (DzU z 2004 1. nr 10, poz. 76) wyzej
wymienione bazy danych byty przekazy-
wane przez organy administracji geode-
zyinej i kartograficznej za posrednictwem
futejszego organu. Wszystkie te bazy
przed przekazaniem przez organy samo-
rzqdowe byty poddane sprawdzeniu pro-
gramami kontrolnymi: A-SWDE, V-SWDE,
O-SWDE wynikajgcymi z realizacji rozpo-
rzqdzenia ministra rozwoju regionalnego
i budownictwa w sprawie ewidencji grun-
téw i budynkéw [DzU z 2001 1. nr 38 poz.
454) oraz programem ,Raporter” wersja
1.4 otrzymanym od ARIMR.

Rowniez tutejszy organ przed ich przeka-
zaniem do ARIMR obejmowat kontrolg
powyzsze dane programem ,Raporter”.
Program ten nie wykazywat btedéw kry-
tycznych zaréwno w czesci opisowej, jak
i graficznej uniemozliwiajgeych wezytanie
baz danych ewidencji gruntéw i budynkéw
do systemu posiadanego przez ARIMR.
Wynika z tego, ze wspdtpracujgce ze
sobg organy administracji publicznej
postugujq sie dwoma réznymi niekom-
patybilnymi programami do kontroli tej
samej bazy danych. Siqd rézne wyniki
przeprowadzonych konfroli. Fakt ten po-
woduje nieuzasadnione opdznienia i nie-
potrzebne komplikacje (dwukrotne przeka-
zywanie danych).
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Wykazane nieprawidtowosci w przekazy-
wanych informacjach do Starostéw wynika-
ia z ogdlnych zasad prowadzenia ewidendii
gruntéw i budynkéw (zmiana ilosci dziatek
w obrebach). Poprawienie innych bledéw
i ponowne wygenerowanie danych oraz pi-
semne udzielenie informacii na femat stwier-
dzonych nieprawidfowosci nie jest mozliwe
do wykonania przez organy administracii
w terminach 1-4-dniowych, kiére zostaty na-
rzucone w korespondencji. Starostowie pro-
wadzqcy ewidencje gruntéw i budynkéw,
oprécz przygotowywania wyzej wymie-
nionych baz do ARIMR, wykonujq biezgce
czynnosci z zakresu prowadzenia paristwo-
wego zasobu geodezyinego i kartograficz-
nego i niejednokrotnie dysponujg bardzo
ograniczonq iloscig procownikéw. Prosze
o uwzglednienie powyzszego fakiu.
Maiqc nadzieje na dalszq konstruktywng
wspdtprace, chege unikngé w przyszto-
$ci podobnej sytuacji, uwazam za bez-
wzgledng koniecznoéé przekazanie
organom administracji geodezyjnej jed-
nolitego oprogramowania kontrolnego
funkcjonujacego zardwno w starostwach,
iak i w Agencii Resfrukiuryzaciji i Moderni-
zacji Rolnictwa.

Bede wdzigczna za przekazanie informa-
cji do tut. organu na ww. femat. |...)

® PISMO 8 (8 MAJA 2006 R.)

P.o. dyrektora Oddziatu Regionalnego
ARiMR Henryk Kolasa do Janusza Mo-
szyfhiskiego, zastepcy prezydenta mia-
sta Gliwice: Slgski Oddziat Regionalny
Agencji Restrukiuryzacji i Modemizacii Rol-
nictwa w Czestochowie, w nawigzaniu do
wczedniejszego pisma (...) uprzejmie infor-
muje, ze pro$ba wyrazona w naszym pi-
$mie, poparta zatgcznikami, sprowadza
sie do wygenerowania nowej wersji da-
nych, poprawionych w ten sposéb, aby ist-
niato dowigzanie obrebéw ewidencyjnych
do jednostki ewidencyinej miasta Gliwice
oraz dziatek ewidencyinych do elementow
dla nich nadrzednych, czyli obrebow.
Aby utatwi¢ zrozumienie fresci poszcze-
gdlnych zatgcznikéw do reklamacii, wy-
jadniamy:

1) zatqeznik nr 1 (wyciqg z raportu z apli-
kacji ,DzeSkaner”) - w trzech tabelach
uwidoczniono fakt nieprawidtowego spo-
sobu zapisu danych - w wygenerowa-
nych danych stwierdzono wystepowanie
1 jednostki ewidencyjnej, 47 obrebéw
i 37 004 dziatek, przy czym brak do-
wigzania jednostki do elementéw pod-
rzednych - obrebéw i dziatek ewiden-
cyjnych;

2) zatgcznik nr 2a (raport z aplikacji
EGWIMP ,Niestandardowe i podlegaja-

ce mapowaniu kody uzytkéw"] - tabela
zawiera parg kodéw OFU, OZU, niezgod-
nych z instrukcjq G-5; oczekujemy propo-
zycji poprawnego kodu OFU dla wyszcze-
gdlnionego zestawu LZ LZ;

3) zatgcznik 2b (raport z aplikacji EGWIMP
,Statystyka wynikéw sprawdzen zestawu
danych z Ewidencji Gruntéw”) - informacje
w fabeli odnoszq sie do sprawdzonych da-
nych graficznych. Zwrécilismy uwage na du-
zq ilo$¢ btedow wystepujacych w dziatkach
ewidencyinych. Prosimy o poprawe tych
danych, jesli to mozliwe, jednak w roku
obecnym traktujemy dane wektorowe ja-
ko dodatkowe; najwazniejsze jest pozys-
kanie danych opisowych w formie umozli-
wigjgcej import tych danych do naszego
systemu informatycznego. Btedy w danych
podmiotowych (ich duza liczba zostata
przytoczona w Panskim pi$mie) nie pod-
legajq poprawie;

4) szczegoéty dotyczgce sprawdzenia
przekazanych danych opisowych i gra-
ficznych przekazalismy do analizy w po-
staci raportéw na ptycie CD;

5) zalqcznik nr 3 (Zestawienie rozbiezno-
$ci pomiedzy zestawieniem dotgczonym
do danych egib i plikami SWDE] - za-
daniem tej tabeli byto uwidocznienie réz-
nic pomiedzy danymi z zestawienia dotqg-
czonego przekazanego zestawu danych
a danymi po sprawdzeniu aplikacjq ,Dze-
Skaner” (ze wzgledu na brak powiqgzan
opisanych powyzej aplikacja nie wykryta
zadnych obrebow, stqd 100% rozbiezno-
$ci wilosci dziatek). Zatqcznik ten zostat
btednie sporzqdzony, za co przepra-
szamy;

6) ,Protokot zgloszenia btedu do danych
SWDE" jest standardowym zatgcznikiem
do kazdej wykonywanej przez nas rekla-
maciji; w nim podsumowano wystepujgce
w danych nieprawidfowosci i sformutowa-
no prosbe odno$nie nowej wersji danych.
Jak stusznie Pan zauwazyt, ARIMR rze-
czywiécie dysponuje oprogramowaniem
odmiennym od tego, jakie zostato udo-
stepnione oérodkom dokumentacji geo-
dezyijnej i kartograficznej. W zwigzku
z tym skierowalismy do Centrali ARIMR
pytanie dotyczgce mozliwosci ujedno-
licenia zestawu aplikacji sprawdzajg-
cych jakos$é danych z EGiB w formacie
SWDE dla stron przekazujgeej i odbiera-
iqce] w przysztej kampanii pozyskiwania
danych. Jednak na dzien dzisiejszy opiera-
my sie na obecnie dostepnych narzedziach
kontrolnych.

Po udzieleniu wyjasnien w niniejszym pis-
mie ponownie zwracamy sie z prosbg
o wygenerowanie poprawnych danych
dla m. Gliwice oraz przekazanie ich do

ARIMR, za posrednictwem WINGIK,
w mozliwie najkrétszym czasie.

® HORROR TRWA

Podobno w kazdej sprawie o co$ cho-
dzi. Najczesciej chodzi o wtadze, pie-
niadze i seks, i to jestem w stanie zro-
zumieé. O co chodzi ARiMR-owi, nie
rozumiem. Z catkowicie irracjonalnych
powodoéw od lat gromadzi gigabajty nie-
potrzebnych jej informacji kopiowanych
corocznie z panstwowego zasobu geo-
dezyjnego i kartograficznego. Przetwa-
rza w swoich komputerach dane hut,
kopaln, fabryk, kolei, sp6tdzielni miesz-
kaniowych, wlascicieli dzialek budow-
lanych itp. W przypadku Gliwic to po-
nad 90% szybko dezaktualizujacej sig
informacji. A przeciez ustawodawca za-
pewnil Agencji bezptatny dostep do za-
sobu w §cisle okreslonym celu. Corocz-
ne fochy i narzekania na jakos¢ zasobu
przy przekazywaniu danych, stworzenie
wlasnego, niczym nieusankcjonowanego
SWDE-podobnego standardu dopelniaja
obrazu nedzy i rozpaczy.

Ale okazuje sig, ze to jeszcze nie wszyst-
ko. Ostatnio powalily mnie na kolana
zdjecia telewizyjne przedstawiajace po-
morskich rolnikéw wpatrzonych w oka-
zywane im przez pracownikéw ARiIMR-u
zdjecia satelitarne ich p6l w celu potwier-
dzenia prawidtowosci ztozonych wnio-
skéw. Poniewaz wiem co nieco o telede-
tekcji, $miem twierdzi¢, ze wiekszosci
z nich mozna by pokaza¢ starg tapete,
a skutek bylby podobny. Toz to jak z Fran-
za Kafki. Tak jakby lekarz kazal podpisaé¢
pacjentowi zdjecie rentgenowskie z adno-
tacja, ze wszystko w porzadku, bo mu to
potrzebne do historii choroby. I §miesz-
nie, i strasznie.

Wtadze geodezyjne nabraly wody
w usta i milcza. Moze to i politycznie
stuszne, ale zwyczajnie nieprzyzwoite,
kiedy w setkach wypadkéw dezawuuje
sie prace pokolen geodetéw, wysylajac
starostom i prezydentom miast pisma
o tysiacach rzekomych btedéw w prowa-
dzonych przez nich ewidencjach gruntéw
i budynkéw. Wiekszosé dla tak zwanego
Swietego spokoju godzi sig wysytaé ko-
lejne edycje danych, inni (o zgrozo!) po-
prawiaja ewidencje do standardu przez
nie wiadomo kogo wymysélonego. Starzy
geodeci pamietaja, ze bylo kiedys cos, co
nazywano honorem zawodowym. Moze
dobrze byloby do tego wrécic¢?

ANDRZEJ KOTtOWSKI
jest kierownikiem Referatu Mapy Numerycznej
w Wydziale Geodezji i Kartografii UM Gliwice
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