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Rozgraniczanie
nieruchomoœci (czêœæ I)

EDWARD K£¥CZYÑSKI

Autor – pracownik Wydzia³u Geodezji, Kartografii i Gospodarki Gruntami Urzêdu Wojewódzkiego w Wa³brzychu – na podstawie
obowi¹zuj¹cych przepisów, wyroków NSA i w³asnych doœwiadczeñ dotycz¹cych rozgraniczania nieruchomoœci przygotowa³ „œci¹gawkê”
z tego tematu. W bie¿¹cym numerze publikujemy czêœæ wynikaj¹c¹ z Prawa geodezyjnego i kartograficznego. Za miesi¹c – zarz¹dzenie
ministrów gospodarki przestrzennej i budownictwa oraz rolnictwa i gospodarki ¿ywnoœciowej w sprawie rozgraniczania nieruchomoœci
z 5 sierpnia 1996 r.

Cel rozgraniczenia (art. 29 ust. 1)*
Rozgraniczenie nieruchomoœci ma na celu ustalenie przebiegu ich
granic oraz utrwalenie punktów granicznych znakami graniczny-
mi. A wiêc jest to jedno z postêpowañ, które zmierza do ustalenia
granic prawnych. Inne postêpowania maj¹ce równie¿ na celu usta-
lenie granic prawnych, to m.in.: podzia³y, scalenia, postêpowanie
s¹dowe.

Wszczêcie z urzêdu postêpowania
rozgraniczeniowego (art. 30 ust. 2)

a) przy scaleniu gruntów na podstawie ustawy z 26 marca 1982 r.
(DzU z 1989 r. nr 58, poz. 349 – jednolity tekst z póŸn. zm.) –
postanowienie o wszczêciu postêpowania scaleniowego zastêpuje
postanowienie o wszczêciu postêpowania rozgraniczeniowego,
b) w przypadkach uzasadnionych potrzebami gospodarki narodo-
wej – zapis nieostry, nie zinterpretowany w orzecznictwie. Chodzi
tutaj o cele publiczne, interes gminy lub urzêdu rejonowego jako
zarz¹dcy w imieniu skarbu pañstwa, ustalenie granic jednostki
ewidencyjnej lub obrêbu,
c) w przypadkach uzasadnionych interesem spo³ecznym, np.  pros-
towanie b³êdów administracji ujawnionych przez strony w skar-
gach, listach itp.
Poniewa¿ rozgraniczenie nieruchomoœci, równie¿ w postêpowaniu
administracyjnym, jest spraw¹ cywiln¹, organ nie powinien zbyt-
nio anga¿owaæ siê w inicjowanie rozgraniczenia oraz z du¿¹ wnik-
liwoœci¹ badaæ sprawê przed wszczêciem, a nastêpnie rozstrzyg-
niêciem.

Wszczêcie na wniosek postêpowania
rozgraniczeniowego (art. 30 ust. 1)

Podmiotem uprawnionym do z³o¿enia wniosku o wszczêcie postê-
powania rozgraniczeniowego, które jest postêpowaniem admini-
stracyjnym, jest strona w rozumieniu art. 26 kpa (E. Mzyk str. 28).
Wyrok SN z 13 kwietnia 1988 r. II CZP 23/88 (3 sêdziów – nie
zapisany do zasad prawnych) stwierdza w uzasadnieniu, ¿e upraw-
nienie do wszczêcia postêpowania rozgraniczeniowego przys³uguje:
a) w³aœcicielowi i wspó³w³aœcicielowi nieruchomoœci (mo¿e to byæ
np. tylko jeden ze wspó³w³aœcicieli),

b) u¿ytkownikowi wieczystemu – bo to tylko ograniczona w czasie
forma w³asnoœci,
c) posiadaczowi samoistnemu – jeœli przemawia za tym domnie-
manie co do zgodnoœci ze stanem prawnym (art. 341 kc),
d) osobom, którym przys³uguj¹ inne prawa rzeczowe do korzy-
stania z gruntu, np. droga konieczna. Ale nie wchodz¹ takie
prawa, jak: prawo czerpania wody ze studni, pozyskiwania
piasku, przejœcia – bo prawo to nie zale¿y od rozmiaru gruntu.
Prawo przejœcia lub przejazdu nie upowa¿nia do wystêpowania
jako strona zainteresowana.
Uprawnienia do wszczêcia postêpowania rozgraniczeniowego osób
wymienionych w punktach c, d nie ograniczaj¹ uprawnieñ w³aœci-
ciela, poniewa¿ stron¹ w postêpowaniu jest w³aœciciel. Mo¿e za-
tem wyst¹piæ kolizja pomiêdzy zg³aszaj¹cym wniosek a w³aœcicie-
lem. Kolizje ocenia organ orzekaj¹cy.
Organ mo¿e odmówiæ wszczêcia postêpowania rozgraniczeniowe-
go w drodze decyzji (art. 104 kpa) tylko w dwóch przypadkach:
a) gdy granice prawne raz ju¿ ustalone mo¿na wznowiæ,
b) gdy wnioskodawca nie jest stron¹.

Rozgraniczenie (art. 31 ust. 1)
Rozgraniczenie przeprowadza geodeta upowa¿niony przez organ
w postanowieniu o wszczêciu, posiadaj¹cy uprawnienia z zakresu
II (art. 42 ust. 2, pkt 4). Geodetê do rozgraniczenia wyznacza
organ, ale wskazuje go wnioskodawca. S¹ próby narzucania geo-
dety przez organ, ale z ró¿nym skutkiem.
Do wszczêcia postêpowania rozgraniczeniowego geodeta przygoto-
wuje organowi wykaz w³aœcicieli – w celu dorêczenia postanowie-
nia, jako za³¹cznik do wniosku. Geodeta przyjmuj¹cy zlecenie mo¿e
¿¹daæ od wnioskodawcy danych o w³aœcicielach s¹siednich grun-
tów. Wnioskodawca ma prawo ¿¹daæ ustalenia przez s¹d np. spadko-
bierców, bo wnioskodawca ma interes prawny w ustaleniu granic.
Zasada kontradykteryjnoœci. W postêpowaniu przed s¹dami (rów-
nie¿ w zakresie rozgraniczeñ) od 1 lipca 1996 r. obowi¹zuje zasada,
¿e na stronie ci¹¿y obowi¹zek dostarczenia s¹dowi dowodów w spra-
wie, a wiêc równie¿ wykazu w³aœcicieli gruntów s¹siaduj¹cych.

Wezwania (art. 32 ust. 1)
Wezwania do stawienia siê na gruncie dorêcza siê na 7 dni przed
wyznaczonym terminem. Obowi¹zuje poœwiadczenie odbioru we-
zwania. Niestety us³ugi poczty kosztuj¹, obecnie wynosi to oko³o 3 z³.
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wzglêdu wymagaæ nale¿y pe³nomocnictwa okreœlaj¹cego rodzaj
czynnoœci (art. 98 kc) a wiêc, ¿e: „do wystêpowania przy rozgrani-
czeniu nieruchomoœci dz. nr...”. O formie pe³nomocnictwa nale¿y
pouczyæ stronê w wezwaniu.
Wed³ug Umeckiego mo¿na sobie darowaæ potwierdzenie pe³no-
mocnictwa „za zgodnoœæ”, chyba ¿e jest w¹tpliwoœæ co do prawid-
³owoœci pe³nomocnictwa (art. 33 kpa).

Ustalenie granic (art. 31 ust. 2-4)
Z zapisu art. 31 wynika stopniowanie form przy rozgraniczeniu:
a) Ustalenie wg dokumentów i punktów osnowy – a wiêc wskaza-
nie stronom, ¿e np. przy wykonywaniu mapy zasadniczej pomie-
rzono „spokojny stan” i spisano „ksiêgê protoko³ów” jako wyraz
woli stron. Bierze siê pod uwagê równie¿ istniej¹ce znaki granicz-
ne (ale trzeba je sprawdziæ, czy nie s¹ przekopane), jak równie¿
mapy. Mapa (np. 1:500) s³u¿y do ustalenia granic jedynie jako
pomocna („bierze siê pod uwagê”), nie mo¿e natomiast bez da-
nych geodezyjnych stanowiæ dokumentu do wznowienia granic
(art. 39).
b) Jeœli brak ww. danych lub s¹ one niewystarczaj¹ce (np. tylko
mapa 1:5 000) albo sprzeczne, wówczas ustala siê przebieg grani-
cy wed³ug zgodnego oœwiadczenia. Zatem niedopuszczalne jest
ustalenie granic wed³ug zgodnego oœwiadczenia, jeœli mo¿emy
granice ustaliæ na podstawie istniej¹cych dokumentów – a wiêc
czynnoœci maj¹cej wiêksz¹ wagê.
Takie stopniowanie form ma swój odpowiednik przy rozstrzy-
ganiu przez s¹d sporu. SN postanowieniem z 3 wrzeœnia 1981 r.
III CRN 171/81 ustali³, ¿e s¹d nie mo¿e stanu prawnego kory-
gowaæ poprzez ustalenie granicy wg ostatniego spokojnego
posiadania, a ostatniego spokojnego posiadania poprzez
uwzglêdnienie „innych okolicznoœci”. Stopniowanie form w po-
stêpowaniu s¹dowym wynika z art. 153 kc.
c) Spór. Jeœli pomimo wystêpowania okolicznoœci do ustalenia
granic wg dokumentów strony siê z takimi granicami nie zgadzaj¹,
lub przy braku dokumentów nie wska¿¹ zgodnie przebiegu granic
– wystêpuje spór. Wówczas ustawowym obowi¹zkiem geodety
jest nak³anianie stron do zawarcia ugody, przy czym nale¿y strony
pouczyæ, ¿e o ile nie nast¹pi ugoda – wystêpuje mo¿liwoœæ skiero-
wania sprawy do s¹du (pkt 14 protoko³u). Przy czym:
■ koniecznoœæ przekazania sprawy do s¹du (art. 34. ust. 1) wystê-
puje wówczas, gdy strony nie zawar³y ugody lub nie ma podstaw
do wydania decyzji z art. 33,
■ mo¿liwoœæ przekazania sprawy do s¹du wystêpuje wtedy, gdy
mimo wydania decyzji o rozgraniczeniu strona niezadowolona ¿¹-
da (w terminie 14 dni od dorêczenia) przekazania sprawy do s¹du
(art. 33 ust. 3).

Decyzje o rozgraniczeniu (art. 33 ust. 1)
1. Obowi¹zek organu do wydania decyzji o rozgraniczeniu wystê-
puje wtedy, gdy granice bezspornie ustalono wg dokumentów lub
na zgodne oœwiadczenie stron.
Oczywiœcie wydanie decyzji organ poprzedza ocen¹ prawid³owo-
œci wykonania czynnoœci ustalenia przebiegu granic.
Jeœli w wyniku sporu zawarto ugodê, organ nie wydaje decyzji
o rozgraniczeniu, a wydaje decyzjê o umorzeniu postêpowania (wy-
rok SA/Kr 2133/94 z 19 lipca 1995 r.).
2. Je¿eli pomimo mo¿liwoœci ustalenia granic na podstawie
zebranych dowodów strony nie zgadzaj¹ siê na wskazany
ich przebieg, organ ocenia ca³oœæ materia³ów i mo¿e wydaæ
decyzjê o rozgraniczeniu. Jest to stanowisko organu w tej
sprawie. Wówczas strony, pomimo braku zgodnoœci w trak-
cie rozgraniczenia, mog¹ uznaæ argumentacjê organu w de-

Najlepiej wezwanie wys³aæ w kopercie do³¹czaj¹c zwrotne po-
twierdzenie odbioru. Wezwanie mo¿na równie¿ dorêczyæ bez po-
œrednictwa poczty.
Strony wzywa geodeta upowa¿niony przez organ. Postanowienie
o wszczêciu nie zastêpuje wezwania. Jest to jedyny przypadek, gdy
geodeta ma prawo wezwaæ strony, poniewa¿ np. przy wznowieniu
(art. 39 ust. 3) geodeta zawiadamia strony.
Ma³¿onków wzywa siê odrêbnie, poniewa¿ jest to wspólnota
i ka¿dy ze wspó³ma³¿onków mo¿e mieæ w kwestii granic (a wiêc
kwestii wychodz¹cej poza zarz¹d zwyk³y) odmienne zdanie.
W zawiadomieniu – koniecznie nale¿y pouczyæ o skutkach niesta-
wiennictwa (art. 32 ust. 2). Brak pouczenia mo¿e stanowiæ dla
strony w przysz³oœci przes³ankê do ¿¹dania wznowienia postêpo-
wania (art. 145 § 1 pkt 4 kpa).

Wstrzymanie czynnoœci rozgraniczenia
(art. 32 ust. 4)

Rozgraniczenie mo¿na wstrzymaæ, gdy nieobecnoœæ strony jest uspra-
wiedliwiona, ale tylko na okres jednego miesi¹ca. Usprawiedliwie-
nie mo¿na przyj¹æ np. telefonicznie, ale potem strona musi dostar-
czyæ je na piœmie. O wstrzymaniu z powodu usprawiedliwionej nie-
obecnoœci geodeta powiadamia strony, wyznacza nowy termin od-
notowuj¹c to w protokole granicznym (pkt 8 protoko³u).

Pe³nomocnictwo do udzia³u w rozgraniczeniu
Pe³nomocnictwo do dzia³ania w cudzym imieniu wynika z art. 96 kc
– jako umocowanie do dzia³ania w czyimœ imieniu.
Udzia³ w rozgraniczeniu nie mieœci siê w zakresie zwyk³ego zarz¹-
du (wyrok NSA 14 wrzeœnia 1983 r. I SA 516/83), z tego te¿
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cyzji i przyj¹æ ustalone (wskazane) granice lub, korzysta-
j¹c z prawa wynikaj¹cego z art. 33 ust. 3, ¿¹daæ w terminie
14 dni od dorêczenia decyzji przekazania sprawy do s¹du.
Jednak organ swojej decyzji nie musi umarzaæ, bo to jest
jego stanowisko w tej sprawie (uchwa³a SN z 18 wrzeœnia
1992 r. III CZP 113/92).
3. Strona niezadowolona z ka¿dej decyzji o rozgraniczeniu mo¿e
po jej dorêczeniu ¿¹daæ przekazania sprawy do s¹du. A wiêc rów-
nie¿ wtedy, gdy ustalono granice „na zgodne oœwiadczenie”. I w tym
przypadku organ swej decyzji nie umarza, bo to jest stanowisko
organu w sprawie.
W przypadku gdy sprawa o rozgraniczenie zosta³a wszczêta przed
organem administracyjnym na wniosek osoby zainteresowanej,
osoba ta pozostaje nadal wnioskodawc¹ w postêpowaniu przed
s¹dem (uchwa³a SN z 18 lutego 1983 III CZP 2/83).
4. W trybie administracyjnym brak jest mo¿liwoœci zmiany decy-
zji o rozgraniczeniu. Bez wzglêdu na nadan¹ mu nazwê pismo
wyra¿aj¹ce niezadowolenie z ustalenia przebiegu granicy w de-
cyzji rozgraniczeniowej nie mo¿e byæ traktowane jako odwo³a-
nie, lecz jako zadanie przekazania sprawy s¹dowi na mocy art. 33
ust. 3. (wyrok WSA z 9.07.1993 r. SA/Wr 618/93).
Ten sam wyrok precyzuje, ¿e pismo strony kwestionuj¹ce decyzjê
o rozgraniczeniu, w zale¿noœci od treœci zarzutów, mo¿na potrak-
towaæ jako wniosek o:
■ wznowienie postêpowania – art. 145 kpa w zwi¹zku z art. 147
(wznowienie w drodze postanowienia – art. 149 § 1 kpa, odmowa
wznowienia w drodze decyzji – art. 149 § 3 kpa),
■ uniewa¿nienie decyzji (art. 156 kpa).

Spór (art. 31 ust. 4)
1. Spór wystêpuje wówczas, jeœli strony:
■ kwestionuj¹ wskazane granice „wg dokumentów” (art. 31
ust. 2),
■ nie z³o¿¹ „zgodnego oœwiadczenia” (art. 31 ust. 3).
Sporu natomiast nie ma, jeœli jedna strona z³o¿y oœwiadczenie,
druga zaœ nie kwestionuj¹c granic, odmawia podpisu (art. 31 ust. 3
– dalszy ci¹g zdania).
2. W razie sporu, geodeta tymczasowo utrwala granice ostatnie-
go spokojnego stanu posiadania, dokumentów oraz wskazañ stron,
oznacza je na szkicu oraz sporz¹dza opiniê i ca³oœæ przekazuje
organowi. Jeœli organ uzna, ¿e zebrane dowody (art. 33.2) s¹
wystarczaj¹ce, wydaje decyzjê o rozgraniczeniu, jeœli nie s¹ wy-
starczaj¹ce – umarza postêpowanie i przekazuje sprawê z urzêdu
do s¹du.
Pojawia siê tutaj pojêcie „ostatniego spokojnego stanu po-
siadania”, a wiêc inne ni¿ w art. 31 ust. 3, gdy z braku dowo-
dów geodeta ustala granice na podstawie „zgodnego oœwiad-
czenia stron”. S¹ to pojêcia ró¿ne, poniewa¿ jeœli strony
zgodnie wska¿¹ przebieg granic (a brak jest wystarczaj¹cych
dokumentów), to geodeta niezale¿nie od zasiêgu „ostatniego
spokojnego posiadania” granicê zgodnie wskazan¹ musi przy-
j¹æ, a organ zatwierdziæ. Ma to miejsce, gdy chodzi o tzw.
pasy przygraniczne. Jednak nie mo¿na sankcjonowaæ rozgra-
niczeniem „na zgodne oœwiadczenie” lub „ugodê” spraw,
które nale¿y za³atwiæ w trybie podzia³ów b¹dŸ zasiedzenia
(art. 34 ust. 4).

Postêpowanie przed s¹dem (art. 34)
Przed s¹dem mo¿na sprawy granic rozstrzygaæ dopiero po wyczer-
paniu postêpowania administracyjnego, z wyj¹tkiem spraw o w³as-
noœæ lub wydanie (art. 36), gdy s¹d w orzeczeniu zamieszcza
równie¿ rozstrzygniêcie o rozgraniczeniu.

Do postêpowania administracyjnego oprócz wszczêcia (art. 30)
nale¿y równie¿ zawarcie ugody. Tak wiêc dopiero gdy nie
dojdzie do zawarcia ugody lub nie ma podstaw do wydania
decyzji z art. 33, organ sprawê kieruje do s¹du.
Wyrok NSA z 10.12.1984 r. SA/Kr 848/84. „Warunkiem prze-
kazania s¹dowi sprawy o rozgraniczeniu nieruchomoœci jest
powstanie sporu. W razie sporu organ nie mo¿e przekazaæ
s¹dowi sprawy bez uprzedniego nak³aniania do ugody”.
S¹dy zwracaj¹ organom sprawy do uzupe³nienia trybu administra-
cyjnego, poniewa¿ nie by³o nak³aniania do ugody, czyli nie wy-
czerpano trybu administracyjnego.
S¹d rozstrzyga spór w trybie art. 153 kc (3 stopnie). Postê-
powanie przed s¹dem ma tê przewagê nad postêpowaniem
administracyjnym, ¿e o ile nie mo¿na ustaliæ granic pra-
wnych ani wg ostatniego spokojnego posiadania, „s¹d usta-
la granice z uwzglêdnieniem wszelkich okolicznoœci; mo¿e
przy tym przyznaæ jednemu z w³aœcicieli odpowiedni¹ do-
p³atê” – a wiêc mo¿e rozgraniczeniem usankcjonowaæ inny
przebieg granic (nawet przed up³ywem okresu zasiedzenia
– art. 172-178 kc).

Ugoda (art. 31 ust. 4)
1. Ugoda zawarta przed geodet¹ posiada moc ugody s¹dowej.
Jednak aby do ugody dosz³o, musz¹ byæ spe³nione trzy warunki:
■ musi istnieæ przedmiot sporu,
■ wzajemne ustêpstwa stron,
■ ustalona w wyniku ugody granica.
2. Wzruszenie ugody zawartej w postêpowaniu administracyjnym
o rozgraniczeniu mo¿e nast¹piæ wy³¹cznie wg zasad okreœlonych
przez prawo cywilne, a wiêc przed s¹dem (wyrok NSA z 16 czerwca
1987 r. IV SAB 24/86).
Ugoda zawarta przed geodet¹ nie jest ugod¹ w rozumieniu
art. 114-122 kpa i nie wymaga zatwierdzenia przez organ,
jak równie¿ nie podlega kontroli organu w decyzji o umo-
rzeniu postêpowania z art. 105 § 1 kpa ani w wyniku za-
skar¿enia tej decyzji (postanowienie SN z 7 lipca 1981 r.
ICr-225/81).
Forma szczególna zawarcia ugody przed geodet¹ pod rygorem
niewa¿noœci to forma protoko³u sporz¹dzonego przez geodetê,
który dokonuje czynnoœci rozgraniczenia (postanowienie SN z 13
marca 1985 r. III CRN 27/85 oraz za³¹cznik nr 3 do zarz¹dzenia
z 5 sierpnia 1996 r.).
Po zawarciu ugody organ umarza postêpowanie z art. 105 § 1 kpa
(wyrok NSA SA/Kr 2133/94 z 19 lipca 1995 r.).
3. Kontrola organu w zakresie zawarcia ugody sprowadza siê do
zbadania wymogów formalnych ugody, a wiêc:
■ czy zosta³a zawarta przez uprawnione podmioty,
■ czy spe³nione by³y warunki zawarcia ugody (przedmiot sporu,
ustêpstwa),
■ czy ugod¹ nie za³atwiono przeniesienia w³asnoœci, które powin-
no byæ za³atwione w innym trybie (podzia³ i akt notarialny z op³a-
tami).
4. Jeœli organ stwierdzi uchybienie, nie wydaje decyzji o umorze-
niu postêpowania rozgraniczenia, czyli postêpowanie trwa, a ugo-
da nie obowi¹zuje.
Równie¿ strona nie mo¿e ugody odwo³aæ. Organ, który stwier-
dzi³, ¿e ugodê zawarto prawid³owo i umorzy³ postêpowanie,
jest ugod¹ zwi¹zany. Zmieniæ ugodê mo¿na przed s¹dem
w drodze powództwa cywilnego w przypadku stwierdzenia
niewa¿noœci oœwiadczenia woli (b³¹d, z³o¿enie oœwiadczenia
pod groŸb¹), czyli jak przy oœwiadczeniach z³o¿onych w for-
mie aktu notarialnego.
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5. Ugoda musi byæ podpisana przez wszystkich w³aœcicieli lub
wieczystych u¿ytkowników równie¿ w przypadku wspó³w³asnoœci
nieruchomoœci rozgraniczanej i s¹siaduj¹cej, jak te¿ wspó³wieczy-
stego u¿ytkowania.
Uprawnionym do podpisania ugody w przypadku wieczystego u¿y-
tkownika jest wieczysty u¿ytkownik, a nie w³aœciciel, czyli gmina
lub skarb pañstwa, poniewa¿ prawo w³asnoœci na czas okreœlony
przez gminê lub skarb pañstwa zosta³o przekazane.
Nieuprawniony jest pogl¹d, ¿e gmina mo¿e np. po 40 latach ¿¹daæ
zwrotu nieruchomoœci w granicach, w jakich odda³a nieruchomoœæ
w wieczyste u¿ytkowanie.

Bieg³y s¹dowy (art. 37)
Zwykle orzeczenie s¹dowe w zakresie granic wykonuje powo³any
przez s¹d bieg³y, ale zapis art. 37 nie precyzuje tego w ten sposób,
mówi, ¿e ma to wykonaæ geodeta.
W przypadku rozstrzygania przez s¹d sporu granicznego bieg³y
s¹dowy winien przeprowadziæ niezale¿ne postêpowanie rozgra-
niczeniowe, a nie ograniczaæ siê do oceny rozgraniczenia prze-
prowadzonego w trybie administracyjnym przez innego geodetê.
Nie s¹ okreœlone sprawy opracowañ dokumentacji wykonywanej
przez bieg³ego. Wynika to st¹d, ¿e s¹ to sprawy nietypowe i nie da
siê ich „zaszufladkowaæ”. Ale wykorzystuje siê oczywiœcie proce-
dury z prawa geodezyjnego maj¹c na uwadze art. 153 i 154 kc.

Ochrona znaków granicznych (art. 38)
Znak graniczny osadzony w wyniku rozgraniczenia, poprzez pod-
pisanie protoko³u, w którym jest mowa o stabilizacji, zosta³ prze-
kazany w³aœcicielom s¹siednich nieruchomoœci pod ochron¹. Pro-
tokó³ jest wiêc dowodem w postêpowaniu karnym z art. 269 kk.
„Kto znaki graniczne niszczy, uszkadza, usuwa, przesuwa lub
czyni niewidocznymi albo fa³szywie wystawia – podlega karze
pozbawienia wolnoœci do lat 3”.
Znaki graniczne podlegaj¹ wiêc ochronie, zaœ koszty urz¹dzenia
i utrzymania znaków granicznych ponosz¹ po po³owie w³aœciciele
gruntów s¹siednich (art. 152 kc). W przypadku zawarcia ugody
przepis art. 152 nie obowi¹zuje (uchwa³a SN z 16 lutego 1982 r.
III CZP 9/82).
Art. 152 ma zastosowanie w postêpowaniu s¹dowym. Natomiast
podzia³ kosztów w postêpowaniu rozgraniczeniowym administra-
cyjnym wynika z art. 262 § 1 kpa. „Stronê obowi¹zuj¹ te koszty
postêpowania, które:
■ wynik³y z winy strony,
■ zosta³y poniesione w jej interesie lub na jej ¿¹danie”
(wyrok NSA z 10 listopada 1992 r. SA/Lu 823/92).

 Wznowienie znaków granicznych (art. 39)
Wystêpuje wówczas, jeœli znaki graniczne zosta³y uprzednio usta-
lone i s¹ dokumenty pozwalaj¹ce na okreœlenie ich po³o¿enia.
Zatem musz¹ byæ spe³nione ³¹cznie dwa warunki:
■ znaki graniczne, a wiêc granice zosta³y wczeœniej ustalone,
■ s¹ dane geodezyjne pozwalaj¹ce na wznowienie, czyli matema-
tyczne okreœlenie po³o¿enia znaku granicznego.
W innych przypadkach, gdy nie mo¿na jednoznacznie granic
wznowiæ, wszelkie mapy (np. 1:5000), szkice „na kopertach” itp.
stanowi¹ dokumenty, które mo¿na wykorzystaæ przy rozgrani-
czeniu (art. 31 ust. 2), geodeta bowiem „bierze pod uwagê mapy,
dokumenty, osnowê itp.”.
Protokó³ ze wznowienia (na druku protoko³u granicznego) wraz
ze zwrotnymi poœwiadczeniami zawiadomieñ stanowi zasób ba-
zowy – tak jak dokumentacja rozgraniczeniowa (§ 20 zarz. o
rozgr.), bowiem stanowi dokument maj¹cy moc dowodow¹ w ro-

zumieniu § 5 (zarz. o rozgr.) ust. 1 przy ewentualnym rozgrani-
czeniu. Dotyczy to równie¿ odszukania znaków i sprawdzenia
ich po³o¿enia. Jest to dokument „na zaœ”.
O wznowieniu strony siê zawiadamia, a nie wzywa.
Wznowieniu podlegaj¹ nie tylko granice prawne wczeœniej usta-
lone w drodze rozgraniczenia, podzia³u, scalenia, ale równie¿
ustalone uprzednio (art. 39) w jakikolwiek inny sposób, np. przy
pomiarze do mapy zasadniczej (ksiêga protoko³ów) lub wcze-
œniej przy pomiarze stanu posiadania. Albowiem warunkiem wzno-
wienia jest mo¿liwoœæ wykonania czynnoœci technicznych na
podstawie wczeœniejszych pomiarów, nie zaœ prawny status gra-
nic – art. 39 nie mówi bowiem o ustalonych granicach prawnych.

* Wszystkie odwo³ania bez podania nazwy aktu prawnego dotycz¹ Prawa geodezyjnego

i kartograficznego

Wykorzystane w opracowaniu akty prawne i literatura:
1. Kodeks cywilny – ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. (DzU nr 16, poz. 93 z póŸn. zm.).
2. Kodeks postêpowania administracyjnego – ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. (DzU
z 1980 r. nr 9, poz. 26 jednolity tekst z póŸn. zm.).
3. Prawo geodezyjne i kartograficzne – ustawa z dnia 17 maja 1989 r. (DzU nr 30, poz.
163 i nr 43, poz. 241, z 1990 r. nr 34, poz. 198 i z 1991 r. nr 103 poz. 446).
4. Prawo wodne – ustawa z dnia 24 paŸdziernika 1974 r. (DzU nr 38, poz. 230 z póŸn.
zmianami).
5. Zarz¹dzenie ministrów gospodarki przestrzennej i budownictwa oraz rolnictwa i gos-

podarki ¿ywnoœciowej z dnia 5 sierpnia 1996 r. w sprawie rozgraniczania nieruchomo-

œci (Monitor Polski nr 50, poz. 469).
6. Eugeniusz Mzyk, Podzia³ i rozgraniczenie nieruchomoœci, Zachodnie Centrum Orga-
nizacji – Zielona Góra 1994 r.
7. Instrukcja techniczna K-1. Podstawowa mapa kraju – Wydanie z 1995 r.

Siedlik-Geograf Sp. z o.o.
ul. Zielonogórska 14, 71-084 Szczecin

tel./faks (0 91) 52-33-22, tel. kom. 0 601 71-29-15

oferuje
u¿ywane instrumenty geodezyjne

Aktualnie w ofercie
Geodimeter 520N, pamięć wewnętrzna na

10 000 pkt., oprogramowanie „PROG” SetOut,
DistOb, AreaCalc, StnEst, Z/ZF, RoadLine, Edit

cena netto: 22 000 zł
Geodimeter 440 z pamięcią wewnętrzną na

1000 pkt., oprogramowanie: UDS, Edit, StnEst
cena netto: 19 000 zł

Geodimeter 422 z pamięcią wewnętrzną na
1000 pkt., oprogramowanie: UDS, Edit, StnEst

cena netto: 18 000 zł
Geodimeter 136 cena netto:   9 000 zł
GPS, Magellan NAV1000PRO

cena netto:  2 300 zł

Ceny do negocjacji
Szkolenie oraz instrukcje po polsku

Ponadto w ofercie: nasadki, tachimetry, osprzęt,
program geodezyjny „C−Geo”
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