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0 geodezji
w samorzadach

rozmawiamy z Jerzym Albinem,
zastepcg geodety wojewddziwa mazowieckiego

8 grudnia Zarzgd wojewédztwa mazowieckiego podijat decyzje o

tworzeniu Systemu Informacji

Przestrzennej. Rozpoczeto prace nad uruchomieniem GIS-u dla Mazowsza, ukierunkowanego przede

wszystkim na potrzeby administracji samorzqgdowej, w pierwszym etapie — szczebla wojewddzkiego.

Jest takie planowana wspotpraca z jednostkami samorzqdow powiatowych, a moie nawet gmin-

nych. Ponadto przewiduije si¢ powigzanie GIS-u z systemami jui funkcjonujgcymi zaréwno w struk-

turach samorzgdowych, jak i w administracji rzqgdowej — mowi Jerzy Albin.

GEODETA: Dlaczego GIS dla Mazowsza jest taki wazny? Do-

tychczas obchodzilismy sie bez niego.
JERZY ALBIN: Mazowieckie to wojewodztwo najwigksze po-
wierzchniowo, o bardzo zréznicowanej sytuacji, od bogatej War-
szawy do powiatow biednych o dwucyfrowej inflacji i ktopo-
tach zwiazanych z brakiem infrastruktury. Zarzadzanie tym
skomplikowanym organizmem wymaga szybkiego obiegu in-
formacji. Przykro to powiedziec, ale pod tym wzgledem wstoli-
cy i okolicach panuje chyba najgorsza sytuacja wkraju. Dlatego
nasza inicjatywa jest niezwykle potrzebna wtadzom wojewddz-
twa mazowieckiego, by mozna bylo dobrze nim zarzadzad,
przygotowac plany, a przede wszystkim strategi¢ rozwoju Ma-
ZOWsza.
Préobujemy pokazac, ze geodeci moga by¢ inicjatorami takich
przedsigwzigé, cho¢ nie zawsze spotyka si¢ to ze zrozumie-
niem i pewnie trzeba bgdzie czasu, by wszyscy chcieli aktyw-
nie i $wiadomie w nich uczestniczy¢. Na rok 2000 sktadamy
ofert¢ wszystkim: administracji rzadowej, kolegom z samo-
rzadow i firmom wykonawczym. Mamy wiele do zrobienia
i pomyst, nad ktérym mozemy dyskutowac.Spréobujmy wspot-
pracowac, bo to szansa dla wszystkich. Kazdy znajdzie w tym
systemie miejsce dla siebie i bedzie mogt sig¢ swoimi propozy-
cjami podzielié, a wykonawcy beda mieli pracg na wiele lat.
Nasza ambicja jest sprostanie temu powaznemu wyzwaniu. Na
szczg$cie zarzad wojewddztwa wyznaje podobna zasadg, ma-
my wigc wsparcie.

Jakie informacje znajda sie w systemie?
Waznym elementem systemu, przynajmniej w pierwszej fazie,
bedzie informacja geograficzna czy geodezyjno-kartograficz-
na bazujaca na wszelkich dostgpnych mapach tego obszaru

w skali 1:100 000, bardzo waznych mapach w skali 1:50 000
uzyskanych z zasobu wojskowej stuzby topograficznej, do map
w skalach mniejszych. Dane te przetransformowane do postaci
numerycznej beda stanowity szkielet, do ktorego bedziemy
doktadali inne informacje: statystyczne, spoteczne czy gospo-
darcze potrzebne dla tego systemu. Zatozenie jest takie, by

w kazdej gtownej jednostce urzedu marszatkowskiego i jed-
nostce mu podporzadkowanej byta przynajmniej jedna kon-
cowka systemu. Nie wszgdzie trzeba bgdzie kupowaé super-
komputery, gdyz wiele sprzg¢tu juz mamy. Wigceej bedzie ko-
sztowalo przystosowanie do systemu istniejacych baz danych.
Zawieraja one ogromne ilosci informacji, dlatego na poczatku
konieczna bedzie ich selekcja wedtug pewnej hierarchii waz-
nosci. PrzeprowadziliSmy ankiet¢ w wydziatach urz¢du mar-
szatkowskiego w sprawie okreslenia informacji, ktére powin-
ny byéw systemie, z podziatem na niezbedne i opcjonalne.
Okazato sig, ze 2/3 informacji wszyscy chcieliby mie¢ juz
dzisiaj, pozostate p6zniej. Prawdopodobnie po skonfrontowa-
niu tego zapotrzebowania z finansami i mozliwosciami orga-
nizacyjnymi bardziej realne okaza si¢ proporcje odwrotne.

Jaki jest pomyst na tworzenie GIS-u mazowieckiego? Beda go
budowali urzednicy pod komenda urzednikéw czy tez zostang
ogloszone przetargi, najpierw na opracowanie koncepciji, ap6z-
niej na realizacje projektu?
W najblizszym czasie, na przetomie grudnia i stycznia, planujemy
oglosic¢ przetarg na opracowanie koncepcji. My okreslimy jedynie
potrzeby urzgdu, a gdy zostanie wybrana koncepcja, przyjmiemy
sposob jej realizacji. Od startujacych w przetargu oprocz koncepcji
bedziemy oczekiwali okreslenia kosztow przedsigwzigcia oraz har-
monogramu realizacji.
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Komunikat ze spotkania Konwentu Geodetow
Wojewodziw Samorzadowych

W dniach 4-5 listopada 1999 r. odbyt sie kolejny Konwent
Geodetow Wojewodztw Samorzgdowych poswigcony aktual-
nym problemom funkcjonowania stuzby geodezyjneji karto-
graficznej w Polsce.

Przedmiotem zainteresowania Konwentu byty problemy:

= wspétpracy z Oddziatem Topograficznym Sztabu General-
nego Wojska Polskiego, ktére przedstawit szef oddziatu ptk
Eugeniusz Sobczynski;

m funkcjonowania panstwowego zasobu geodezyjno-karto-
graficznego w wojewdédztwach samorzgdowych;

= wykonywania map topograficznych Polski, a takze proble-
my dziatalno$ci administracji publicznej w obszarze geodez;ji
i kartografii.

Szczegdlng uwaga objeto wykonanie budzetu w 1999 roku
oraz plany budzetowe na rok 2000. Uczestnicy zapoznali sie
z mozliwosciami wykorzystania obrazow satelitarnych wyso-
kiej rozdzielczosci IKONOS oraz programu IACS zaprezento-
wanymi przez Roberta Lacha zBattyckiego Centrum SIP i Woj-
ciecha Rzewuskiego, dyrektoraw Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa.

Ze wzgledu na potrzebe wymiany doswiadczen i wage poru-
szonych spraw w konwencie uczestniczyli dyrektorzy wojewddz-
kich osrodkéw dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej.
Konwent jednomysinie wybrat swojq reprezentacje do roz-
mow z przedstawicielami administracji rzagdowej w sktadzie:
Jacek Kudta (woj. slaskie), Stanistaw Nowak (woj. podkar-
packie), Aleksander Bielicki (woj. fodzkie) i Jerzy Albin (woj.
mazowieckie) i upowaznit jg do prezentacji stanowiska wspra-
wach bedacych przedmiotem obrad Konwentu.

Konwent z zainteresowaniem przyjat mozliwos¢ wspotpracy
stuzb geodezyjno-kartograficznych samorzgdowych woje-
wodztw z OTSzGWP i proponuje utworzenie wspolnego ze-
spotu roboczego w celu okreslenia zasad tej wspotpracy, omo-
wienia probleméw technicznych m.in. w zakresie standaryza-
cji wykonywania map (w tym mapy poziomu Il). Do pracy
w tym zespole Konwent zaprasza przedstawicieli GUGIK.

W celu okreslenia stanowiska Konwentu w sprawach funkcjo-
nowania panstwowego zasobu geodezyjno-kartograficznego
(centralnego, w wojewddztwie i powiecie), przejmowania ma-
teriatow z CODGIK, polityki cenowej itp. Konwent wytonit ze-
spot roboczy ztozony z przedstawicieli WODGIK: Marian Woj-
cik (woj. slaskie), Andrzej Raczynski (woj. mazowieckie), Woj-
ciech Zareba (woj. t6dzkie). Uczestnicy wyrazili poglad, iz brak
aktualnej ortofotomapy krajui stabe zaawansowanie nume-
rycznej mapy ewidencji gruntow obszaréw wiejskich, wykaza-
ny w ramach prac projektu badawczego PBZ-017-08, zamo-
wionego przez ministra rolnictwa — jest juz obecnie przeszkodg
we wdrazaniu Zintegrowanego Systemu Zarzadzania i Kontroli
(ang. IACS), zgodnie z harmonogramem Narodowego Progra-
mu Przygotowania do Cztonkostwa Polski w Unii Europejskie;.
Konwent wyraza zaniepokojenie utrzymywaniem sie w admi-
nistracji publicznej ztej praktyki polegajacej na braku korelacji
miedzy zadaniami przypisanymi samorzgdom a $rodkami na
ich realizacje. Niewtasciwa jest zwtaszcza sytuacja, w ktorej
w rekach administracji rzgdowej szczebla centralnego i woje-
wodzkiego znalazly sie $rodki na wykonanie zadan przypisa-
nych samorzadom wojewoddzkim i powiatom.
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Czy wiadomo juz, ile bedzie czasu na przygotowanie koncepc;ji?
Jeste$my na etapie pisania warunkow przetargu, ale myslimy, ze
profesjonalna firma upora si¢ zprzygotowaniem koncepcji w ciagu
kilku tygodni. Dopuszczamy rowniez rozwiagzania autorskie. Gdy-
bysmy chcieli poswigci€ na to np. pdt roku, to nie zmiescimy si¢
w zatozonych limitach czasowych (jeszcze w tej kadencji sejmiku
samorzadowego chcieliby$Smy zbudowac trzon systemu, aby na-
stepny sejmik mial utatwione zadanie). Obawiam sig, ze na temat
koncepcji mozna rozmawia¢ latami. Powinna ona by¢ na tyle
otwarta, by umozliwiata wprowadzanie modyfikacji wmiarg wcho-
dzenia nowych technologii, jak np. satelitarne zdjgcia wysokiej
rozdzielczosci.

Czy realizacje projektu tez powierzycie komercyjnej firmie wy-
branej w drodze przetargu?
Dzisiaj niestety tego nie rozstrzygniemy. Trzeba bedzie sprawdzic,
na ile zaproponowana koncepcja bgdzie mozliwa do realizacji
w sposob komercyjny. Jesli okaze sig, Ze nie sta¢ nas na zlecenie
firmom komercyjnym budowy i obstugi systemu, to bedziemy go
realizowac¢ sitami urzedniczymi we wspotpracy z firmami komer-
cyjnymi. To jest minimum. Jesli oferta bedzie tak atrakcyjna, ze
zadanie bedziemy mogli zleci¢ w catosci, to wowezas WODGIK
bytby tylko administratorem systemu. W przysztosci cheieliby$my
uaktywni¢ WODGIK, nada¢ mu inng formutg dziatania.

Przeksztalci¢ go w centrum SIP-owskie?
Mozna to tak okresli¢. Era mapy papierowej zaczyna powoli prze-
chodzi¢ do historii. Albo zgodnie ztrendami Swiatowymi geodezja
pdjdzie w kierunku informatyzacji, albo okopiemy si¢ na swoich
pozycjach, w twierdzy teoretycznie nie do zdobycia, a ktdra prak-
tycznie wszyscy bez trudu beda obchodzic.
My podejmujemy wyzwanie dysponowania informacja w  atrak-
cyjnej postaci, mozliwa do szybszego przetworzeniai tatwo do-
stepna, np. poprzez Internet. To nie bedzie gotowe na jutro, ale juz
trzeba zaczaé przygotowania. Dlatego sprobujemy stworzy¢ zZWOD-
GiK centrum budowania, a potem aktualizacji GIS na terenie woje-
wodztwa.

Skad pieniadze na realizacje tego projektu?
Koszt przedsigwzigcia szacujemy orientacyjnie na ok. 5 min zt.
Pienigdzy bedziemy szukali wréznych zZrédtach. Na przyktad wKo-
mitecie Badan Naukowych bedziemy starali si¢ o $rodki na przy-
gotowanie koncepcjii rozwigzanie problemow teoretyczno-orga-
nizacyjnych zwiazanych z wdrozeniem tematu celowego. Sprobu-
jemy skorzysta¢ z Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym
i Kartograficznym (w koncu ten system to bazy danych o terenie)
oraz z Funduszu Ochrony Srodowiska. Mamy zaawansowane roz-
mowy ze shuzbami publicznymi z terenu wojewodztwa zaintereso-
wanymi uczestnictwem w takim systemie. Réwniez samorzad mia-
sta, pomimo wszystkich problemdw zwiazanych z jego skompli-
kowana struktura, jest zywo zainteresowany zbudowaniem takiego
systemu dla potrzeb samej Warszawy, a  takze dla aglomeracji
warszawskiej (dla bogatej Warszawy urzad marszatkowski woje-
wddztwa mazowieckiego jest ubogim krewnym).
Nie ukrywam, ze oczekujemy tez wsparcia ze strony administracji
rzadowej. Jest tu tyle problemow do rozwiazania, ze az sig prosi, §
odbywato sig to wspdlnym wysitkiem.

Czy szacunek na poziomie 5 min zt nie jest zanizony?
Chyba nie, cho¢ przyznam, ze braliSmy pod uwagg wiele okolicz-
nosci towarzyszacych. Na przyklad z faktu, ze jesteSmy w trakcie
komputeryzacji urzedu, wynika mozliwos¢ wykonania pewnych
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prac z funduszy niegeodezyjnych (kwestia odpowiedniej konfigu-
racji sprzgtu). Zaktadamy tez, ze zakup informacji bedzie nalezat
do absolutnej rzadkosci. Jej przetworzenie i dostosowanie to nie sg
kwoty astronomiczne. Mamy juz deklaracje bezptatnej wymiany
informacji ze strony stuzby statystycznej, wojska istuzb gospodar-
ki wodnej. Na przyktad Okrggowa Dyrekcja Gospodarki Wodnej
z Warszawy, ktora konczy odbieranie wykonanej przez PPGK ma-
py numerycznej ciagu Wisly (od Warki prawie do ujscia Bugo-
-Narwi), jest zywo zainteresowana wiaczeniem si¢ z tymi materia-
fami do systemu. W zamian oczekuje wsparcia z naszej strony dla
inicjatywy rozszerzenia tego obszaru ,,mapy powodziowej” w  ra-
mach catego wojewddztwa.

Na czym ma polega¢ wspoétpraca z wojskiem?
Bardzo wazne jest dla nas podpisane na przetomie wrzesnia i paz-
dziernika porozumienia o wspolpracy migdzy marszatkiem woje-
wodztwa mazowieckiego a szefem Oddziatu Topograficznego Szta-
bu Generalnego Wojska Polskiego. Dla naszego systemu zaowoco-
walo to dostgpem do materiatéw topograficznych shuzby wojsko-
wej. Réwniez z punktu widzenia planowania regionalnego wojsko-
we mapy 1:50 000 sa bardzo przydatne. Inicjatywa wspotpracy
z wojskiem jest godna popularyzacji rowniez w innych wojewddz-
twach 1 w kilku z nich takie porozumienia sg przygotowywane.

Czy na drodze do budowania GIS-u odnosicie same sukcesy?
Nie, ale fatwo si¢ nie poddajemy. Kiedy wojewoda mazowiecki
zrezygnowat ze zgloszonego przez siebie do KBN projektu budowy
satelitarnych stacji referencyjnych GPS-GLONASS na terenie byte-
go wojewodztwa warszawskiego 1 w potowie 1999 r. zaproponowat
nam przejgcie tych obowiazkdw, nasze poszukiwania funduszy poza
budzetem marszatka, migdzy innymi u GGK, niestety nie przyniosty
rezultatu. Ta inicjatywa administracji rzadowej nie znalazta wsparcia
ze strony... administracji rzadowej (w tym centralnego organu geo-
dezyjnego). W zwiazku z tym KBN odstapit od finansowania tego
przedsigwzigeia. A przeciez system stacji referencyjnych mogtby
by¢ jednym z elementéw GIS-una terenie wojewddztwa. Urzad
marszatkowski w tym roku nie miat prawie zadnych pienigdzy, awigc
szans na realizacj¢ we wlasnym zakresie nie byto. Jednak nie rezyg-
nujemy z tego przedsigwzigcia, bo ono jest zbyt wazne dla geodezji,
adla nas stanowi szansg¢ , bysmy jako branza byli postrzegani nie
tylko przez pryzmat map lub podatku katastralnego. Jesli bedzie
zgoda zarzadu, tym razem inicjatorem projektu moglby by¢ urzad
marszatkowski. Z rozméw w KBN wynika, ze sa duze szanse na
uruchomienie tego przedsigwzigcia w przyszhym roku.

Dlaczego potrzebowaliscie funduszy na projekt finansowany

przez KBN?
Wiosna 1998 r. dwa wojewddztwa (warszawskie i gdanskie) zwro-
city si¢ do GUGIK z propozycja budowy stacji referencyjnych na
ich terenie. Owczesne kierownictwo GUGIK podjeto decyzje
o wspieraniu obu projektow. Gdansk otrzymat konkretna kwote
(ok. 500 tys. zt) na zakupy wyposazenia tych stacji, zas Warszawa
jedynie obietnicg wsparcia finansowego (tu stopien zaawansowa-
nia prac byl mniejszy). Przygotowano wigc umowg, na mocy ktorej
wojewoda warszawski i KBN mieli wspdlnie realizowad to przed-
sigwzigcie. Zaplanowano je na dwa lata, z tym ze w roku 1999
kazda ze stron miata wylozy¢ po 450 tys. zt. Po decyzji wojewody
o rezygnacji, 21 lipca zwrdcilismy si¢ do prezesa GUGIK z prosba
o wsparcie. 29 lipca z Departamentu Geodezji nadeszta odpowiedz
odmowna z takim uzasadnieniem: ,,projekt ten nie ma znaczenia
waznego dla geodezji, wprost przeciwnie, zastosowanie tego syste-
mu dla potrzeb geodezyjnych jest marginalne” i dalej ,,Projekt nie

Poniewaz ilos¢ pieniedzy przeznaczonych w budzecie pan-
stwa polskiego na geodezje i kartografie jest ograniczona,
zdziwienie budzi praktyka dowolnego (bez jasnych, czytel-
nych kryteriow i zasad) dysponowania tymi srodkami przez
centrum i wojewodow.
Niepokéj Konwentu budzi kierowanie przez organy admini-
stracji rzadowej srodkéw budzetu panstwa bezposrednio do
powiatow, Swiadome pomijanie geodetéw wojewddztw w pro-
cesach decyzyjnych, a nawet w obiegu informacji niezbednej
do samodzielnego funkcjonowania. Praktyke taka Konwent
uwaza za niedopuszczalng, bowiem stoi onaw  razgcej
sprzecznosci z oficjalnymi deklaracjami rzadu i jego przed-
stawicieli w terenie. Konwent z przykroscig stwierdza utrzy-
mywanie sie, a nawet eskalacje podobnych zjawisk, co wi-
doczne jest m.in. w propozycjach rozdziatu Srodkéw budzetu
na rok 2000.
Kolejne dwudniowe posiedzenie Konwentu odbedzie sie wSie-
radzu w okresie pomiedzy 4 a 15 stycznia 2000 r. i bedzie
poswiecone problemom uruchomienia obstugi internetowej
stuzby geodezyjnej wojewddztw samorzadowych.
Konwent Geodetow
Warszawa, 5 listopada 1999 r.

powstat z inspiracji GUGIK, tylko z inspiracji sSrodowiska geode-
tow 1 kartografow, co niestety jest w tym konkretnym przypadku
jego wada”. Pod koniec pisma znalazta sig informacja, ze ,,wzada-
niach na rok przyszty GUGIK umieszcza projekt systemu DGPS

o zasiggu ogolnokrajowym przy uzyciu dystrybucji poprawek réz-
nicowych na falach dhugich”. A wigc projekt na falach ultrakrot -
kich inspirowany przez srodowisko geodetow ikartografow jest zty,
natomiast ogdlnopolski projekt na falach dtugich inspirowany przez
GUGIK jest dobry.

W czasie, gdy jeszcze petni nadziei prowadzilismy dalsza ozywio-
na korespondencj¢ z GUGIiK-iem, KBN nie wyrazit zgody na prze-
dtuzenie terminu realizacji tego projektu, co na ten rok ostatecznie
zamknglo sprawe.

Czy informacje GIS-owe beda udostepniane klientom odpta-

tnie?
Na pewno w sposdb nieodplatny bedzie z nich korzystata czgs¢
decyzyjna i wykonawcza urzgdu marszatkowskiego. Na preferen-
cyjnych warunkach, zgodnie z zawartymi umowami, bgda korzy-
stali koledzy z calej administracji publicznej. Natomiast dla odbior-
cy komercyjnego informacja powinna by¢ odptatna, cho¢ szczego-
1y nie sg jeszcze przesadzone. Albo bgdzie to przedsigwzigeie non
profit (koszt informacji bedzie tylko kosztem jej przygotowania,
przetworzenia, nadania itp. plus koszty personelu), albo dziatajace
na zasadach komercyjnych. Informacja ma swoja wartos¢, wzwiaz-
ku z tym nie ma powodu, zeby tego nie wykorzystac.

Do kiedy trwa kadencja sejmiku, innymi stowy, ile daliscie
sobie czasu na realizacje tego planu?
Kadencja sejmiku jest czteroletnia, awigc konczy si¢ w pazdzierni-
ku 2002 r. ChcielibysSmy stworzy¢ jakas zamknigta cato$¢ w ciagu
tych czterech, a praktycznie juz trzech lat. Jesli nam si¢ uda, bedzie
powdd do satysfakeji, jesli nie, to nastgpcy powiedza, ze to byto od
poczatku nierealne.

Najlepiej nic nie robi¢...
Nie ukrywam, ze kwoty w budzecie marszatka na geodezj¢ w roku
1999 dawaty alibi dla nicnierobienia. Wojewoda przeznaczyt dla
nas w dziale 31 (czyli w pracach geodezyjnych i kartograficznych)
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300 tys. zl, co oznaczalo, Ze mozemy oglosi¢ jeden przetarg na
kilkanascie arkuszy mapy topograficznej. Przyjelismy jednak inne
zalozenie, ze po pierwsze, trzeba zdefiniowaé potrzeby, po drugie,
poszukac pienigdzy na ich realizacjg, dlatego ngkalismy m.in. GGK,
zeby wsparl nas finansowo. W tym miejscu cheg podzigkowad
prezesowi Bujakowskiemu za zrozumienie sprawy. Porozumienie,
na mocy ktérego realizujemy mapy topograficzne (prawie 50 arku-
szy), finansowane wspdlnie, ale z przewaga srodkow GUGIK, to
jest wyjscie naprzeciw. Poza tym dostaliSmy pewna kwotg z Cen-
tralnego Funduszu Gospodarki Zasobem na zorganizowanie WOD-
GiK. Te fakty napawajq otucha. Tym bardziej ze zarzad sejmiku
dostrzegl nasze starania i na rok 2000 dostali$my z wiasnych srod-
kéw samorzadu znaczna kwotg (na razie sa to plany) na realizacje
GIS-u. Wprawdzie wojewoda wdziale 31 zaproponowat nam kwotg
identyczng jak w poprzednim roku, ale marszalek dotozyt kilka
razy wigcej. To oznacza, ze mamy szans¢ wykona¢ skok naprzod.

Czy budujac GIS mazowiecki,

doswiadczeniach innych?
Oczywiscie, analizujemy gléwnie do§wiadczenia matopolskie,
ale takze todzkie, warminsko-mazurskie, wielkopolskie, $laskie
i chcemy z nich korzystaé. Nie ma jednego idealnego rozwiaza-
nia, kazde z nich ma swoje wady i zalety. Systemy byly realizo-
wane w réznym czasie, a wigc kazdy nastgpny opierat si¢ na
doswiadczeniach poprzednich. Jestesmy w tej komfortowej sytu-
acji, ze poprzednikdw byto wielu, wigc tatwiej nam uniknaé ich
bteddw, choc¢ obawiam sig, ze mozemy popehié kolejne.

zamierzacie opiera¢ sie na

Kilka dni temu zebrat sie¢ konwent geodetow wojewodztw. Czy

byly omawiane réwniez problemy systeméw informacyjnych?
Zarowno konwent geodetow wojewodztw, jak i udziat w konfe-
rencjach stuza nam pomoca w przygotowaniu catego systemu
i ksztaltowaniu opinii sSrodowisk samorzadowych wojewddztwa
w zakresie potrzeby tworzenia GIS-u. Wniosek jest jeden: wta-
dzom samorzadowym GIS jest niezbgdny. Czg$¢ z nas jeszcze
sobie te niezbednos¢ nie do konca uswiadamia, natomiast ci,
ktérzy maja u siebie elementy tego systemu, traktuja to jako rzecz
oczywista. Na tym doswiadczeniu budujemy przekonanie, ze
niedtugo GIS stanie si¢ powszechny. I albo odbgdzie sig to z na-
szym udziatem, tzn. stuzby geodezyjnej, albo poza nami.

Czy dziatanie konwentu opiera sie na jakichs podstawach

formalnych?
Nie, choé nie wykluczamy, ze moze kiedys$ konwent geodetow
wojewodztw bedzie jednym zzespotdw roboczych konwentu mar-
szalkdw. Jednak dotychczasowe spotkania wynikaja z checi wy-
miany do§wiadczen.
Konwent jest caly czas otwarty na wspolpracg ze wszystkimi
mozliwymi strukturami geodezyjnymi, GUGiK-iem, innymi sa-
morzadami i administracja rzadowa. Z drugiej strony 16 geode-
tow wojewddztw zwracajacych do GUGIK-u stwarza inng sytu-
acj¢ niz wystapienia indywidualne. Chceielibysmy, by obieg infor-
macji byt jak najlepszy, a partnerstwo nie tylko deklarowane, ale
faktyczne. Konwent nie wyltonit zadnej wtadzy, bo nie widzimy
takiej potrzeby. Do konkretnych zadan tworzymy zespoty. Zbie-
ramy si¢ mniej wigcej co dwa miesigce od wiosny 1999 r. Ostat-
nie spotkanie odbyto si¢ na poczatku listopada w Warszawie.

Zdominowane byto tematyka mapy topograficznej?
Rzeczywiscie, kilka tygodni wezesniej putkownik Eugeniusz
Sobczynski z Oddziatu Topograficznego Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego wystapit do marszatkow samorzadowych wo-
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jewodztw z propozycja wspolnego wykonywania numerycznej
mapy topograficznej w skali 1:50 000 dla catego kraju. Zaspo-
kajataby ona zaréwno potrzeby samorzadowe, jak i~ wojska.
Obecnos¢ na konwencie kolegdw z armii sprawila, ze geodeci
wojewddztw mogli zapoznad sig ze szczegotami technicznymi
tej koncepcji i punktem widzenia wojska.

Problem z mapa topograficzna w skali 1:10 000 polega migdzy
innymi na tym, ze samorzadowym wojewodztwom bytaby ona
bardzo potrzebna, gdyby byta aktualna. Poniewaz mozliwos$ci
budzetu panstwa sg ograniczone, wigc na wielu obszarach jest
ona zupetnie nieaktualna. Natomiast w wojewodztwach musza
by¢ przygotowane plany regionalne oraz strategie i~ wszyscy
oczekuja od nas, ze damy im superaktualny podktad geodezyj-
ny. A my albo go nie mamy w ogdle, albo mamy bardzo nieak-
tualny. Dlatego upieranie si¢ przy skali 1:10 000 (przy niezmie-
nionej technologii) nie ma naszym zdaniem sensu (co innego,
gdyby$my zaczgli budowad topograficzna baz¢ danych). Nato-
miast mapa w skali 1:50 000 jest wystarczajaca z punku widze-
nia doktadnosci i oczekiwan planistdw regionalnych, ale to wy-
maga przedyskutowania z GGK. Dlatego reprezentacja geode-
tow wojewddztw juz spotkata sig¢ z  prezesem Bujakowskim
i ustaliliSmy, Ze bedziemy szukali rozwiazania, z jednej strony
zgodnego z polityka GGK, a z drugiej — wychodzacego naprze-
ciw naszym potrzebom.

Jak wygladaja w poszczegodlnych wojewoédztwach budzety

na geodezje na rok 2000?
Niestety generalnie samorzadowe wojewodztwa dostaty ze stro-
ny administracji rzadowej tyle samo albo imniej pieni¢dzy niz
w roku 1999, co stawia pod znakiem zapytania mozliwos¢
dalszej dzialalnos$ci. Sytuacja wojewodztwa mazowieckiego,
gdzie samorzad przeznaczyt duze kwoty na geodezjg, jest wska-
li kraju jednostkowa. W innych wojewoddztwach moze tego
nie by¢, i co wtedy? Zadania sa, pienigdzy nie ma ikontynu-
ujemy zla praktyke roku 1999. A przeciez po decentralizacji
zadan powinna nastgpowac decentralizacja §rodkéw. Inspek-
tor wojewodzki powinien zajmowac si¢ kontrola, a nie zleca-
niem prac. Na razie niestety czgsto bywa inaczej. To jest chory
uktad, ktory musi si¢ zmieni¢ w przysztosci albo idea samo-
rzadno$ci nie ma sensu. Samorzad jest czyms$ nowym w pan-
stwie, na pewno nie przedtuz eniem administracji rzadowe;.
I to bedzie zawsze powodowalo napigcia, nawet wbrew naszej
woli. Dla nas wladza jest sejmik i zarzad, musimy sprostac ich
oczekiwaniom. Dzisiaj jeszcze mozemy si¢ ttumaczy¢, ze cze-
go$ nam brakuje, co$§ musimy uzupetnié, ale gdy permanentnie
bedziemy udzielali takich odpowiedzi, to szybko nam podzig-
kuja.
Oczekujemy, ze w ramach branzy bedziemy szukali wspolnych
rozwigzan. Wystepowanie z pozycji sity nic nie dai z tym ad-
ministracja rzadowa musi si¢ pogodzi¢. Mamy pewne przemy-
$lenia i spodziewamy sig, ze spotkaja si¢ one ze zrozumieniem
GUGIK, co nie naruszy w sposob zasadniczy polityki panstwa.

Na zakonczenie cheiatlbym w imieniu konwentu ztozy¢ czytel-
nikom GEODETY, braci geodezyjnej i kartograficznej z catego
kraju zyczenia powodzenia w pracy zawodowej i w Zyciu 0so-
bistym. By rok 2000 byt przetomowy nie tylko z punktu widze-
nia nowych technologii, alei wigkszych pienigdzy dla calej
shuzby geodezyjnej i kartograficznej oraz wykonawstwa.

Rozmawiali Katarzyna Pakuta-Kwiecinska
i Jerzy Przywara
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