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    X Konferencja Naukowo-Techniczna PTIP

Geoinfor
PTIP-

                                                                          JERZY

Dziesi¹ta, jubileuszowa, sesja P olskiego Towa-

rzystwa Informacji Przestrzennej, tej najwa¿niej-

szej w Polsce organizacji twórców i u¿ytkowników

GIS, by³a okazj¹ do zapoznania siê z ca³¹ gam¹

zastosowañ geoinformacji, przegl¹dem prowa-

dzonych projektów i stosowanych w kraju syste -

mów oraz naukowymi aspektami tej dziedziny .

W rozbudowanym programie konferencji szcze -

gólnie zaakcentowano trzy tematy: znacz¹ce

w ostatnim okresie osi¹gniêcia regionu œl¹skie -

go w dziedzinie geoinformacji, prace nad wdro -

¿eniem w Polsce systemu IACS oraz wykorzysta-

nie wysokorozdzielczych zobrazowañ satelitarnych.

R ó¿norodnoœæ i liczba prezentowanych na konferencji te -
matów by³a tak wielka, ¿e ka¿dy z uczestników trzy-

dniowej imprezy móg³ znaleŸæ coœ dla siebie. W tym roku
nacisk po³o¿ono na potrzebê wspó³pracy pomiêdzy trzema
podstawowymi sektorami ¿ycia spo³eczno-gospodarczego.
Administracja rz¹dowa, samorz¹d oraz przedsiêbiorstwa pry-
watne, bo o nich tu mowa, w ró¿nym stopniu uczestnicz¹ w
tworzeniu polskiego rynku geoinforma cyjnego. Wa¿ne jest
wiêc wypracowanie takiego modelu dzia³ania, by podstawo-
we zadanie administracji pañstwowej (to jest okreœlenie ce-
lów strategicznych, a w szczególnoœci tworzenie przepisów
prawa) pogodziæ z potrzebami i planami spo³ecznoœci lokal-
nych oraz z zadaniami i rol¹ prywatnych firm i przedsiê-
biorstw. Ka¿dy z wymienionych sektorów odgrywa olbrzy-
mi¹ rolê w tworzeniu naszej rzeczywistoœci. Nie zawsze
jednak to, co jest dobre z punktu widzenia GUGiK, reprezen-

Wspó³praca miêdzysektorowa
W dziedzinie geoinformacji spotykaj¹ siê nastêpuj¹ce trzy sektory:
■  centralnej administracji pañstwowej,
■  samorz¹du terytorialnego,
■  firm prywatnych.
W warunkach gospodarki rynkowej ka¿dy z nich ma swoj¹
istotn¹ rolê do spe³nienia. Z przykroœci¹ nale¿y stwierdziæ jed-
nak, ¿e znaczenie sektora prywatnego nie jest doceniane, pomi-
mo, ¿e:
■  w sektorze tym spotykaj¹ siê si³y napêdowe gospodarki rynko-
wej – przedsiêbiorczoœæ i konkurencja, korzystnie wp³ywaj¹c na
stosunki spo³eczne przez ograniczanie bezrobocia,
■  przez sektor ten w znacznym stopniu dokonywany jest transfer
i wdra¿anie zaawansowanych technologii, co wi¹¿e siê ze wzglêd-
nym os³abieniem potencja³u badawczo-wdro¿eniowego w sekto-
rach publicznych.
Pogarda i nieufnoœæ okazywane sektorowi prywatnemu w minio-
nym okresie dziejów Polski powinny byæ obecnie zast¹pione
dobrze zdaj¹cym egzamin w innych krajach partnerstwem pub-
liczno-prywatnym.

Problemy moralne
Osi¹gniêty poziom rozwoju dziedziny geoinformacji, a tak¿e
pewne niepokoj¹ce sygna³y prasowe wskazuj¹ na potrzebê u-
kszta³towania w³aœciwych tej dziedzinie, specyficznych norm
moralnych. Niech przyk³adem do naœladowania bêdzie dziesiê-
cioro przykazañ etyki komputerowej opracowanych przez In-
stytut Etyki Komputerowej w Waszyngtonie (w t³umaczeniu
autora):
1. Nie bêdziesz u¿ywa³ komputera, aby szkodziæ innym ludziom.
2. Nie bêdziesz przeszkadza³ innym ludziom w ich pracy kompu-
terowej.
3. Nie bêdziesz w³amywa³ siê do zbiorów komputerowych in-
nych ludzi.
4. Nie bêdziesz u¿ywa³ komputera do kradzie¿y.
5. Nie bêdziesz u¿ywa³ komputera, aby dawaæ fa³szywe œwia-
dectwo.
6. Nie bêdziesz kopiowa³ lub stosowa³ oprogramowania w spo-
sób nielegalny.
7. Nie bêdziesz u¿ywa³ zasobów komputerowych innych ludzi
bez upowa¿nienia i odpowiedniego wynagrodzenia.
8. Nie bêdziesz przyw³aszcza³ sobie intelektualnego dorobku
innych ludzi.
9. Myœl o spo³ecznych konsekwencjach programu, który opraco-
wujesz, lub systemu, który projektujesz.
10. Stosuj¹c komputer, troszcz siê o bliŸnich i staraj siê okazaæ
im szacunek.

Monitorowanie geoinformacji
Nie ulega kwestii, ¿e istnieje potrzeba monitorowania zjawisk
spo³ecznych i towarzysz¹cych im zjawisk ekonomicznych za-
chodz¹cych w dziedzinie geoinformacji, tak aby mo¿liwe by³o
dokonywanie analiz i formu³owanie prognoz dostêpnych dla
wszystkich zainteresowanych. Zdaniem autora predystynowany
do tego celu jest G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii podleg³y
G³ównemu Geodecie Kraju.

Bibliografia:
Gehrels B., Combining Maps on the Web, Geoinformatics, styczeñ/luty 2000
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Limp F., Ride the Waves of Innovation , GEOEurope, marzec 2000
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tuj¹cego wszak administracjê rz¹dow¹, jest korzystne dla
dzia³alnoœci przedsiêbiorcy, podobnie jak zamierzenia sa-
morz¹dowców nie musz¹ byæ zgodne z wizjami administra-
cji rz¹dowej, a pomys³y firm software’owych nie zawsze s¹
panaceum na wszystkie geoinformatyczne bol¹czki powiatu
czy miasta.

Kto przyby³?
Trudno w Polsce o lepsze forum do prezentacji i dyskusji na
temat geoinformacji ni¿ konferencje Polskiego Towarzystwa
Informacji Przestrzennej. Od lat utrzymuj¹ one wysoki po-
ziom i budz¹ du¿e zainteresowanie œrodowiska geoinforma-
tycznego. W tym roku wœród dwustuosobowego grona u-
czestników byli m.in.: g³ówny geodeta kraju Kazimierz Bu-
jakowski, wiceprezes G³ównego Urzêdu Geodezji i Kartografii
Krzysztof M¹czewski, dyrektorzy departamentów tego urzê-
du, wiceminister rolnictwa Zbigniew Chrzanowski, inspek-
torzy wojewódzcy, geodeci województw, samorz¹dowcy, na-
ukowcy, reprezentanci firm. Wœród zagranicznych uczestni-
ków byli Neil McCormick z Instytutu Zastosowañ Technolo-
gii Kosmicznych z Komisji Europejskiej i Nick Lodias z
firmy Space Imaging Europe.

Na Œl¹sku
Reprezentanci wielu œl¹skich miast mieli okazjê do przedsta-
wienia swoich geoinformatycznych dokonañ i doœwiadczeñ.
W regionie tym prace prowadzone s¹ równolegle w wielu
oœrodkach. Od trzech lat trwa wdra¿anie systemu informacji
przestrzennej w Katowicach. Zaczêto od stworzenia systemu
adresowego oraz opisowej i graficznej informacji o katowic-
kich gruntach.
Od piêciu lat tamtejsze Przedsiêbiorstwo Energetyki Ciepl-
nej (najwiêksze tej bran¿y na Œl¹sku) tworzy w³asny system,
w którym zawarte bêd¹ wszelkie informacje dotycz¹ce infra-
struktury ciep³owniczej. Jest to olbrzymie przedsiêwziêcie
roz³o¿one na wiele lat. Obecnie w systemie komputerowym
znajduj¹ siê trasy sieci ciep³owniczych Chorzowa i Œwiêto-
ch³owic oraz znacznej czêœci Katowic. Poza tym zinwentary-
zowano i umieszczono ju¿ na mapach analogowych ca³¹ œl¹-
sk¹ sieæ wraz z komorami ciep³owniczymi. Przed twórcami
systemu stoi najtrudniejsze zadanie – powi¹zanie go z uk³a-
dem telemetrii i monitoringu oraz skuteczna i permanentna
aktualizacja.
Oddzielne prace prowadzone s¹ w Chorzowie na rzecz zarz¹-
dzania danymi w miejscowym ODGiK i drogami na terenie
gminy, w Bielsku-Bia³ej pracuj¹ nad map¹ numeryczn¹, a
wykorzystanie PHARE-owskich zdjêæ lotniczych dla potrzeb
swego miasta pilotuje Urz¹d Miejski w Tarnowskich Górach.
Nie pozostaj¹ w tyle Zabrze, Racibórz czy Œwiêtoch³owice.
Szerokim frontem postêpuj¹ w tym województwie prace U-
rzêdu Marsza³kowskiego nad budow¹ Urzêdowego Systemu
Informacji o Przestrzeni. Powsta³a ju¿ jego koncepcja i pla-
nowane s¹ w tym roku du¿e przetargi, m.in. na wykonanie
cyfrowej ortofotomapy w skali 1:10 000 i topograficznej
bazy danych województwa. Przewiduje siê dystrybucjê map
rastrowych na p³ytach CD i stworzenie numerycznego mode-
lu terenu o dok³adnoœci 70 cm.

Rolnictwo z wysokoœci satelity
Od pewnego czasu spore emocje budzi program o nazwie
Zintegrowany System Administracji i Kontroli (IACS). Sy-
stem ma s³u¿yæ w niedalekiej przysz³oœci do dystrybucji i

„Systemy Informacji Przestrzennej”

matyczne
owanie
PRZYWARA
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kontroli funduszy unijnych przeznaczonych na dop³aty dla
naszego rolnictwa. Aby zadzia³a³, oprócz odpowiednich ak-
tów prawnych i zaplecza administracyjnego potrzebna jest
sieæ informatyczna do pozyskiwania, gromadzenia i aktuali-
zacji danych z indywidualnych gospodarstw rolnych.
Gdyby system stworzyæ od zera, trzeba by³oby zatrudniæ do
jego obs³ugi oko³o 12 tysiêcy osób. Dzia³ania Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi id¹ wiêc w kierunku maksymalne-
go wykorzystania istniej¹cego ju¿ zaplecza, w tym groma-
dzonych od lat danych, z których spora czêœæ jest do wyko-
rzystania w nowym systemie. Sk³adaæ siê on bêdzie prawdo-
podobnie z kilku podsystemów, takich jak ewidencja grun-
tów, rejestracja i identyfikacja zwierz¹t oraz rejestr upraw i
system kontroli dop³at.
Z zapewnieñ polskiego rz¹du wynika, ¿e nasz kraj przygotuje
system do koñca 2002 roku. Powstaje w zwi¹zku z tym pyta-
nie, w jaki sposób szybko i tanio zapewniæ bie¿¹cy dop³yw
odpowiednich danych. Wydaje siê, ¿e jedynym sensownym
sposobem pozyskania znacznej czêœci informacji s¹ przetwo-
rzone zdjêcia lotnicze i zobrazowania satelitarne. Potrzebna
przecie¿ bêdzie ortofotomapa dla powierzchni praktycznie ca-
³ego kraju. Gra idzie wiêc nie tylko o zachowanie „twarzy” i
gotowoœæ naszego systemu w zadeklarowanym terminie, ale
tak¿e o zlecenia o wartoœci wielu milionów z³otych. Wed³ug
minimalistycznych przymiarek Agencji Restrukturyzacji i Mo-
dernizacji Rolnictwa, która zajmuje siê wdra¿aniem IACS,
koszt wprowadzenia systemu wyniesie 60-80 mln euro. W jaki
sposób potocz¹ siê losy nie tylko „geoinformatycznej” czêœci
programu IACS, zobaczymy. GUGiK, jak dotychczas, ocze-
kuje na konkrety z resortu rolnictwa.
Lakoniczne wypowiedzi urzêdników G ³ównego Urzêdu
Geodezji i Kartografii na temat IACS, w powi¹zaniu z w¹tpli-
woœciami chocia¿by Zwi¹zku Pracodawców Firm Geode-
zyjno-Kartograficznych dotycz¹cymi zakresu prac, jakiego
siê od nas oczekuje, ka¿¹ s¹dziæ, ¿e albo przez pó³tora roku
prac nad systemem Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa nie wypracowa³a ¿adnego modelu dzia³ania, jeœli
chodzi o wykonanie ortofotomapy, albo ¿e role zosta³y ju¿
rozdzielone.
W œwietle potrzeby wykonania w spomnianej ortofotomapy
dla terenu Polski szczególnej wagi nabieraj¹ dane satelitar-
ne, jak chocia¿by te o jednometrowej rozdzielczoœci sp³ywa-
j¹ce od kilku miesiêcy z satelity IKONOS-2, o których mó-
wi³ na konferencji przedstawiciel firmy Space Imaging, jak
równie¿ polityka Unii Europejskiej w zakresie zobrazowañ
satelitarnych, któr¹ przedstawi³ Neil McCormick z Komisji
Europejskiej.
Zagadnienia rolnictwa przewija³y siê na konferencji nie tyl-
ko w kontekœcie systemu IACS. Od lat przecie¿ rolnictwo
wraz z gospodark¹ przestrzenn¹ i ochron¹ œrodowiska s¹
g³ównymi tematami opracowañ geoinformatycznych. Pracow-
nicy Instytutu Uprawy Nawo¿enia i Gleboznawstwa (IUNG)
z Pu³aw przedstawili m.in. aplikacjê AgroGIS do wyznacza-
nia obszarów realizacji programów rolno-œrodowiskowych
oraz Atlas Agroklimatyczny (CD z 87 mapami klimatyczny-
mi Polski), bêd¹cy efektem szerszego opracowania pod na-
zw¹ Model Agroklimatu.
Zaprezentowano tak¿e (Instytut Uprawy Nawo¿enia i Glebo-
znawstwa, Instytut Geodezji i Kartografii oraz Geosystems z
Warszawy) g³ówne cechy i efekty prac pilota¿owych dla
stworzenia Zintegrowanego Systemu Informacji o Rolniczej
Przestrzeni Produkcyjnej Polski.

By³o w czym wybieraæ
Trudno wymieniæ tu wszystkie wyg³oszone referaty. Uczest-
nicy czerwcowego spotkania mogli wybieraæ spoœród kilku
sesji tematycznych. Poza wspomnianymi ju¿ zagadnieniami
dotycz¹cymi regionu œl¹skiego i rolnictwa odby³y siê sesje
dotycz¹ce danych, metodyki i projektów GIS-owskich. Na
niektórych poruszano bardzo w¹skie, specjalistyczne wycinki
wiedzy geoinformacyjnej. Instytut Geodezji i Kartografii w
Warszawie zaprezentowa³ m.in. prace nad koncepcj¹ krajowe-
go systemu informacji przestrzennej, wykorzystanie danych
satelitarnych do szacowania plonów i oceny warunków roz-
woju roœlin w Polsce oraz aspekty prawne systemów informa-
cji o terenie w ujêciu prakseologicznym. Instytut Gospodarki
Przestrzennej Uniwersytetu Warmiñsko-Mazurskiego przed-
stawi³ dzia³ania w zakresie tworzenia systemu informacyjne-
go dla pozyskiwania i przetwarzania danych rynkowych na
potrzeby waloryzacji i prognozowania wartoœci nieruchomo-
œci, a Instytut Geodezji z tego uniwersytetu ocenê dok³adnoœci
numerycznej mapy Zielonej Góry i ocenê automatycznej in-
terpolacji warstwic. Prezentowano systemy informacji prze-
strzennej dla Dolnego Œl¹ska i Ma³opolski. Od przedstawicieli
Akademii Górniczo-Hutniczej w Krakowie dowiedzieliœmy
siê o sposobie generalizacji kartograficznej dróg i rozszerze-
niu analiz SIT-owskich przez wykorzystanie wstêpnego prze-
kszta³cenia obiektów. Na konferencji mówiono tak¿e o sie-
ciach neuronowych, automatycznej detekcji i filtracji pokry-
cia terenu, koordynacji testów wykrywaj¹cych b³êdy grube w
pomiarach, empirycznych i teoretycznych modelach danych.
Zainteresowanych odsy³am do obszernego tomu z referatami
wydanego przez PTIP z okazji konferencji.

Hyde Park i nie tylko
W Zegrzu swe geoinformatyczne osi¹gniêcia prezentowa³y
tak¿e dzia³aj¹ce na naszym rynku firmy. Wœród nich by³y
Kordab z £odzi, a tak¿e Neokart GIS, Geo-System, GeoSy-
stems, Infokart (wszystkie z Warszawy) oraz Biprogeo z Wroc-
³awia. Zajêcia warsztatowe przy komputerach prowadzone
by³y przez specjalistów z firmy Intergraph Polska. Pokaz no-
woczesnego sprzêtu komputerowego zorganizowa³ Compaq.
W trzecim dniu konferencji, mimo rannej pory, sporym zain-
teresowaniem cieszy³ siê „Hyde Park”, a w miarê up³ywu
czasu ros³a liczba chêtnych do udzia³u w dyskusji i jej tem-
peratura. Spierano siê m.in. na temat wp³ywu istniej¹cych
regulacji prawnych na spowalnianie tempa zmian w dziedzi-
nie geoinformacji. Ciekawym punktem dyskusji by³a te¿ de-
monstracja jednego z arkuszy mapy topograficznej Wroc³a-
wia (1997 rok), o której wydawca (GUGiK) powinien szyb-
ko zapomnieæ, a twórcy spaliæ siê ze wstydu. Ten kartogra-
ficzny bubel, efekt braku kontroli ze strony urzêdu i rozdzie-
lenia wykonawstwa na kilka firm, z których ¿adna nie by³a z
Wroc³awia, daje wiele do myœlenia. Byæ mo¿e warto by
przyjrzeæ siê i innym opracowaniom tego typu z ostatnich lat.
Tradycja konferencji Polskiego Towarzystwa Informacji Prze-
strzennej siêga roku 1970, kiedy to poprzednik PTIP , jeszcze
w postaci Klubu, zorganizowa³ sw¹ pierwsz¹ imprezê we Wroc-
³awiu. Tegoroczne spotkanie by³o wyj¹tkowo udane, zarówno
pod wzglêdem treœci wyst¹pieñ, jak i miejsca  obrad (Zegrze).
Do tego nale¿y dodaæ tradycyjnie ju¿ dobr¹ organizacjê i spraw-
ne prowadzenie przez, jak zwykle pe³nego werwy, szefa PTIP
profesora Jerzego GaŸdzickiego, którego referat wprowadzaj¹cy
GEODETA publikuje na str. 26-28.                                                 ■
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