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     XI Konferencja Naukowo-Techniczna Polskiego Towarzys
                   „Systemy Informacji Przestrzennej”, Warszawa, 

Patronuj¹cy konferencji g³ówny geodeta kraju Kazimierz Bujakow-

ski zaproponowa³ powo³anie miêdzyresortowego Zespo³u ds. Kra-

jowej Infrastruktury Informacji P rzestrzennej. Przedstawiciele mi-

nisterstw i instytucji ogólnokrajowych, którzy prezentowali swe

osi¹gniêcia i plany, od razu przyjêli tê propozycjê z du¿ym zadowo-

leniem. Czas poka¿e, czy nie skoñczy siê na pustych deklaracjach

i czy rzeczywiœcie przysz³e konferencje PTIP stan¹ siê forum szero -

kiej dyskusji dla miêdzyresortowego zespo³u, jak ¿yczyliby sobie

uczestnicy majowego spotkania.

Podstawow¹ form¹ dzia³alnoœci Polskiego
Towarzystwa Informacji Przestrzennej s¹
coroczne konferencje naukowo-technicz-
ne organizowane we wspó³pracy ze Sto-
warzyszeniem Geodetów Polskich.
Program XI Konferencji, obok kilkunastu
sesji referatowych oraz sesji i zebrania Sek-
cji Geoinformatyki Komitetu Geodezji
PAN, obejmowa³ seminarium na temat sy-
stemów informacji przestrzennej w leœnic-
twie zorganizowane przy wspó³udziale Dy-
rekcji Generalnej Lasów Pañstwowych
i Wydzia³u Leœnego SGGW. Sporym sukce-
sem by³o zebranie ca³ej grupy referatów
pokazuj¹cych prace nad SIP-em prowadzo-
ne tak¿e w resortach: transportu, rolnictwa
oraz ochrony œrodowiska. Ich uzupe³nie-
niem by³y prezentacje przedstawicieli Za-
rz¹du Geografii Wojskowej, G³ównego
Urzêdu Statystycznego, Komendy G³ów-
nej Policji oraz wyst¹pienie g³ównego geo-
dety kraju Kazimierza Bujakowskiego.

� Dlaczego potrzebny jest
miêdzyresortowy zespó³?

Prezes Kazimierz Bujakowski powiedzia³,
¿e utworzenie krajowej infrastruktury in-
formacji przestrzennej wymaga podjêcia
dzia³añ koordynacyjnych na wysokim
szczeblu decyzyjnym i najwy¿szy czas,
aby do nich przyst¹piæ. Form¹ organiza-
cyjn¹ zapewnienia wspó³pracy miêdzy re-
sortami móg³by byæ Zespó³ ds. Krajowej
Infrastruktury Informacji Przestrzennej,
w sk³ad którego wchodziliby wskazani
przez ministrów przedstawiciele wiod¹-
cych resortów oraz przedstawiciele krajo-
wych stowarzyszeñ samorz¹du terytorial-
nego. Zdaniem prezesa œcis³e powi¹zanie
Bazy Danych Ogólnogeograficznych z Ba-
z¹ Danych Hydrograficznych Instytutu Me-
teorologii i Gospodarki Wodnej, Central-
n¹ Baz¹ Danych Ministerstwa Transportu
i Gospodarki Morskiej, Baz¹ Danych Pañ-

Prof. Jerzy GaŸdzicki, przewodnicz¹cy PTIP,
organizator i gospodarz konferencji

Polskie Towarzystwo
Informacji Przestrzennej

Towarzystwo ma d³ugoletni¹ tradycjê siê-
gaj¹c¹ roku 1970. W ramach Naczelnej
Organizacji Technicznej powsta³ wówczas
Klub U¿ytkowników Elektronicznej Tech-
niki Obliczeniowej w Geodezji, który dzia-
³a³ przez dwadzieœcia lat. W roku 1990
Klub przekszta³ci³ siê w obecne interdy-
scyplinarne Towarzystwo. Jego g³ównym
celem jest popieranie harmonijnego roz-
woju systemów informacji przestrzennej
oraz upowszechnianie wiedzy o geoinfor-
macji w Polsce.
Cel ten Towarzystwo osi¹ga przez:
■ organizowanie konferencji, seminariów
i zajêæ warsztatowych,
■ organizowanie konkursów na prace
naukowe i wdro¿eniowe,
■ upowszechnianie informacji naukowo-
-technicznej,
■ wspó³pracê i wymianê doœwiadczeñ
miêdzy cz³onkami Towarzystwa,
■ wspó³dzia³anie z organami w³adzy pañ-
stwowej, organami samorz¹du terytorial-
nego oraz instytucjami naukowymi i spo-
³ecznymi (krajowymi i zagranicznymi) za-
interesowanymi infrastruktur¹ i usprawnie-
niem systemów informacji przestrzennej.

Integracja infras

KATARZYNA PAKU£A-KWIECIÑSKA

informacyj
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twa Informacji Przestrzennej
28-30 maja

stwowego Rejestru Granic, a tak¿e z baz¹
danych VMAP2 opracowan¹ przez Zarz¹d
Geografii Wojskowej  pozwoli stworzyæ
zal¹¿ek krajowej infrastruktury informacji
przestrzennej.
Potrzeba koordynacji prac nad t¹ infrastruk-
tur¹ musia³a rysowaæ siê ju¿ od d³u¿szego
czasu, bowiem propozycja prezesa Buja-
kowskiego zosta³a od razu przyjêta przez
wszystkich obecnych na konferencjiprzed-
stawicieli resortów i instytucji centralnych.

� Na ró¿nych poziomach
W oddzielnych sesjach omówiono koncep-
cje infrastruktury geoinformacyjnej dla ca-
³ego kraju oraz dokonania na ró¿nych po-
ziomach szczegó³owoœci. Osi¹gniêcia re-
gionalne pokazywa³y województwa: ma-
³opolskie, dolnoœl¹skie i œl¹skie. Nie zabra-
k³o tak¿e prezentacji lokalnych.
Wyniki projektu badawczego zamawiane-
go PBZ-024-13 „Koncepcja Systemu In-
formacji Przestrzennej w Polsce” omówi³
prof. Adam Linsenbarth. Projekt ten usta-
nowiony przez KBN na zamówienie mini-
stra spraw wewnêtrznych i administracji
realizowa³ Instytut Geodezji i Kartografii.
G³ównym za³o¿eniem by³o poszukiwanie

takiego rozwi¹zania, które umo¿liwi³oby
wymianê informacji pomiêdzy wieloma
niezale¿nymi podmiotami. SIP ma byæ za-
tem infrastruktur¹ poœrednicz¹c¹ i organi-
zuj¹c¹ wspó³pracê ró¿nych systemów in-
formatycznych.

� Hyde Park
Tradycyjnie jedn¹ z ciekawszych czêœci
konferencji PTIP jest swobodna sesja dy-
skusyjna, w której uprawnienia prowadz¹-
cego ograniczaj¹ siê do pilnowania czasu
wyst¹pieñ. 5-minutowe przemówienia czê-
sto s¹ bardzo emocjonalne i nie maj¹ ze
sob¹ zwi¹zku.
Dyskusjê rozpocz¹³ Andrzej Sambura, od-
powiadaj¹c na wczeœniejsze pytania
prof. GaŸdzickiego dotycz¹ce analizy eko-
nomicznej i sposobu finansowania SIP
w Polsce (wg projektu badawczego KBN).
Zdaniem Sambury w czasie budowy system
powinien byæ finansowany przez samorz¹-
dy, administracjê zespolon¹ oraz urzêdy cen-
tralne. Natomiast na etapie eksploatacji po-
winien mieæ charakter komercyjny, musi
przynosiæ dochody i tu dochodzi czwarta
grupa – u¿ytkownicy indywidualni. Zyski
zwi¹zane z samym uszczelnieniem syste-
mu podatkowego (dziêki SIP) szacuje siê
na 800 mln z³ rocznie, natomiast koszty

Zdjêcia od góry:
Prof. Adam Linsenbarth, dyrektor IGiK –
„Koncepcja Systemu  Informacji Przestrzen-
nej w Polsce”
Krzysztof Ok³a, kierownik Zespo³u Informacji
Przestrzennej z Dyrekcji Generalnych Lasów
Pañstwowych – „Wdra¿anie Systemu Informa-
cji Przestrzennej w Lasach Pañstwowych”
Inspektor Zbigniew Chwaliñski , dyrektor
Biura £¹cznoœci i Informacji z Komendy G³ów-
nej Policji – „Wykorzystanie funkcjonalnoœci
systemów informacji przestrzennej w dzia³a-
niu policji”

Cz³onkowie i w³adze PTIP
Obecnie Towarzystwo zrzesza 74 cz³on-
ków zwyczajnych i 38 cz³onków zbioro-
wych. Cz³onkiem zwyczajnym mo¿e zo-
staæ osoba, której zainteresowania nauko-
we lub zawodowe wi¹¿¹ siê z rozwojem,
funkcjonowaniem oraz stosowaniem sy-
stemów informacji przestrzennej. Cz³on-
kiem zbiorowym mo¿e zostaæ organ w³a-
dzy pañstwowej, organ samorz¹du tery-
torialnego, instytucja naukowa lub spo-
³eczna oraz przedsiêbiorstwo pañstwowe
lub prywatne. Cz³onkowie Towarzystwa
zobowi¹zani s¹ do czynnego udzia³u w je-
go dzia³alnoœci i mog¹ byæ upowa¿nieni
przez w³adze Towarzystwa do wykony-
wania odpowiednich zadañ wynikaj¹cych
z planu prac Towarzystwa.
Najwy¿sz¹ w³adz¹ Towarzystwa jest Ze-
branie Ogólne zwo³ywane przez Zarz¹d co
najmniej raz w roku. Pracami Towarzystwa
kieruje Zarz¹d wybierany na okres 3 lat.
Zarz¹d PTIP na lata 2001-2004
■ przewodnicz¹cy: prof. dr hab. Jerzy
GaŸdzicki,
■ wiceprzewodnicz¹cy: dr Marek Bara-
nowski,
■ sekretarz: Ewa Musia³,
■ cz³onkowie: dr hab. Konrad Eckes, Krysty-
na Lady-Dru¿ycka, Stanis³aw Zaremba     ■

truktury
nej
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Uchwa³a XI Konferencji PTIP
Uczestnicy XI Konferencji PTIP uznaj¹ za
s³uszne nastêpuj¹ce zasady ogólne:
1. Geoinformacja dotycz¹ca pewnego ob-
szaru, niezale¿nie od jego wielkoœci, powin-
na byæ traktowana jako wspólne dobro zain-
teresowanej tym obszarem spo³ecznoœci.
2. Geoinformacja s³u¿y pog³êbianiu wiedzy
o otaczaj¹cym nas œrodowisku oraz podej-
mowaniu decyzji uwarunkowanych pod
wzglêdem przestrzennym i czasowym.
3. Ka¿dy ma prawo do sprawnego uzyski-
wania stosownej i wiarygodnej geoinforma-
cji, bez utrudnieñ oraz ponoszenia nieuza-
sadnionych kosztów.
4. Wartoœæ geoinformacji ujawnia siê w pe³ni
wówczas, gdy jest ona integrowana z inny-
mi rodzajami informacji w ramach systemu
u¿ytkownika.
5. Cz¹stkowymi zasobami geoinformacyj-
nymi zarz¹dzaj¹ oraz je wzbogacaj¹ liczne
podmioty, których zgodne wspó³dzia³anie jest
podstaw¹ racjonalnego gospodarowania ty-
mi zasobami na miarê rosn¹cych potrzeb
u¿ytkowników geoinformacji.
Bior¹c pod uwagê powy¿sze zasady, uczest-
nicy XI Konferencji popieraj¹:
■ modernizacjê i integracjê systemów typu
katastralnego w Polsce, traktuj¹c je jako
podstawê krajowego systemu informacji
o terenie,
■ budowê krajowego systemu informacji
o terenie, traktuj¹c go jako podstawê infra-
struktury informacji przestrzennej w Polsce,
■ stopniowe kszta³towanie tej infrastruktury
na drodze wspó³dzia³ania zainteresowanych
podmiotów ze sfery rz¹dowej, samorz¹do-
wej i prywatnej, jak te¿ ³¹czenia inicjatyw
odgórnych z oddolnymi.
Uczestnicy XI Konferencji doceniaj¹ pre-
zentowany na konferencji wk³ad koncep-
cyjny zespo³ów autorskich zajmuj¹cych siê
systemami informacji przestrzennej na po-
ziomie centralnym, regionalnym i lokalnym,
wyra¿aj¹c jednoczeœnie opiniê, ¿e wszel-
kie prace o charakterze projektowym po-
winny obejmowaæ analizê rozwi¹zañ wa-
riantowych, oszacowanie kosztów i korzy-
œci, ocenê zagro¿eñ oraz opinie niezale¿-
nych ekspertów.
Uczestnicy XI Konferencji wyra¿aj¹ w szcze-
gólnoœci poparcie dla inicjatywy utworzenia
Zespo³u ds. Krajowej Infrastruktury Infor-
macji Przestrzennej, która zosta³a zg³oszo-
na przez G³ównego Geodetê Kraju i spot-
ka³a siê w czasie konferencji z uznaniem
przedstawicieli resortów. Konferencje PTIP
powinny byæ w przysz³oœci traktowane jako
u¿yteczne forum szerokiej dyskusji dla te-
go zespo³u.

Warszawa, 30 maja 2001 r.

budowy od zera 360 oœrodków powiato-
wych i regionalnych SIP oceniane s¹ na
650 mln z³. Wydatki te najprawdopodobniej
mo¿na bêdzie zredukowaæ nawet o 1/3, bo-
wiem w wielu oœrodkach du¿o ju¿ zrobio-
no (jest sprzêt, infrastruktura informacyjna,
organizacyjna). Jeœli wzi¹æ pod uwagê wcze-
œniej wymienionych beneficjentów, to udzia³
skarbu pañstwa spada do 20-40% ca³ego
przedsiêwziêcia, czyli do 80-160 mln rocz-
nie. W okresie 5 lat to s¹ ¿adne pieni¹dze
w porównaniu z korzyœciami, jakie mo¿e-
my odnieœæ – podkreœla³ Andrzej Sambura.
Profesor Andrzej Hopfer sarkastycznie za-
uwa¿y³, ¿e na razie geoinformacja jest prze-
znaczona dla hobbystów i profesjonalistów,
a przecie¿ powinna byæ dla ludzi.
Dr Marek Baranowski podkreœli³ natomiast,
¿e jesteœmy w wyj¹tkowym, historycznym

momencie, kiedy mo¿emy stworzyæ coœ
trwa³ego ku ogólnemu po¿ytkowi. Wielu
potencjalnych u¿ytkowników ju¿ dziœ jest
przygotowanych do konsumowania infor-
macji przestrzennej. Jego zdaniem bardzo
wa¿ne jest tworzenie zasobu informacji
przestrzennej w sposób uporz¹dkowany,
skoordynowany i zintegrowany.
Witold Fedorowicz-Jackowski z zadowole-
niem zauwa¿y³, ¿e ostatnio czêœciej mówi
siê o partnerstwie stron i obok strony rz¹do-
wej, samorz¹dowej i organizacji non profit
pojawia siê te¿ sektor prywatny. Zwróci³
uwagê na bogactwo informacji w polskim
sektorze prywatnym (np. tysi¹ce ortofoto-
map), które nie mo¿e s³u¿yæ innym ze
wzglêdu na wadliwe prawo oraz na absur-
dalnoœæ przepisów zwi ¹zanych z utajnia-
niem zdjêæ lotniczych.
Profesor Maria Szacherska skupi³a siê na
problemie nagminnych kradzie¿y informa-
cji i danych. Zaproponowa³a wy³onienie

grupy ekspertów, która zajê³aby siê okre-
œleniem, co w sensie wykorzystania da-
nych jest plagiatem lub kradzie¿¹, a co
jeszcze nie.
Robert Lach z pamiêci przytacza³ wielkoœci
pixeli. Ten z IKONOSA ma dzisiaj 85 cm,
ze zdjêcia PHARE-owskiego skanowany
rutynowo – 66 cm, satelita EartchWatch,
którego wystrzelenie jest planowane na
koniec tego roku, bêdzie mia³ pixel 61 cm,
a  IKONOS 2A – 50 cm. – Jeœli pañstwo
nie ma wp³ywu na Ÿród³a tych danych, to
po co utajnia te informacje, udostêpniaj¹c
w majestacie prawa inwentaryzacje obiek-
tów wojskowych? – pyta³ retorycznie. – Ja
tego nie rozumiem, tym bardziej ¿e w uza-
sadnieniu podaje siê przyk³ad pañstwa
Izrael. Ustawodawca nie mia³ pojêcia, ¿e
Izrael wspólnie z USA buduje nastêpn¹

rodzinê satelitów wysokorozdzielczych
i powodem ograniczenia rozdzielczoœci
w tym kraju (wyj¹tek w skali œwiatowej)
by³a chêæ utrudnienia rozró¿niania wyrzut-
ni miêdzykontynentalnych pocisków bali-
stycznych. Je¿eli ustawodawca uwa¿a, ¿e
my mamy takie wyrzutnie... – pow¹tpiewa³
na zakoñczenie Robert Lach.

� O wolnoœci geoinformacji
Trzydniowa konferencja zakoñczy³a siê
jednog³oœnym przyjêciem uchwa³y (w ram-
ce obok), w której podkreœlono, ¿e geo -
informacja jest wspólnym dobrem i wszyscy
maj¹ do niej prawo.
Materia³y referatowe zosta³y wydane w for-
mie ksi¹¿kowej z barwnymi wk³adkami.
Wydano tak¿e „Leksykon geomatyczny”
autorstwa prof. Jerzego GaŸdzickiego skie-
rowany do szerokiego krêgu osób zaintere-
sowanych geoinformacj¹.

Zdjêcia Jerzy Przywara
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