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Okoto 130 uchwat, wyrokow i postanowien SN i NSA
w sprawach o rozgraniczenie nieruchomosci (w opra-
cowaniu Zdzistawa Berlinskiego i Ryszarda Hycne-
ra) wydrukowano w ,,Przeglqdzie Geodezyjnym” 6
i 7/01. Jui podczas pobieinej lektury tego zesta-
wienia daje sie zauwaiyc pewne niescistosci*. Co
gorsza, w publikacji tej pominieto 34 pozycje, a wsrod
nich nawet te, ktére ukazaly sie w artykule Pawta
Kubika (,,Przeglad Geodezyjny” 11/95) i w moim
(GEODETA 8/98). Doceniam trud i zaangazowanie
autorow i aby ten zhior byl kompletny (czy prawie
kompletny), pozwalam sobie doda¢ brakujgce po-

zycje, zachowujqc ten sam uktad tematyczny.

Sprawy ogéine

B Orzeczenie Sadu NajwyZszego z 1 wrzesnia 1958 r.
(2 CR 557/58, RPE 1/59 s. 333)

Przepis art. 12 dekretu z 13 wrze$nia 1946 r. o rozgraniczeniu
nieruchomosci stanowiacy, ze do rozgraniczenia nieruchomosci
na obszarach objetych przebudowa ustroju rolnego wiasciwe sa
wladze dokonujace przebudowy, dotyczy rozgraniczania za-
rowno migdzy samymi nabywcami dziatek z reformy rolnej, jak
1 migdzy nimi a sasiadami, ktérzy nabyli graniczace dziatki nie
z reformy rolnej, lecz na innej podstawie. Powotany przepis
dotyczy rozgraniczenia, ktérego potrzeba zaszla po dokonaniu
na okreslonym obszarze przebudowy.

B Orzeczenie Sadu Najwyiszego z 28 sierpnia 1959 r.
(4 CR 536/59, OSPiKA 3/61 poz. 71)

Nie mozna a priori odrzuca¢ wszystkich orzeczen dawnych panstw
zaborczych ani tez przyjmowac ogélnego domniemania co do ich
dyskryminacyjnego charakteru. Chociaz sad Polski Ludowej nie
moglby honorowaé tych orzeczen, gdyby byly one wyrazem
ucisku klasowego czy narodowosciowego, ta cecha musiataby
by¢ jednak wykazana co do kazdego konkretnego orzeczenia.
Orzeczenie w procesie granicznym nie moze tamowac moznosci
ponownego rozpoznania sprawy, jezeli po wyroku powstat stan
powodujacy ponowna niepewnos¢ co do stanu granic.

® Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 1961 r.
(4 CR 210/59, OSPiKA 7-8/62 poz. 201)

W mysl art. 7 ust. 4 dekretu z 13 wrzesnia 1946 r. (DzU nr 53,
poz. 298 zpdzn. zm.) ,spory graniczne w toku przebudowy
ustroju rolnego rozstrzygajq ostatecznie wladze dokonujace tej
przebudowy”. Przebudowa ustroju rolnego w rozumieniu po-
wotanego przepisu nie ogranicza si¢ do zakresu objetego dekre-
tem z 6 wrzesnia 1944 r. Obecnie wszczgeie na okreslanych
obszarach wspomnianej przebudowy ma miejsce np. w razie
poddania gruntow scaleniu czy wymianie dla celow spotdziel-
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czo$ci produkcyjnej. Whasciwos$¢ wladz dokonujacych przebu-
dowy ustroju rolnego jest uzasadniona tylko do czasu dokonania
przez nie tego rozgraniczenia.

®m Postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 wrzesnia 1976 r.
(III CRN 188/76, OSP 1978/2/25)

Rozstrzyganie spraw o rozgraniczenie gruntow objgtych dekre-
tem z 21 wrzesnia 1950 1. o rozgraniczeniu nieruchomosci Skarbu
Panstwa lub nieruchomosci nabywanych dla realizacji narodo-
wych plandéw gospodarczych (DzU nr 44, poz. 398) nalezy do
organu administracyjnego, a nie do sadu.

Kryteria rozgraniczenia nieruchomosci

B Orzeczenie Sadu Najwyzszego (Kr C 171/49, PN 1/50
str. 146)

Jezeli granice nieruchomosci staty si¢ watpliwe, a stanu pra-
wnego nie mozna ustali¢ srodkami przewidzianymi w art. 6 ust.
1 dekretu z 13 wrze$nia 1946 r. o rozgraniczeniu nieruchomosci
(DzU nr 53, poz. 298 z pdézn. zm.), przy rozgraniczeniu nieru-
chomosci nie mozna w mysl art. 41 prawa rzeczowego (obecnie
art. 153 kc) braé pod uwage wytacznie granic katastralnych,
lecz przystapi¢ nalezy do ustalenia granicy wedhug ostatniego
spokojnego posiadania.

m Postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 stycznia 1997 r.
(I CKU 12/97, Prok. i Pr. 1997/5/29)

Art. 153 ke przewiduje trzy kryteria rozgraniczenia nieruchomosci,
przy czym maja one zastosowanie w takiej kolejnosci, w jakiej
zostaly wymienione. Oznacza to, ze sad obowiazany jest dokonaé
rozgraniczenia, przede wszystkim wedhug stanu prawnego, to jest
wedtug stanu wlasnosci, jezeli zebrany w sprawie material pozwoli
na ustalenie tego stanu, a w szczegdlnosci pozwoli na ustalenie, do
jakiej granicy na gruncie sigga wlasno$¢ wiascicieli gruntow sasia-
dujacych, stosownie do tytuléw wilasnosci. Nie mozna jednak po-
dzieli¢ pogladu, izby postanowienie stwierdzajace nabycie wtasno-
$ci nieruchomosci w trybie zasiedzenia mogto stanowic¢ podstawe
ustalen w tym przedmiocie. Tego rodzaju postanowienie stuzy bo-
wiem wykazaniu tytulu wlasnosci nieruchomosci, a nie ustaleniu,
do jakiej granicy ta wlasnosc sigga.

Ustalenie granic nieruchomosci

B Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 19 kwietnia 1962 r.
(3 CR 3/62, OSN 63 poz. 109)

W sprawie posesoryjnej zakres rozpoznania ulega zawgzeniu do
faktu posiadania i jego samowolnego naruszania. Spor wigc w spra-
wie posesoryjnej wyniklej na tle granicy toczy si¢ jedynie o to,
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czy 1 do jakiej linii na gruncie strona powodowa sprawuje posia-
danie, oraz o to, czy strona pozwana to posiadanie naruszyta.

® Uchwala Sadu Najwyzszego z 22 marca 1972 r. (III CZP
13/72, OSNCP poz. 130, OSPiKA 166/72)

Do przygranicznego pasa gruntu wchodzacego w sktad gospo-
darstwa rolnego, ktéry ma by¢ wydany w wyniku postgpowania
W sprawie o rozgraniczenie, nie stosuje si¢ przepisu art. 1 ust. 2
ustawy z 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wiasnosci
gospodarstw rolnych (DzU nr 27, poz. 250).

m Postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 maja 1998 r.
(IIT CKN 475/97, Wokanda 1998/8/7)

W sadowym postgpowaniu rozgraniczeniowym przy ustalaniu
przebiegu spornej granicy wg stanu prawnego (art. 153 kc)
bierze si¢ pod uwage wymienione w art. 31 ust. 2 Pgik znaki
i $lady graniczne, mapy i inne dokumenty, oraz punkty osnowy
geodezyjnej. Obok nich mozna si¢ takze postuzy¢ innymi do-
wodami przewidzianymi przez kpc, np. zeznaniami $wiadkéw,
opinig bieglego i przestuchaniem stron.

m Postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 lutego 2000 r. (I CRN
126/94, Prok. i Pr. 2000/78/37)

Sad Najwyzszy w postanowieniu z 21 maja 1998 r. w sprawie
IIT CKN 475/97 (Wokanda 1998 r. nr 8 poz. 7) wskazal, ze
w mySl art. 31 ust. 2 Pgik przy ustaleniu przebiegu granic bierze
sig¢ pod uwagg znaki i §lady graniczne, mapy i inne dokumenty
oraz punkty osnowy geodezyjnej. Przepis ten, jak wyjasnit Sad
Najwyzszy, nie wyczerpuje jednak wszystkich dowodow. W po-
stgpowaniu sadowym bowiem mozna poshuzy¢ si¢ takze innymi
dowodami przewidzianymi przez kpc, np. zeznaniami §wiad-
kéw, opinig bieglego, przestuchaniem stron. Podlegaja one oce-
nie sadu w ramach art. 223 § 1 kpc w zwiazku z art. 13 kpc
(poréwnaj tez nadal aktualng uchwalg catej Izby SN z 25 maja
1957 1. 1 CO 39/56, OSNS 1958 nr 4, poz. 91).

Strona w postepowaniv rozgraniczeniowym

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 10 lutego
1987 r. (SA/Wr 875/86, ONSA 1987/1/13)

Pominigcie przez organ administracji pelnomocnika strony jest
réwnoznaczne z pominigciem strony w postgpowaniu admini-
stracyjnym i uzasadnia wznowienie postgpowania na zasadzie
art. 145 § 1 pkt 4 kpa.

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 11 lutego
1999 r. (II SA 750/98, OSP 2000/4/61)

Smier¢ zapisanego w ksiedze wieczystej wiasciciela nierucho-
mosci podlegajacej rozgraniczeniu nie stanowi powodu zawie-

szenia postgpowania rozgraniczeniowego na podstawie art. 97 §
1 pkt 4 kpa, moze natomiast skutkowac koniecznoscia zastoso-
wania art. 30 § 5 kpa.

Komentarz: dobrze, ze wystepujace w tym zakresie watpliwosci
zostaty wyjasnione tym wyrokiem.

Decyzju administracyjna

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 24 listopa-
da 1983 r. (I SA 1504/83, ONSA 1983/2/101)

Dopoki sprawa nie zostata zakonczona decyzja ostateczna, stro-
na moze zmodyfikowac swoje zadanie, a organ administracji
panstwowej ma obowigzek na nowo oceni¢ to zadanie w $wietle
przepisdw prawa materialnego po wyczerpujacym ustaleniu sta-
nu faktycznego.

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 26 marca
1993 r. (SA/Lu 1365/92, niepublik.)

Przepis art. 33 ust. 1 ustawy Pgik, jako lex specialis w stosunku
do zasad ogdlnych zawartych w art. 127 kpa, wylacza mozli-
wos¢ zaskarzenia takiej decyzji odwotaniem w toku postgpowa-
nia administracyjnego.

m Postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego
z 23 lutego 1996 r. (II SA Kr.133/96 niepublik.)

Stosowanie do powotanego w decyzji art. 33 ustawy Pgik od
decyzji ustalajacej granicg w trybie postgpowania administra-
cyjnego nie przystuguje skarga w toku instancji ani tez skarga
do sadu administracyjnego.

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 16 marca
1998 r. (I SA 1407/97, LEX nr 41282)

Zasadniczy tryb rozgraniczenia normuja art. 29-39 ustawa
7 1989 1. Prawo geodezyjne i kartograficzne (DzU nr 30, poz. 163
z pozniejszymi zmianami). Sklada si¢ on zreguly z dwu sta-
didéw: administracyjnego i sadowego. Postgpowanie administra-
cyjne jest wszczynane na wniosek lub z urzedu. W postgpowa-
niu administracyjnym koniecznych czynnosci dokonuje geode-
ta. Postgpowanie administracyjne konczy si¢ na pierwszym eta-
pie, gdy zainteresowani wladciciele zawra ugodg albo gdy or-
gan, przed ktorym sig ono toczy, wyda w tej sprawie decyzjg.
Od decyzji organu administracyjnego I instancji nie przystuguje
stronom odwolanie do organu administracyjnego II instancji
(jest to postgpowanie jednoinstancyjne), albowiem w mysl art.
33 ust. 3 ustawy Pgik strona niezadowolona z ustalenia przebie-
gu granicy moze zadac, w terminie 14 dni od daty dorgczenia jej
decyzji w tej sprawie, przekazania sprawy sadowi. Przepis ten
jest szczegdlna regulacja prawna i wynika z jego tresci, ze zglo-
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szenie zadania przekazania sprawy sadowi wylacza mozliwos¢
uprawomocnienia si¢ decyzji o rozgraniczeniu i na tym konczy
si¢ postgpowanie administracyjne, a rozpoczyna — postgpowa-
nie sadowe. Jezeli za$ strony nie wniosty Zzadania przekazania
sprawy stosowanie do postanowienia ust. 3 art. 33 Pgik, wow-
czas decyzja o rozgraniczeniu staje si¢ prawomocng decyzja
ostateczng. Oznacza to ostateczne zalatwienie sprawy admini-
stracyjnej. Zatem nie moze by¢ ona ponownie przedmiotem
postgpowania administracyjnego.

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 1 czerwca
1998 r. (II SA 497/98, LEX nr 41762)

Szczegoblny przepis art. 33 ust. 3 ustawy Pgik nie przewiduje
dalszego postgpowania administracyjnego w sprawie rozgrani-
czeniowej, w ktdrej wydano decyzj¢ o rozgraniczeniu nierucho-
mosci. Strona niezadowolona z ustalenia przebiegu granicy moze
zadaé, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia jej decyzji w tej
sprawie, przekazania sprawy sadowi. Niezaleznie od tego sad
powszechny jest wlasciwy we wszystkich sporach o wlasnosc,
a wigc i o granice bedace przedmiotem witasnosci nieruchomosci.
B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 21 kwiet-
nia 1999 r. (II SA Ld 804/96, ONSA 2000/3/101)

Decyzja o umorzeniu post¢gpowania administracyjnego w przed-
miocie rozgraniczenia nieruchomosci wydana na podstawie
art. 34 ust. 1 12 ustawy Pgik jest wylaczona spod weryfikacji
W postgpowaniu odwotawczym.

m Postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 sierpnia 1999 r.
(I CKN 548/98, OSNC 2000/2/40)

Decyzja o umorzeniu postgpowania administracyjnego i przeka-
zaniu sprawy do rozpatrzenia sadowi (art. 34 ust. 1 12 Pgik)
wyznacza przedmiotowy zakres kompetencji, w jakim przekaza-
na sprawa podlega rozpatrzeniu w postgpowaniu sadowym. Nie
nalezy do kompetencji sadu kontrola czynnosci dokonanych w fa-
zie administracyjnego postgpowania o rozgraniczenie.
Komentarz: niniejsze postanowienie okresla wyraznie zakres
dziatania sadéw powszechnych w czasie postgpowania rozgra-
niczeniowego.

® Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 29 wrze-
$nia 1999 r. (II SA 1580/99, LEX nr 46210)

1. Zadanie przekazania sprawy sadowi obejmuje sprawe rozgrani-
czenia nieruchomosci, ktora byta przedmiotem rozstrzygnigcia or-
ganu administracji publicznej w drodze decyzji administracyjne;j,
a trescig tego rozstrzygnigcia jest ustalenie przebiegu granic mig-
dzy nieruchomos$ciami. Strona moze by¢ jednak niezadowolona
z ustalenia przebiegu pewnego odcinka granicy migdzy nierucho-
mosciami 1w tym zakresie moze zadaé przekazania sprawy na
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droge postgpowania sadowego. Nalezy w zwiazku z tym wyklu-
czy¢ dopuszcezalno$é wniesienia odwotania od decyzji o rozgrani-
czeniu nieruchomosci w czgsci nie objgtej zadaniem przekazania
sprawy sadowi, z tego wzgledu, ze decyzja o rozgraniczeniu traci
moc wigzaca w czgsci objetej zadaniem przekazania sprawy sado-
Wi, natomiast w czg$ci nie objgtej staje sig ostateczna.

2. Strona moze zadaé stwierdzenia niewaznos$ci decyzji o roz-
graniczeniu nieruchomosci w czgsci nie objetej zadaniem prze-
kazania sprawy sadowi albo zada¢ wznowienia post¢gpowania
w tej czgsci.

Komentarz: niniejszy wyrok ukierunkowuje mozliwos¢ dziata-
nia strony w stosunku do granicy nie objgtej zadaniem przeka-
zania sprawy sadowi.

Ugoda w postepowaniv rozgraniczeniowym

® Postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 wrzesnia 1967 r.
(III CR 177/67, OSNS 1968/6/104)

Na zawarcie ugody w imieniu ubezwtasnowolnionego opiekun
powinien uzyskaé zezwolenie sadu opiekunczego. Dokonanie
czynno$ci przewidzianych w art. 156 K.r.o. bez uzyskania
uprzedniego zezwolenia sadu opiekunczego jako sprzeczne
z przepisami bezwzglgdnie obowiazujacymi powoduje niewaz-
no$¢ czynnosci opiekuna (art. 158 § 1 kc). Stanowisko takie
wyrazit Sad Najwyzszy w uchwale catej Izby Cywilnej z 24
lipca 1961 r. I Co 16/61 (OSNCP 1993 z. 9 poz. 187), ktora
takze pod rzadami obecnie obowiazujacych przepisow zacho-
wuje aktualnosé.

® Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 9 stycznia
1998 r. (II SA 1114/97, LEX nr 41276)

Wszczgte postgpowanie rozgraniczeniowe moze si¢ zakonczy¢
migdzy innymi zawarciem przed geodeta ugody majacej skutki
ugody sadowej. Ugoda ta jest czynnoscia procesowa stron pod-
jeta w celu wylaczenia przedmiotu sporu spod rozstrzygnigcia
sadu powszechnego i zakonczenia post¢gpowania przez jego umo-
rzenie. Réwnoczesnie ugoda ma charakter czynnosci prawnej
zmierzajacej do wywotania skutkéw w dziedzinie prawa mate-
rialnego (rzeczowego).

Protokét graniczny

m Postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2000 r.
(V CKN 162/00, OSNS 2001/7-8/104)

Protokdt graniczny opisujacy uzgodniony przez wlascicieli sa-
siadujacych gruntdw przebieg linii granicznej nie kofczy admi-
nistracyjnego postgpowania rozgraniczeniowego.

Koszty postepowania rozgraniczeniowego

® Postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 marca 1969 r.
(I CR 123/69, LEX 6467)

Z chwilg przekazania sadowi przez powiatowa wladz¢ mierni-
cza sprawy o rozgraniczenie nieruchomosci otwiera si¢ dla
uczestnikow tego postgpowania droga sadowa (art. 2 kpc) w za-
kresie bedacym przedmiotem postgpowania o rozgraniczenie,
a wigc takze co do kosztow rozgraniczenia.

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 10 listopa-
da 1992 r. (SA/Lu 823/92, niepublik.)

Strong obcigzaja koszty postgpowania, ktore:

-wynikly z winy strony;

-zostaly poniesione w jej interesie lub na jej zadanie.

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 9 stycznia
1998 r. (I SA 1117/97, LEX 41275)

Przepisy ustawy Pgik nie zawieraja upowaznienia dla organow
administracyjnych do stosowania w zakresie kosztow rozgrani-

[]
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[ ] czenia kodeksu cywilnego ani tez same nie okreslaja podziatu

tych kosztéw pomigdzy uczestnikdw postgpowania rozgrani-
czeniowego. W zwiazku z tym podstawe prawna rozpatrzenia
sprawy niniejszej moga stanowic przepisy art. 262 § 1 kpa.

® Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 3 czerwca
1998 r. (II SA 479/98, LEX 41292)

Pojecia interesu w poniesieniu kosztow postgpowania w rozu-
mieniu przepisu art. 262 § 1 pkt 2 kpa nie nalezy ograniczaé
jedynie do wasko pojmowanych bezposrednich korzysci w prze-
prowadzeniu postgpowania rozgraniczeniowego wyrazajacych
si¢ w inicjatywie wszczgeia tego postgpowania. Dotyczy ono
réwniez interesu prawnego wynikajacego z przepiséw ustawy
(art. 152 1 153 ke), jakim w tym przypadku jest ustalenie stabil-
nej granicy migdzy sasiadujacymi nieruchomosciami dla obu
stron — wlascicieli tych nieruchomosci.

Orzeczenie o rozgraniczeniv

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 12 paz-
dziernika 1987 r. (IV SA 573/87, niepublik.)

Organ II instancji jest uprawniony do umorzenia post¢gpowania
o rozgraniczenie toczacego si¢ przed organem I instancji po
przekazaniu tej sprawy sadowi rejonowemu do zatatwienia na
podstawie art. 207 § 5 kpa)

B Wyrok Sadu Najwyzszego z 30 kwietnia 1997 r. (III CKN
43/97, Wokanda 1997/7/4)

Kasacja przyshuguje od wyroku windykacyjnego, niezaleznie
od warto$ci zaskarzenia, jezeli w wyroku tym sad przeprowa-
dzil rozgraniczenie na podstawie art. 36 ustawy Pgik, chyba ze
orzeczenie o rozgraniczeniu nie zostato zaskarzone.

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 22 stycznia
1998 r. (I SA 1301/97, LEX 41278)

Warunkiem zastosowania w stosunku do geodety sankcji okre-
Slonej wart. 46 ust. 1 pkt 1 ustawy Pgik jest ustalenie, iz
naruszyl on ze swojej winy obowiazek okreslony w art. 42
ust. 3 ustawy oraz dokonanie przez wlasciwy organ oceny, iz
naruszenie obowiazku uzasadnia zastosowanie jednej z sankcji
okreslonych w art. 46.

B Wyrok Naczelnego Sadu Najwyzszego z 13 maja 1999 r.
(IT SA 566/99, LEX 46217)

Zmian w ewidencji dokonuje si¢ na podstawie prawomocnych
orzeczen sadowych, aktow notarialnych, ostatecznych decyzji
administracyjnych, a takze innych aktow normatywnych. Doty-
czy to wige 1 zmiany przebiegu granicy, co wymaga przedsta-
wienia odpowiedniej dokumentacji (sporzadzonej w postgpo-
waniach rozgraniczeniowych, podziatowych, scaleniowych i wy-
miany, sadowych w zakresie dowoddw stanowiacych podstawe
rozstrzygnig¢ sadowych itp. — por. § 38 rozporzadzenia mini-
strow gospodarki przestrzennej i budownictwa oraz rolnictwa
i gospodarki zywnosciowej z 17 grudnia 1996 r. w sprawie ewi-
dencji gruntow i budynkow).

Sprostowanie btedéw i omytek w ewidencji, a wigc wad nie-
istotnych, odbywa sig¢ w trybie przepisow Kodeksu postgpo-
wania administracyjnego (art. 113 § 1). Zmiana granic i po-
wierzchni dziatki nie dotyczy jednak spraw nieistotnych i pod
zadnym pozorem nie moze by¢ dokonywana w trybie art. 113
§ 1 kpa (por. tez § 30 ust. 1 rozporzadzenia MGPiB oraz
MRiGZ z 17 grudnia 1996 r.). Zmiana granic wymaga prze-
prowadzenia stosownego postgpowania zakonczonego orze-
czeniem, ktore — jak wyzej postanowiono — moze by¢ podsta-
wa zmian w ewidencji.

42 EEjl:m:u

IMAGAZYN GEQINFORMACYINY nr 4 (83) KWIECIEN 2002

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 25 maja
1999 r. (IV SA 113/97, LEX 47348)

W postgpowaniu o zwrot nieruchomosci organ administracji nie
tylko nie moze dokonywac rozgraniczenia, ale nie moze row-
niez samodzielnie prowadzi¢ spordw o tytut wlasnosci do okre-
$lonego gruntu, jesli jest to okoliczno$é sporna.

B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 16 wrze-
$nia 1999 r. (IV SA 1470/97, LEX 47841)

Kwestie wlasnosci gruntéw i ich rozgraniczenia naleza do spraw
cywilnych i moga by¢ dochodzone przed sadem powszechnym.
B Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 19 listopa-
da 1999 r. (II SA 1384/99, LEX 46228)

Przepisy ustawy Pgik wyraznie odrdzniaja regulacje prawne
powiazane z ewidencja gruntow (art. 20-26) od problematyki
rozgraniczania nieruchomosci (art. 29-39). W pierwszym wy-
padku chodzi o naniesienie do ewidencji bezspornych danych
o gruntach, budynkach i lokalach, co ma charakter informacyj-
ny. Rozgraniczenie nieruchomosci stuzy natomiast ustaleniu
przebiegu granic migdzy nimi przez okreslenie potozenia punk-
tow i linii granicznych, utrwalenie tych gruntéw znakami gra-
nicznymi na gruncie i sporzadzenie odpowiednich dokumen-
tow.

Rozgraniczenia majg przysztosé

Na pewno wyroki, uchwaly i postanowienia Sadu Najwyzszego
i Naczelnego Sadu Administracyjnego sa potrzebne i pomocne
W postgpowaniu rozgraniczeniowym, samym rozgraniczeniu
i stanowia wyktadni¢ dla sadow powszechnych przy orzekaniu
w sprawach o rozgraniczenie.

Dhugo jeszcze — mimo zakladania katastru nieruchomosci —
bedziemy zajmowac sig tym problemem. A nawet jak kataster
juz powstanie, to poprawiaé bedziemy jego btedy i usterki, cza-
sem przez dokonanie rozgraniczenia. Poza tym zawsze beda si¢
zdarzaly przypadki rozgraniczenia zgodne z art. 36 1 39 w po-
wiazaniu z art. 32 Pgik.

W zwigzku z tym wlasciwa wydaje mi si¢ dyskusja nt. rozgrani-
czen 1 niniejszy artykul jest moim gltosem w tej dyskusji.

* W postanowieniu SN z 21 lipca 1966 r. III CR 146/66 oraz w postanowieniu SN
z 31 marca 1998 r. CKN 664/97 poszerzono tekst tych postanowien. W postanowieniu
SN z 28 kwietnia 1998 r. zamiast I CKN 721/97 napisano 721/98, zas w uchwale SN
z 10 lutego 1951 r. zamiast L.C 741/50 napisano 741/51. W postanowieniu SN z 27
marca 1986 r. zamiast I CR 125/86 napisano 128/86 i w orzeczeniu SN z 13
pazdziernika 1964 r. zamiast III CR 108/64 napisano 208/64, zas w uchwale z 16
lutego 1982 r. zamiast III CZP 9/82 napisano 1/82. Przy sprawie IIl CZP z 18
wrzesnia 1989 r. oraz przy sprawie III CZP 102/68 z 20 grudnia 1968 r. napisano, ze
sg to orzeczenia, podczas gdy sa to uchwaty SN. Réwniez odnosnie do przytoczonych
orzeczen SA/Wr 73/84, 1 SA 1644/85, III CRN 146/76, SA 612/81, i I CR 125/86
powinno si¢ poda¢ w uwagach, Ze sa one juz nicobowiazujace, za$ w postanowieniu
III CR 314/65 z 25 grudnia 1965 r. nalezy podac, ze powotany przepis kpa w tezie
odpowiada obecnie art. 104.
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