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Pêd do nowoœci
Organizowane co 3 lata w Las Vegas targi maszyn i technologii dla bu-
downictwa CONEXPO to najwiêksza tego typu impreza w USA. Uczestniczy³em
w ich tegorocznej edycji, korzystaj¹c z zaproszenia firmy Topcon America
z Kalifornii. Przy okazji rzuci³em okiem na „American dream” i poczy-
ni³em kilka narzucaj¹cych siê porównañ USA–Europa–Polska.

T argi CONEXPO odbywaj¹ siê w mie-
œcie, które zupe³nie nie kojarzy siê z ja-

k¹kolwiek technik¹ u¿ytkow¹. A jednak.
Znajduje siê tu Convention Center, tj. ogrom-
ny zespó³ wystawienniczy, w którym CON-
EXPO wype³ni³o 5 hal oraz 6 ha terenów
otwartych. Ogromna impreza, mnóstwo ma-
szyn i wszystkiego, co pomaga dobrze i szyb-
ko budowaæ. Z danych sta-
tystycznych wynika jednak,
¿e analogiczne targi BAU-
MA w Monachium s¹ wiêk-
sze. No proszê, nie wszyst-
ko wiêc w tych Stanach jest
najwiêksze – punkt dla do-
brej, starej Europy.
Na wystawie koncentrujemy
siê oczywiœcie na ekspozycji
sprzêtu geodezyjnego dla ró¿-
nych dziedzin budownictwa.
W zakresie czystej geodezji
stoiska mia³y Trimble-Spectra
Precision, Topcon, Laser
Alignment – Leica, Sokkia,
Pentax i Ashtech – Thales. Nie-
obecny by³ Nikon. Wszyscy
w bran¿y instrumentów komen-
towali, kto kogo ostatnio prze-
j¹³. Przypomnê, ¿e niedawno Trimble
(USA) kupi³ Spectrê z jej europejskim do-
brodziejstwem inwentarza (Geotronics,
Zeiss), dalej jest Leica (Szwajcaria) jako na-
bywca Laser Alignment oraz Thales (Fran-
cja), który przej¹³ Ashtecha. Znów dwa do
jednego dla starego kontynentu.

O ferta sprzêtu geodezyjnego taka sama,
jak w Europie i Polsce. Z nowoœci prze-

de wszystkim tachimetry bezlustrowe
w ró¿nych kategoriach dok³adnoœciowych.
Poza tym du¿y wybór niwelatorów lasero-
wych. Oferuj¹ je wszyscy wy¿ej wymie-

nieni z wyj¹tkiem Ashtecha. Sprzedawane
s¹ te¿ przez kilka innych firm specjalizuj¹-
cych siê tylko w ich produkcji. Widaæ, ¿e
lasery zrobi³y karierê w budownictwie, bo
stosowane s¹ do pozycjonowania wszyst-
kiego wewn¹trz i na zewn¹trz budynków.
Ceny najprostszych modeli kszta³tuj¹ siê
na poziomie 200 dolarów i w wiêkszoœci

lasery te powinny
byæ raczej nazywa-
ne narzêdziami ni¿
instrumentami. Mi-
mo takiej ró¿no-
rodnoœci nie od-
nios³em wra¿enia,
¿eby powa¿nie za-
gra¿a³y geodetom
na budowach.
Umo¿liwiaj¹ one
np. precyzyjne
uk³adanie pod-
³óg, ustawianie
œcianek dzia³o-
wych i sufitów
p o d w i e s z a -
nych, prowa-
dzenie rur i ka-
bli (poziomo

lub pionowo) w obrêbie jednego pomiesz-
czenia. Tych prac i u nas nie obs³uguj¹ geo-
deci, za to „fachowcy” robi¹ je wci¹¿ na
oko albo szlauchwag¹, co przek³ada siê na
nasz¹ budowlan¹ bylejakoœæ. Przysz³oœæ na-
le¿y jednak do laserów i doradza³bym geo-
detom zapoznanie siê z nimi po to, by na
budowie umieli integrowaæ klasyczne po-
miary geodezyjne z laserowymi.

N a wystawie zaskoczy³a nas te¿ bardzo
liczna ekspozycja odbiorników GPS.

Stosowane s¹ ju¿ we wszystkich pomia-
rach in¿ynieryjnych, a najwiêksz¹ karierê

robi¹ w drogownictwie, gdzie s¹ wykorzy-
stywane do sterowania prac¹ maszyn dro-
gowych. Tak, tak – lemiesz spycharki ste-
rowany przez satelitê!
Spotkanie z amerykañskimi kolegami
z Topcona przynios³o nam dalsze ciekawe
informacje na temat miejscowego rynku.
Po pierwsze, wiêkszoœæ sprzedawanych
w USA tachimetrów to modele jednooso-
bowe (samonaprowadzaj¹ce siê). Powody
ponoæ s¹ dwa: jeden to brak wykwalifiko-
wanej si³y roboczej w geodezji (wiêc wy-
konawcy nie maj¹ wyboru i kupuj¹ instru-
menty umo¿liwiaj¹ce szybk¹ i wydajn¹ pra-
cê solo), a drugi to zami³owanie Ameryka-
nów do wszystkiego, co najnowoczeœniej-
sze (w Europie upodobanie to podzielaj¹
na razie tylko Szwedzi). Po drugie, gwa³-
townie roœnie sprzeda¿ odbiorników GPS-
RTK dok³adnie z tych samych powodów,
co wy¿ej, tylko zabawka inna. Po trzecie,
80% tachimetrów sprzedaje siê z zewnêtrz-
nymi rejestratorami. Wiêkszoœæ geodetów
nie wykorzystuje w ogóle pamiêci we-
wnêtrznej ani oprogramowania zainstalo-
wanego w tachimetrach, tylko u¿ywa ró¿-
nych rejestratorów zewnêtrznych. S¹ to w³a-
œciwie komputery terenowe z mo¿liwoœci¹
pe³nego manipulowania zbiorami graficz-
nymi. Ich wada to „kablologia” oraz cena,
ale ta ostatnia nie zra¿a Amerykanów.
Dla wyjaœnienia dodam, ¿e aktualnie bez-
robocie w USA kszta³tuje siê na poziomie
ok. 5%, a zami³owanie do nowoœci pcha
ca³¹ gospodarkê œwiatow¹ do przodu. Dla
nas potwierdzeniem tego pêdu do nowego
by³a bardzo du¿a fre-
kwencja na targach, mi-
mo ¿e wstêp – za s³on¹
op³at¹ – mieli tylko
specjaliœci.
Reasumuj¹c, targi mi
siê podoba³y, ale Eu-
ropa te¿ takie ma. Po-
dobne imprezy odby-
waj¹ siê cyklicznie
(co trzy lata) w Mo-
nachium, Pary¿u
i Bolonii. W Polsce
targów budowla-
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niæ, przynajmniej w geo-
dezji, bo to zale¿y tylko
od nas.
Ogl¹daj¹c zaporê, nie
mog³em siê jednak
uwolniæ od pewnych
myœli. Otó¿, jak wspo-
mnia³em, budowê sfi-
nansowa³ w latach
trzydziestych rz¹d
USA. Z logicznego
punktu widzenia by³o
to wyrzucanie pieniê-
dzy w b³oto, bo zapo-
ra powsta³a na œrod-
ku pustyni, gdzie nikt energii nie
potrzebowa³. Ot, taka piramida bez prak-
tycznej przysz³oœci – pomnik urzêdowego

modelu gospodarowania.
Zapora sta³a solo kilka lat.
Potem by³o jak w filmie.
Cz³owiekiem, który znalaz³
zajêcie dla niej i elektrowni,
okaza³ siê – co tu du¿o mó-
wiæ – gangster, niejaki Bug-
sy Siegel. Dostrzeg³ on, ¿e
kombinacja ³agodnego
prawa Nevady (ja to rozu-
miem – w stanie, gdzie
jest wy³¹cznie pustynia
i grzechotniki, trudno siê
sadziæ na zabranianie in-
westorom czegokol-
wiek) i du¿ej iloœci ta-
niej energii z elektro-
wni oraz wody z jezio-
ra zalewowego, daje
mo¿liwoœæ budowy

kasyna bardzo tanim kosztem. By³ to po-
cz¹tek Las Vegas.

G angster ze swoj¹ mafi¹ zbudowa³ hotel
i kasyno Flamingo. Obiekt i pomys³

spodoba³y siê odwiedzaj¹cym, bo szybko
znaleŸli siê naœladowcy, a dziœ miasto liczy
ok. 1 mln mieszkañców. Jego uk³ad jest
prosty. Jedna ulica d³ugoœci ok. 6-7 km,
o ma³o finezyjnej nazwie The Strip, czyli
Pas,  obudowana hotelami, kasynami, ka-
plicami, sklepami itp. i otoczona morzem
parterowych amerykañskich domów z uli-
czkami w kratkê. Ta jedna ulica tworzy mia-
sto i legendê, reszta jest nieistotna.
Prawdê mówi¹c The Strip warto ogl¹daæ
wy³¹cznie w nocy. Ulokowano wzd³u¿ niej
9 z 10 najwiêkszych hoteli œwiata, ale w ogóle
liczy siê je na dziesi¹tki. S¹ one w³aœciwie
kompleksami rozrywkowymi z przebogat¹
ofert¹ wszelkich uciech. Kasyn te¿ oczywi-
œcie niema³o, ale wcale nie dominuj¹. Ka¿-
dy, nawet dziecko, znajdzie w tym mieœcie
zajêcie dla siebie (poza gr¹ i hazardem).

Pierwsza prze-
chadzka by³a dla
mnie szokiem, prze-
de wszystkim este-
tycznym. Takiego
nagromadzenia ki-
czu, blichtru, a jedno-
czeœnie architekto-
nicznej ekspresji nie
spotka³em w ¿yciu.
Bo wyobraŸcie sobie
bezpoœrednie s¹siedz-
two obiektów typu:
■ egipska szklana pi-
ramida (w œrodku ho-
tel) i sfinks ze dwa ra-

zy wiêkszy od orygina³u,
■ Nowy Jork w pigu³ce ze Statu¹ Wolno-
œci i Mostem Brooklyñskim,
■ Pary¿ z wie¿¹ Eiffla, jak ¿yw¹, i £ukiem
Triumfalnym,
■ pa³ac cezara wprost z epoki,
■ wyspa skarbów ze statkiem i piratami
walcz¹cymi co godzinê,
■ Wenecja z Pa³acem Do¿ów, placem
œw. Marka i jeziorkiem z gondolami (gon-
dole p³ywaj¹ te¿ po 16. piêtrze hotelu).
Nie mog³em siê tylko nadziwiæ, jak to siê
sta³o, ¿e architektów, którzy to zaprojekto-
wali, nie wys³ano „do czubków”, a pozwo-
lono im te pomys³y zrealizowaæ. Przechadz-
ka kolejnej nocy by³a ju¿ mniej szokuj¹ca,
pozwoli³a natomiast trzeŸwiej spojrzeæ na to
unikalne miasto. Muszê przyznaæ, ¿e to na-
gromadzenie kiczu, ale w po³¹czeniu ze ska-
l¹ przedsiêwziêcia, jakoœci¹ i ró¿norodnoœci¹
us³ug zaimponowa³o mi. W koñcu chodzi tu
o rozrywkê, a przecie¿ do szampañskiej za-
bawy najlepsze jest wariackie otoczenie. Tam
wszystko jest takie inne, takie specjalne i takie
kiczowate, ¿e a¿... ³adne.
Nie wiem, czy nastêpcom Bugsy Siegela
brakowa³o wyobraŸni i gustu i dlatego wy-
sz³o coœ takiego, czy te¿ niepowtarzalny
efekt jest wynikiem przemyœlanego dzia³a-
nia. W ka¿dym razie na pewno jest on wart
zobaczenia. To dlatego Las Vegas odwie-
dza rocznie 31 mln turystów, a rozrywka
daje tu 10 mld dolarów zysku rocznie (s³ow-
nie: dziesiêæ miliardów dolarów).
Jako przedstawiciel polskiego sektora pry-
watnego jestem pe³en podziwu – to wiêcej,
ni¿ generuje rocznie ca³y polski przemys³.
Gdy opowiedzia³em moim m³odym kole-
gom w Polsce, jak to amerykañska mafia –
ponoæ twórca miasta – umie wyciskaæ forsê
nawet z pustyni, natychmiast odpowiedzie-
li, ¿e ka¿dy kraj ma tak¹ mafiê, na jak¹
zas³uguje. Od siebie muszê dodaæ, ¿e i geo-
dezjê, na jak¹ zas³uguje...

Autor jest prezesem firmy TPI,
zdjêcia ze zbiorów autora

nych organizuje siê du¿o, niestety, zawar-
toœæ ekspozycji jest wiejsko-gminna, czyli
króluj¹ taczki i ³opaty, a z instrumentów –
szlauchwaga oraz jako supernowoœæ – ni-
welator (optyczny zreszt¹).

A teraz wra¿enia z Las Vegas – owiane-
go s³aw¹ trochê nieprawego pocho-

dzenia. Pierwsze dotycz¹ zapory wodnej
z elektrowni¹ im. Hoovera na rzece Colo-
rado oddalonej ok. 30 km od miasta. Zosta-
³a ona zbudowana w latach 1934-37 w ra-
mach prac publicznych maj¹cych pobudziæ
gospodarkê amerykañsk¹ po tzw. wielkim
kryzysie. Ma wysokoœæ 220 m, czyli mniej
wiêcej tyle, ile Pa³ac Kultury i Nauki w War-
szawie. Mimo up³ywu 65 lat wygl¹da jak
nowa i widaæ, ¿e zosta³a zaprojektowana
w taki sposób, ¿eby – oprócz wa-
lorów u¿ytko-
wych – zwy-
czajnie siê po-
doba³a. Na mnie,
jako geodecie,
zrobi³a du¿e wra-
¿enie (chodz¹c po
jej koronie, zau-
wa¿y³em te¿ kilka-
naœcie mosiê¿nych
punktów geodezyj-
nych z wygrawero-
wanymi opisami do
permanentnego mo-
nitoringu ruchów za-
pory). W sumie piêk-
na in¿ynieryjna robo-
ta. Nic dziwnego, ¿e
na zaporze umieszczo-
no br¹zowe tablice
z nazwiskami ludzi, którzy j¹ projektowali,
nadzorowali i budowali. Widaæ, ¿e byli
dumni ze swego dzie³a, a potomni nadal to
doceniaj¹.
Amerykanie nie byliby te¿ sob¹ (samo-
chwalstwo!), gdyby nie zma³powali na tê
okazjê okreœlenia „siedem in¿ynieryjnych
cudów Ameryki” i oczywiœcie zaliczyli do
nich zaporê. Marketingowo dzia³a to do-
skonale, bo zwiedzaj¹cych jest mnóstwo.

Mnie zrobi³o siê trochê smutno, bo
u nas raczej nikt siê taki-
mi rzeczami nie chwali,
a czasami wrêcz do nich
nie przyznaje. Có¿, ró¿ne
kraje, ró¿ne podejœcie i ja-
koœæ pracy in¿ynierskiej.
W rezultacie w Polsce
wszystko jest „nasze”, co
przek³ada siê bardziej na
„niczyje”. Myœlê, ¿e jest to
podejœcie po prostu ¿a³osne
i warto by je szybko zmie-
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