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Krajowy System Ewidencji Gospodarstw Rolnych i Zwierzqt Gospodarskich,

Szybko, dobrze,

JAN KONIECZNY

Powszechnie wiadomo, szczegdlnie poza Agencjq R estrukturyzacji i Mo-

demizacji Rolnictwa, e warunkiem otrzymania przez polskich rolnikow

srodkow pomocowych Unii Europejskiej jest utworzenie baz danych Krajo-

wego Systemu Ewidencji Gospodarstw R olnych i Zwierzqt Gospodarskich.

System ten, podobnie jak IACS (Integrated Administrative and Control

System), stuzy¢ ma kontroli i zarzqdzaniv wszelkimi srodkami pomocowy-

mi z Unii Europejskiej, jakie jui otrzymalismy (SAP ARD) i jakie jeszcze

otrzyma polski rolnik oraz nasze instytucje i organizacje rolne.

by to bylo mozliwe, pomimo znaczne-

g0 opoznienia nalezy bezwzglednie wy-
konaé szereg dziatan, poczynajac od jak
najszybszego przeprowadzenia wsrdd rol-
nikéw, a takze pozostalych beneficjentow
rolniczej pomocy unijnej w kraju, szerokiej
i wyczerpujacej ankietyzacji oraz akcji in-
formacyjnej. Tematem ich bytyby warunki
i zobowiazania, jakie wynikaja z deklaracji
skorzystania ze §rodkow pomocowych,
udziat wiasny i skutki finansowe niewta-
$ciwego wykorzystania srodkdéw. Naleza-
loby takze zapoznad rolnikdw z procedura
wystgpowania o dofinansowanie oraz z try-
bem wypekianiai sktadania wnioskow.
Uzyskane dane dotyczace liczby potencjal-
nych beneficjentow, a takze informacja
zwiazana z lokalizacja gospodarstw rolnych
wystepujacych o dotacje unijne ma funda-
mentalne znaczenie dla okreslenia prioryte-
tow 1 powodzenia akcji zaktadania baz da-
nych polskiego IACS-u.
W procesie tym szczegdlnie istotne jest usta-
nowienie kolejnosci ich tworzenia. Wiado-
mo bowiem, ze na zatozenie wszystkich baz
danych polskiego IACS-u (ponad 300 lokal-
nych, 16 regionalnych oraz 1 centralnej) po-
trzeba wielu lat, ktore juz po czgsci zostaty
zaprzepaszczone. Tworzenie i zapehienie tre-
$cig tych baz jest obowigzkiem ARIMR wy-
nikajacym z ustawy z 25 lipca 2001 r. o kra-
jowym systemie ewidencji gospodarstw rol-
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nych i zwierzat gospodarskich oraz o zmia-
nie niektorych ustaw. Ewidencja gospodarstw
rolnych stanowiaca fundamentalng czgs¢é
sktadowa polskiego IACS-u opierac si¢ mu-
sina ewidencji gruntéw ibudynkoéw (art. 8.2
ustawy), ktéra wymaga w zwiazku z tym za-
sadniczej modernizacji, azeby eksportowa-
ne z jej baz dane dotyczace gospodarstw rol-
nych byly zgodne ze standardami UE w za-
kresie LPIS (Land Parcel Information Sy-
stem).

RiMR powinna pilnie przystapi¢ do

wspomnianej ankietyzacji oraz tworze-
nia i zapetniania wlasnych baz informacjami
1 danymi (geometrycznymi i opisowymi) nie-
zbgdnymi do sprawowania funkcji ewiden-
cyjnej (gromadzenia informacji), administra-
cyjnej (rozdziatu srodkéw), atakze kontrolnej
w zakresie wykorzystania znacznych, bo wie-
lomiliardowych $rodkéw restrukturyzacyj-
nych dla polskiego rolnictwa. Catemu pro-
cesowi tworzenia tych baz danych zaréwno
w zakresie formalnoproceduralnym, jak
1 technologicznym trzeba poswigcic szcze-
g06Ing uwagg i realizowac go pod $cista kont-
rolai we wspolpracy z kompetentnymi agen-
dami Unii Europejskiej, aby unikna¢ kolej-
nych kompromitacji, jak to juz miato miejs-
ce w przesztosci. Ustawa o polskim IACS-ie
zezwala ARIMR zleci¢ czynnosci technicz-
ne z tym zwigzane wyspecjalizowanym pod-

miotom, ktére dla Agencji takie bazy da-
nych zatoza (art. 13.1). Ze wzgledu na
znaczne srodki finansowe obszar dzialania
TACS-u jest wybitnie korupcjogenny i tym
bardziej powinno si¢ zadbac oto, azeby gore
braty uczciwos¢ i kompetencja.

stawa definiuje szczegétowo zawarto$¢
bazy danych zwiazanych z ewidencja
gospodarstw rolnych (art. 8.1) niezbedna
do uzyskania pomocy unijnej dla polskiego
rolnictwa. W zwiazku z tym od dawna juz
powinny by¢ zaktadane obiektowo-relacyj-
ne bazy danych zapewniajace tworzenie bez-
posrednich relacji pomigdzy kilkoma pod-
stawowymi i niezaleznymi warstwami in-
formacyjnymi (rys. na s. 10).
Kolejne warstwy (zbiory) informacyjne ba-
zy danych ewidencji gospodarstw rolnych
winny zawiera¢ nastgpujace informacje ida-
ne (tres¢ wyrdzniona nie znajduje si¢ obec-
nie w bazach danych ewidencji gruntow
i budynkéw, w zwiazku z czym Agencja
musi ja pozyskac z innych zrédel, jednakze
wedlug specyfikacji i standardow okreslo-
nych przez GUGIK):
B imi¢ i nazwisko albo nazwg posiadacza
gospodarstwa rolnego oraz jego adres, miej-
sce zamieszkania albo siedzibg, a w przy-
padku osoby fizycznej réwniez PESEL;
B niepowtarzalny numer gospodarstwa
rolnego nadany przez Agencje w trybie,
o ktérym mowa w art. 12, oraz REGON,
jezeli numer taki zostat nadany;
B powierzchni¢ gospodarstwa rolnego,
z podaniem identyfikatorow dziatek ewi-
dencyjnych wchodzacych w jego sktad;
®m dane umozliwiajace identyfikacj¢ dzia-
Tek rolnych i gruntéw odtogowanych wcho-
dzacych w sktad gospodarstwa rolnego,
a w szczegdlnosci:
a) powierzchni¢ wykazana w hektarach,
z doktadnoscia do drugiego miejsca po prze-
cinku,
b) lokalizacjg dzialek rolnych, zpodaniem
numerdw dziatek ewidencyjnych, na kto-
rych sa one potozone,
c) spos6b ich wykorzystywania;
B powierzchni¢ paszowa gospodarstwa
rolnego;
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polski IACS i LPIS

tanio?

B pumeryczng mape¢ wektorowa ewiden-
cji gruntéw zawierajaca aktualne grani-
ce tych gospodarstw rolnych, ktore wy-
stapia z wnioskiem o przyznanie dotacji
wzglednie subwencji UE na rozwéj badz
restrukturyzacje, a takze aktualne gra-
nice dzialek (arealow) uprawowych badz
paszowych, jako inwentaryzacje¢ stanu
poczatkowego gospodarstwa rolnego
ubiegajacego si¢ 0 pomoc UE;

m cyfrowa barwng ortofotomozaike
wielkoskalowa (1:5000, w kolorach
umownych), latwa do wizualnej badz
automatycznej interpretacji (klasyfika-
cji nadzorowanej) powierzchniowych
upraw rolnych badz paszowych zade-
klarowanych przez rolnikow przy skla-
daniu wnioskéw.

Szczegotowe kryteria tresci poszezegdl-
nych warstw informacyjnych oraz warun-
ki ich tworzenia musza by¢ — zobowiazku
ustawowego — okreslone przez Agencjg,
a w przypadku warunkéw technicznych
dotyczacych ortofotomapy cyfrowej oraz
numerycznej mapy wektorowej — przez
GUGIK.

w arunkiem dziatania tych baz danych
jest stworzenie polskiej aplikacji dla
podsystemu identyfikacji dzialek uzytkowa-
nych roliczo (LPIS-u), ktdra opierac sig
musi namapachi dokumentach katastral-
nych (ewidencji gruntdw na terenach rol-
nych) oraz na materiatach kartograficznych i
aktualnych zdjeciach lotniczych lub sateli-
tarnych. Aplikacja ewidencji gospodarstw
rolnych dzialajaca w systemie IACS w kra-
jach cztonkowskich UE zapewnia¢ musi
relacje pomigdzy: gospodarstwem, dziatka,
rolnikiem, wiascicielem, stadem, zwierze-
ciem rodzajem upraw i wysylanym wnio-
skiem. Aplikacja ta musi umozliwi¢ m.in.:
m formutowanie i kontrolowanie wnios-
kow o dotacje;

B integracj¢ danych geometrycznych oraz
opisowych (tzw. atrybutow);

®m tworzenie i zarzadzanie dowolna licz-
ba warstw tematycznych (wektorowych
i rastrowych) oraz przyporzadkowywanie
im atrybutdw;

m zaladowanie réznych rastrow, np. zdje-
cia lotnicze, ortofotomapy cyfrowe i obra-
zy satelitarne;

m dostgp uzytkownika do danych, kiero-
wanie zapytan do bazy i selekcje tresci;

m prezentacj¢ wybranych atrybutéw z fun-
kcjami wyszukiwania;

® wykonywanie wydrukéw oraz tworze-
nie map wynikowych.

B wczytywanie i obstuge danych pomia-
rowych (GPS);

m zapis i archiwizacj¢ informacji zwery-
fikowanej pod katem gospodarstwa rolne-
£0;

B tworzenie, przetwarzanie i wymiarowa-
nia poligondéw, obliczanie powierzchni pol
oraz pomiary odlegtosci;

®m laczenie, oddzielanie i okreslanie od-
cigtych powierzchni oraz przecinania po-
ligonéw.

publikowany w sierpniowym GEODE-

CIE artykut doktoréw Zdzistawa Kur-
czynskiego i Ryszarda Preussa ,,Szansa i
wyzwanie” wskazuje obszary, dla ktérych
opracowana zostanie ortofotomapa cyfro-
wa ze zdjg¢ lotniczych wykonanych wréz-
nych skalach oraz terminach, a takze ob-
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szar ok. 120 tys. km 2 Polski $rodkowej
i pélnocnej wytypowany do opracowania
ortofotomapy z obrazow satelitarnych
(z czego ok. 40 tys. km? juz w roku bieza-
cym). W tym samym artykule podany zo-
stal koszt opracowania ortofotomapy sate-
litarnej na bazie zobrazowan satelitarnych
wynoszacy 480 ztotych za km?.

Podana cena jednostkowa i wynikajacy
z niej koszt catkowity — wedtug mojej
wiedzy — sa zawyzone w sposob zasadni-
czy 1 opieraja si¢ zapewne na ofercie dro-
giego 1 mniej doktadnego satelity
IKONOS. Precyzja lokalizacji szczegdtu
terenowego (np. przebiegu granic upraw
rolnych jako najwazniejszych z punktu
widzenia TACS-u) ma pierwszorzgdne
znaczenie wobec ustawowego wymogu
wyznaczenia powierzchni upraw z dokta-
dnoscia do jednego ara. Im wyzsza pre-
cyzja, tym bardziej pozadane dane zrod-
towe. Bardzo dobrze, ze zobrazowania
satelitarne zostaly w koncepcji tworzenia
ortofotomapy dla potrzeb IACS-uuwzgled-
nione. Na pewno jednak w procesie prze-
targowym wybraé trzeba rozwigzania no-
woczesniejsze, 0 Wyzszej precyzji i znacz-
nie nizszej cenie jednostkowej, a co za
tym idzie — takze nizszym koszcie ogdl-
nym.

Wazne jest takze, zeby — obok zalet tech-
nicznych i ekonomicznych obrazéw sate-
litarnych — istniata wazna z punktu widze-
nia rozwoju polskiej teledetekcji mozli-
wos$¢ wykonania wszystkich ortogonalnych
przetworzen tych obrazow w warunkach
krajowych iprzez krajowych (tanszych)
wykonawcow.

brazy satelitarne charakteryzujace si¢

najkorzystniejszymi parametrami
techniczno-ekonomicznymi to wskazywa-
ne takze w cytowanym artykule sceny zsa-
telity QuickBird. Znajduje si¢ on na orbi-
cie okotoziemskiej od pazdziernika 2001
roku i w archiwach DigitalGlobe jest juz
okoto 100 scen satelitarnych z obszaru Pol-
ski, mimo iz nikt ich do tej pory nie zama-
wial.
Badania przeprowadzone w Canadian Cen-
tre for Remote Sensing (CCRS) przez do-
ktorow Therry Toutina i Philipa Chenga
(ogloszone podczas ostatniego Kongresu
FIG w Waszyngtonie i opublikowane
w kwietniowym numerze ,,Earth Observa-
tion Magazine”) wykazaly, ze przy zasto-
sowaniu wyrdwnania $cistego (wielomia-
nem trzeciego stopnia) osiaga si¢ sredni
btad potozenia sytuacyjnego w granicach
0,9-1,1 m, a btad maksymalny — 1,9-2,0 m.
Wyniki te spetniaja zatem doskonale kry-
teria doktadnosciowe dla standardu I orto-
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Od gory: scena przegladowa z terenu Polski,
przetworzone zdjecie satelitarne oraz sche-
matyczny uktad graficznych warstw informa-
cyjnych bazy danych polskiego IACS-u

fotomapy, przy czym piksel terenowy ob-
razu panchromatycznego QuickBirda ma
w nadirze 61 cm w terenie, co w sposob
zasadniczy decyduje o rozdzielczosci ob-
razu, a wigc ijego wyrazistosci oraz pre-
cyzji odczytu i pomiaréw szczegdtow te-
renowych.

Jak wynika z internetowego cennika Euri-
mage (dystrybutora europejskiego wszyst-
kich obrazdw satelitarnych QuickBirda,
IKONOS-a i innych), cena jednego km 2
obrazu satelitarnego wykonanego przez sa-
telit¢ QuickBird — przetworzonego geo-
metrycznie iradiometrycznie przez Digi-
talGlobe 1 wymagajacego jedynie ortorek-
tyfikacji (ktdra bez trudu zrealizowac¢ moz-
na w warunkach krajowych) — wynosi
22,50 dolara. Jedna petna scena obejmuja-
ca powierzchnig 272 km? kosztuje zatem
6120 dolaréw.

Natomiast cena potproduktu, jakim sg prze-
tworzone geometrycznie i radiometrycznie
obrazy najwyzszej precyzji z satelity
QuickBird, dla obszaru 119 800 km? wy-
niesie 2 695 500 dolaréw (przy dzisiejszym
kursie — ok. 11 320 000 ztotych).

z akladajac, ze ortorektyfikacja sceny sa-
telitarnej, niezbedny do tego celu DTM
o precyzji wysokosciowej rzedu 2-3 m,
osnowa terenowa wyznaczona w drodze
pomiaréw terenowych technika GPS
w liczbie 6-7 punktéw na kazda sceng, za-
kup oprogramowania do ortorektyfikacji
dla minimum 10 stacji graficznych, wy-
szkolenie operatorow, a takze ich wyna-
grodzenie oraz zysk wykonawcow na po-
ziomie 20% pochtong kolejne 22,50 dola-
ra zakm? ortofotomapy, to otrzymamy
taczny koszt produktu finalnego na pozio-
mie 22,64 min ztotych (a nie 57,50 mln,
jak to podano w tabeli cytowanego arty-
kutu). W takim przypadku cena ortofoto-
mapy satelitarnej za km? zbliza si¢ bardzo
do ceny ortofotomapy ze zdjgc¢ lotniczych
w skali 1:26 000.

Nie bez znaczenia sg tu takze ogromne
dysproporcje czasowe, na niekorzysc¢ zdjeé
lotniczych. Wyszkolony i wprawny ope-
rator potrzebuje godziny, zeby przetwo-
rzy¢ ortogonalnie jedna sceng satelitarng
o powierzchni 272 km? (czyli 13,2 sekun-
dy dla powierzchni 1 km 2). Przyktad ten
ilustruje niewiarygodna wprost wydajnosc,
jaka jest mozliwa do osiagnigcia przy za-
stosowaniu wiasciwej technologii wielko-
skalowej ortofotomapy satelitarnej.
Wystarczy zatem polowa z zaplanowanych
pienigdzy, azeby na podstawie obrazow
satelitarnych satelity QuickBird uzyskac
efekt techniczny lepszy badz pordwnywal-
ny z obrazami satelitarnymi z IKONOS-a.
,Zaoszczedzone” prawie 35 miliondw zto-
tych pokryé moze koszty ponad polowy
wszystkich prac zwiazanych z wykona-
niem ortofotomapy ze zdjeé lotniczych,
umozliwiajac uruchomienie wigkszej licz-
by zatdg lotniczych (krajowychi zagra-
nicznych), azeby maksymalnie wykorzy-
sta¢ dni nadajace si¢ do wykonywania
zdjed.

ybdr wykonawcy ortofotomapy sate-

litarnej musi odbywac si¢ w trybie
przetargu publicznego (dwustopniowego),
z posrednim testem jakosci wytworzenia
tego produktu wedtug standardéw i wa-
runkéw technicznych okreslonych przez
GUGIK oraz z przestrzeganiem zasady wy-
boru oferty najtanszej, spelniajacej wyzna-
czone parametry techniczne. Takie poste-
powanie jest zgodne z wytyczng unijna.
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ARIMR nie powinna pod zadnym pozo-
rem dokonywaé zakupow jakichkolwiek
scen satelitarnych we wlasnym zakresie,
a nastgpnie zleca¢ opracowania na ich pod-
stawie ortofotomapy. Agencja zobowigza-
na jest bowiem mocq ustawy do zatozenia
w bazach danych polskiego IACS-u war-
stwy informacyjnej ortofotomapy sateli-
tarnej, a nie kolekcjonowania niepotrzeb-
nych do niczego scen satelitarnych, po-
chodzacych z réznych zrédet i réznych sa-
telitow.

Od precyzji ortofotomapy, jako powierz-
chniowej osnowy geometrycznej do rek-
tyfikacji mapy ewidencyjnej na terenach
rolnych, zaleze¢ bedzie doktadnosc rekty-
fikacji obrazéw rastrowych tej mapy. Po-
niewaz za jako$¢, czas i precyzj¢ wykona-
nia ortofotomapy satelitarnej jako produk-
tu koncowego odpowiada zawsze jej wy-
konawca, totez do jego obowiazkow nale-
zy wybdr takiego materiatu zrodlowego
(scen satelitarnych), ktory pozwoli mu
osiagna¢ wymagane standardy. Organiza-
cja izakupy scen wstepnie przetworzo-
nych, pozyskanie danych georeferency;j-
nych (GCP i DTM) oraz wtasciwych na-
rzgdzi w postaci stacji graficznychi ich
oprogramowania nalezy do wykonawcéw
ortofotomapy.

gencja oraz Gléwny Urzad Geodezji

i Kartografii jako struktury rzadowe
winny dopilnowac kilku wrazliwych para-
metréw procesu tworzenia ortofotomapy
satelitarnej, jak np.:
® ceny za km? ortofotomapy satelitar-
nej jako gotowego produktu, bez wzgledu
na pochodzenie zrédtowych scen satelitar-
nych, z preferencja wykonawstwa krajo-
wego zgodnie z ustawa o zamdowieniach
publicznych;
H poprawnosci zastosowania i wykorzy-
stania osnowy georeferencyjnej ptaskiej
i wysokosciowej (GCP z pomiarow GPS,
m =12 m (anie zmapy) i DTM z do-
ktadno$cia wysokosciowa 2-3 m;
m cigglosci i sprawnosci procesu wyko-
nawczego — optymalnym wariantem jest
ciaglo$¢ realizacji procesu technologicz-
nego w warunkach krajowych, z mozliwo-
Scig kontroli jakosci poszczegdlnych jego
etapow;
H ograniczenia do niezb¢dnego mini-
mum badz calkowitego wyeliminowa-
nia wykonawstwa zagranicznego ze
wzgledu na ceng (patrz tabelka), a takze
wydtuzony proces wykonania ortofotoma-
py przez wykonawceg zagranicznego z
uwagi na niespdjnos¢ procesu technolo-
gicznego i wyjatkowo zawita logistyke pro-

Parametry IKONOS QuickBird
Rozmiar piksela w nadirze
Panchromatyczny — P P-1m P —-61cm
Wielospektralny — W W-4m W-2,44m
Wymiar pojedynczej sceny 11 x 11 km 16,5 x 16,5 km
Powierzchnia pojedynczej sceny 121 km? 272,25 km?
Czestotliwos¢ rewizyty satelity Brak danych 1-3 dni

(w zal. od szer. geogr.)
Liczba scen dla 40 000 km? 330 147
Liczba scen dla 120 000 km? 992 440

Cena jednego km? sceny satelitarnej

do ortorektyfikacji [z1]

Cena za scene do ortorektyfikacji [z{]
Koszt ortorektyfikacji i niezbednych
komponentéw dla 1 km? sceny satelitarnej [z1]
Koszt 1 km? ortofotomapy satelitarnej
wykonanej w kraju [z{]

Koszt catkowity 40 tys. km? jw. [z{]

Koszt catkowity 120 tys. km? jw. [z]

Koszt 1 km? ortofotomapy (1:10 000) ofero-
wanej przez Eurimage z réznych scen sateli-
tarnych (trzeba dostarczy¢ DTM + GCP) [{]
Koszt 40 000 km? jw. [zt]

Koszt 120 000 km? jw. [z{]

Liczba terenowych punktéw kontrolnych
(GCP) dla 1 sceny — pomiar GPS

Liczba punktéw jw. dla 40 000 km?

Liczba punktéw jw. dla 120 000 km?

163 dol. x 4,2 = 684,60

92 dol. x 4,2 = 386,40 (22,50 dol. x 4,2 = 94,50

46 754,40 25751
94,50 94,50
480 190
19 200 000 7 600 000
57 600 000 22 800 000

88 dol. x 4,2 = 369,60

27 384 000 14 784 000
82 152 000 44 352 000
7 7
2310 1029
6930 3087

Poréwnanie parametréw techniczno-ekonomicznych dwdch najbardziej precyzyjnych sateli-
tow (IKONOS i QuickBird), ktérych sceny moga by¢ wykorzystane, zgodnie z  ogtoszonymi
standardami GUGIK, do opracowania satelitarnej ortofotomapy cyfrowej

jektu realizowanego po czgsci wkraju (po-
miar duzej liczby GCP oraz DTM), a po
czgsci za granica.

wustopniowa procedura przetargowa,

podczas ktdrej potencjalni zlecenio-
biorcy wykonaja — wszyscy ten sam — wy-
typowany przez zleceniodawcg fragment
satelitarnej ortofotomapy, ma na celu oce-
ng ich mozliwosci technologicznych, atak-
ze zwigkszenie wiarygodnosci i prawdo-
podobienstwa rzetelnego i terminowego
wykonania tego tak waznego i kosztow-
nego przedsigwzigcia. Dopiero pozytyw-
nie zrealizowany etap testowy kwalifikuje
zwycigskie oferty do konkurencji ceno-
wej. Zasada taka obowiazuje we wszyst-
kich krajach cztonkowskich Unii Europej-
skiej, a wige takze i w tym przypadku win-
na sta¢ si¢ obowiazkiem. Pamigtamy do-
brze przetarg na wykonanie zdj¢¢ lotni-
czych w skali 1:26 000 dla obszaru catego
kraju, gdzie zastosowanie tej zasady miato
wlasnie miejsce, a jej przestrzeganie byto
nadzorowane zaréwno przez Urzad Za-
modwien Publicznych, jak istosowne agen-
dy unijne.
Kontrola jako$ci opracowania testowego
oraz ortofotomapy satelitarnej jako pro-
duktu koncowego — ktory stuzy¢ ma nie
tylko celom polskiego IACS-u, lecz tak-
ze celom ogdlnokrajowym, i ktdry zasili
zbiory panstwowego zasobu geodezyjne-
go i kartograficznego — winna by¢ pro-
wadzona zaréwno w stosunku do produk-
tu koncowego dostarczanego przez wy-
konawcow, jak i na poszczegdlnych eta-
pach jego tworzenia. Za jakos¢ tego pro-
duktu odpowiada GUGIK, ktdry specyfi-
kuje warunki techniczne jego powstania.
Kontrola taka prowadzona moze by¢ np.
przez IGiK, powotany do tych zadan przez
GUGIK.
Sciste przestrzeganie tych i zapewne sze-
regu innych zasad zadecyduje o powodze-
niu w tworzeniu ortofotomapy dla obsza-
ru calego kraju, dzieta tak wielkiego, ja-
kiego nikt w Polsce nie tworzyt od dzie-
siatkow lat. Jest to ogromna szansa i zara-
zem wyzwanie dla catej polskiej geodezji
1 starajmy si¢ tej szansy nie zmarnowac.

Dr Jan Konieczny jest fotogrametra, tworca
OPOLIS w strukturach IGiK, a takze jego wieloletnim
kierownikiem. Niedawno obronit rozprawg habilita-
cyjna pt. Dostosowanie metodyki zintegrowanego sy-
stemu kontroli i zarzqdzania przestrzeniq rolniczq
(IACS) do warunkow polskich. Byt wieloletnim eks-
pertem ONZ (fotogrametria i teledetekcja), a obecnie
jest ekspertem UE (fotogrametria i kataster), a takze
profesorem Wyzszej Szkoty Finanséw i Zarzadzania
w Siedlcach.
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