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KIERUNEK NA

Z gtéwnym geodetq
kraju Jerzym Albinem
rozmawia Katarzyna
Pakuta-Kwiecinska

KATARZYNA PAKULA-KWIECIN-
SKA: Dobiega konica panska 4-letnia
kadencja jako glownego geodety kraju.
Co udalo sie w tym czasie zrobic?

JERZY ALBIN: Zadowolony jestem
z kilku spraw. Po pierwsze, wymienil-
bym dalszy postep w dziedzinie geode-
zji 1 kartografii, w tym zwlaszcza w za-
kresie informatyzacji zasobu. W Polsce
czesto zapalamy sig do czego$, a potem
nam przechodzi ochota. W tym przypad-
ku udalo sie stworzy¢ warunki, aby réw-
niez nasi nastepcy mogli ten proces kon-
tynuowac.

Czy chodzi o ewidencje gruntow?

Przede wszystkim o kataster, ale takze
o szerokie wprowadzenie informatycz-
nych baz danych do produkcji geodezyj-
no-kartograficznej.

Po drugie, w ciggu kilku lat udato sie
$ciggnac do geodezji znaczne $rodki fi-
nansowe, gtéwnie unijne. Obecnie pie-
nigdze przeznaczane na geodezje zaspo-
kajaja okolo 50% potrzeb, a na poczatku
kadencji ocenitbym to na 20-25%. Uda-
1o sig wykorzysta¢ historyczny moment
zwigzany z wejSciem do NATO i UE, co
stworzyto niepowtarzalng szanse zdoby-
cia pienigdzy spoza budzetu panstwa.

Trzecia sprawa, to postep w likwido-
waniu tymczasowosci rozwigzan. Za-
koniczyli§émy zgodnie z zapowiedziag
wiele pilotazy albo przyjmujac je jako
rozwigzania do wdrozenia, albo rezy-
gnujac z nich.

Na przyklad?

Wezmy Integrujaca Platforme Elektro-
niczna: zaczynaliSmy od obiektéw pilo-
tazowych, a obecnie jesteSmy na etapie
wdrozenia w skali calego kraju. Nie zna-
czy to, ze rezygnujemy z eksperymen-
téw. Bazujac na wynikach do§wiadczen
Tréjmiasta, Slaska i Malopolski, przy-
gotowujemy sie do wdrozenia aktyw-
nej sieci geodezyjnej EUPOS. Bedzie-
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my tez uruchamiali nastepne projekty
zwigzane z wykorzystywaniem wyso-
korozdzielczych obrazéw satelitarnych
do produkcyjnego opracowywania orto-
fotomapy i map tematycznych, a takze
stosowaniem geoinformacji w sprawach
bezpieczenstwa panstwa, systemach ra-
townictwa i nawigacji ladowej.

Kolejna sprawa to umocnienie roli GU-
GiK w panstwie i administracji. Sym-
bolicznym tego przejawem jest utworze-
nie kilku miedzyresortowych zespotéw,
w ktorych gtéwny geodeta kraju odgry-
wa istotng role. Jeste$my beneficjentami
powaznych programéw polskiego rzg-
du, finansowanych z budzetu i sSrodkéw
unijnych. Poza tym, gdyby GUGIK byt
slaby i niepotrzebny, powiodtaby sie pro-
ba jego likwidacji jesienig 2003 r.

Natomiast pare rzeczy sie nie udato
i nie mam zamiaru tego ukrywac.

Co ma Pan na mysli?

Na poczatku kadencji panowato w $ro-
dowisku przekonanie, ze niezbedne sa
istotne zmiany w ustawodawstwie doty-

czacym geodezji i kartografii. I dziatania
w tym kierunku podjeli$my, cho¢ nie zo-
staly one doprowadzone do kornica. Z na-
szej strony zrobiliSmy wszystko: przygo-
towali$my ustawe, przeprowadzilismy ja
przez proces legislacyjny, przekazalismy
do Sejmu. Sejm bardzo dtugo nad nig ob-
radowatl, a w koncéwce kadencji w wy-
niku politycznych rozgrywek wstrzymal
prace. Szkoda, bo ustawa zawierala roz-
wigzanie wielu palacych probleméw.

Druga rzecz to okreslenie ksztattu
shuzby geodezyjnej oraz podziatu zadan
pomiedzy administracje rzadows i sa-
morzadowa. Zadania z zakresu geodezji
i kartografii sq bardzo §cisle zwigzane
z funkcjonowaniem kazdego panstwa,
jego bezpieczenstwem, rzetelnoscia
w wykonywaniu obowigzkéw wobec
obywateli. Tutaj nie ma miejsca na ko-
niunkturalizm. Zachecam kolegéw z sa-
morzadéw do powaznej dyskusji i znale-
zienia rozwigzania.

Zakladam, ze taka dyskusja poprze-
dzi prace nad kolejna wersja Pgik?
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POSTEP

Taka dyskusja sig odbyla i przed naszg
nowelizacja...

...tylko pojawily si¢ pewne rozbiez-
nosci...

Rozbieznosci pogladéw zawsze beda.
Dyskusja nie moze trwac¢ 50 lat, w kto-
rym$ momencie trzeba jg zakonczy¢
i przekaza¢ Sejmowi wszystkie opcje do
wyboru. Odsuwajac sprawe nowelizacji
Pgik, Sejm wzial na siebie odpowiedzial-
nos¢ za te decyzje.

Nie udalo sie takze wywalczy¢ lepszej
sytuacji finansowej dla pracownikéw ad-
ministracji geodezyjno-kartograficznej.
Byly podejmowane takie préby, ale w Pol-
sce pokutuje przekonanie o koniecznosci
redukcji administracji. Zadan przybywa,
oczekiwania wobec urzednikéw rosna,
tylko pieniedzy ubywa. Dop6ki tego pro-
blemu nie rozwigzemy, to bedzie sie u nas
zle dzialo, takze na styku administracji
i wykonawstwa geodezyjnego, gdzie, nie-
stety, mamy do czynienia z pewnymi ne-
gatywnymi zjawiskami.

Czy jedynym powodem odrzucenia
przez Sejm Pgik byly rozgrywki poli-
tyczne? Czy nie mozna bylo ograniczy¢
nowelizacji do kilku najbardziej nie-
zbednych poprawek?

Zastanawiali$my sie na poczatku ka-
dencji, czy przeprowadzi¢ tylko drobne
zmiany, czy zaproponowa¢ duzg noweli-
zacje, czy wrecz nowa ustawe. Prawnicy
podpowiedzieli nam, ze droga noweliza-
cji jest rozsadniejsza z punktu widzenia
procesu legislacyjnego, i poszliSmy za
ich rada. Skala tych zmian byta bardzo
duza, bo ustawa w wielu punktach nie
przystawala do zycia.

Dla niektérych ta skala byla argu-
mentem przeciwko ustawie, bo twier-
dzili, ze to tylko pozorna nowelizacja,
a w istocie nowa ustawa...

To sztuczny problem. Mielismy §wia-
domos¢, ze zmieniamy 70 czy 80% tre-
§ci, i to w sposéb zasadniczy. Na dodatek
prébowalismy naruszy¢ wiele intereséw.
Pamigtamy, jakie kontrowersje wzbudza-
lo wprowadzenie zakazu dziatalnosci
gospodarczej dla urzednikéw admini-
stracji. Jest wielu przeciwnikéw wszel-
kich zmian, ktérzy chcieliby zachowaé
status quo. Moim zdaniem bez powaz-
nych korekt w Pgik wiele sig zrobi¢ nie

da. Jesli kto§ zaproponuje tylko zmiany
kosmetyczne, napracuje sie (nawet drob-
ne korekty bedgq musiaty przej$c calg dro-
ge legislacji), a nie zalatwi prawie nici -
podobnie jak my — bedzie krytykowany
za to, ze sie nie udato. Uwazam, Ze po-
trzebna jest duza modyfikacja.

Mowi sie, ze to przez zakaz dorabia-
nia nowelizacja sie nie powiodla.

Przegralem z postawami aprobujacymi
tego rodzaju patologiczne zjawisko. Jest
mi przykro, ale mam czyste sumienie,
ze przynajmniej podjglem walke. Uwa-
zam, ze powinni sig wstydzi¢ ci, ktérzy
wystepowali publicznie z ustami petny-
mi frazeséw na temat szkodliwosci pro-
ponowanych zapiséw, a sami réwniez
uczestniczg w procederze dorabiania.

Nowelizacja Pgik padla, za to 26
wrze$nia weszla w zycie kolejna klo-
potliwa dla geodezji nowelizacja Prawa
budowlanego - likwidujaca ZUD-y. Do
dzisiaj cicho jednak na temat rozporza-
dzenia, ktére pozwoliloby luke po ZUD-
-ach zapelnié¢. W powiatach nikt nic nie
wie, a wigc wszystko jest po staremu...

Bytem i jestem absolutnym przeciwni-
kiem likwidacji Zespoléw Uzgadniania
Dokumentacji Projektowej, zaproponowa-
nej przez lobby budowlane. Argument, iz
ma to rzekomo przyspieszy¢ proces inwe-
stycyjny, jest nietrafiony. Twierdze wrecz,
ze proces ten zostanie wydluzony, a do-
datkowo bedzie rozmyta odpowiedzial-
no$¢ za konkretne jego etapy. Wylano
dziecko z kapiela zamiast wyeliminowac
patologiczne zjawiska, do jakich docho-
dzito w kilku miejscach w kraju.

Szkoda, ze niektérzy nasi koledzy z sa-
morzadéw nie poswiecili na obrong ZUD-
-6w przynajmniej czesci energii, ktéra po-
szla na atakowanie ustawy Pgik (miedzy
innymi wlasnie w czesci dotyczacej walki
z patologiami). Teraz bedq mieli ogrom-
ne problemy, bo dzisiaj nikt nie wie, jak
to powinno wyglada¢ w powiatach. Naj-
gorsze jednak, ze nie wiedzg tego réwniez
inicjatorzy likwidacji ZUD.

Wérod osiagnieé wymienit Pan infor-
matyzacje zasobu geodezyjnego. Dlacze-
go nie przeklada si¢ ona na usprawnie-
nie obslugi geodetow w ODGiK-ach?

Na pewno ta obstuga mogtaby by¢
szybsza i przede wszystkim — milsza. Na

usprawiedliwienie warto jednak przypo-
mnieé, ze w ciggu ostatnich 5 lat ilos¢
informacji w ODGiK-ach prawie sie po-
dwoila przy stalym zatrudnieniu (w calej
administracji rzadowej i samorzadowej
pracuje ponizej 6 tys. oséb). Czgs¢ pra-
cownikéw jest §wietnie przygotowanych,
ale nieadekwatnie wynagradzanych,
a wigc przechodzg do biznesu. Wzrosty
zar6wno wymagania formalne, jak i co
do poziomu obstugi, zwlaszcza w osrod-
kach. Jest wiele ODGiK-6w, ktére ciesza
sie dobra opinia, ale sa, niestety, i takie,
w ktérych zwieksza sig liczba krytycz-
nych opinii. Nie zgadzam sie, ze antido-
tum na wszystkie te problemy stanowig
gospodarstwa pomocnicze. Do§wiadcze-
nia o$rodkéw, ktére dziataja w takiej for-
mie, wskazuja, ze wlasnie tam wczesniej
czy pbézniej dochodzi do patologii. Po-
woli te gospodarstwa przeksztalcajqg sie
w jednostki wykonawstwa geodezyjnego
i przestajg wypelnia¢ swoja role — osrod-
kéw obstugujacych zaséb, stuzacych oby-
watelom.

Moze przydalyby sie czestsze kontro-
le ze strony WINGiK-6w?

Kontrola dorazna powoduje wylapa-
nie pewnych zjawisk negatywnych, na-
tomiast utrwalonych sposobéw zacho-
wania nie wyeliminuje. Tym bardziej ze
pion nadzorczy u WINGiK-a to kilka lub
co najwyzej kilkanascie osdb, ktére majg
do wykonania wiele pracy zwigzanej nie
tylko z prowadzeniem pzgik, a wiec nie
nadazajg z kontrolami.

Co konkretnie mozna zrobic, zeby
przerwac ten krag niemoznosci?

Trzeba i$¢ w kierunku nadania osobo-
wosci prawnej funduszowi gospodarki
zasobem geodezyjno-kartograficznym.
Istniataby wéwczas mozliwos$¢ legalne-
go przeznaczania cze$ci tego funduszu
na wynagrodzenia.

Czy takie rozwiagzania gdzie$ juz
funkcjonuja?

Przykladem moze by¢ Fundusz Ochro-
ny Srodowiska, ktérego pewien staty pro-
cent przeznaczany jest na wynagrodze-
nia. Jesli ten wariant nie przejdzie, to
drugim rozwigzaniem, ale gorszym, jest
ustawowe uregulowanie, ze czeé¢ fundu-
szu (Scisle okreslona w procentach) mo-
glaby by¢ przeznaczana na place. Wtedy
mieliby$my czyste reguly gry, nie tak jak
teraz, gdzie w niektérych osrodkach na
place idzie 100% funduszu, a w innych
—nic. Trzecie rozwigzanie, ktére ma wie-
le stabosci, to przekazanie obslugi zaso-
bu drogg zaméwienia publicznego fir-
mom komercyjnym. Tak jest na przyklad
w Gdansku.
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Jak to sie sprawdza w skali kraju, bo
nie tylko gdanski ODGiK tak dziata?

Oceny sa r6zne. Nawet ci, ktérzy sami
w tym uczestniczyli, czesto przechodzi-
li od poczatkowego entuzjazmu do opi-
nii krytycznych. Natomiast wszystkie
inne rozwiazania to jest mydlenie oczu
i pomyslodawcy czesto nie zdajg sobie
sprawy z ich konsekwencji. Panistwowy
zaséb — warto$¢ narodowa pod wzgle-
dem technicznym, gospodarczym i kul-
turowym - powinien by¢ przedmiotem
szczegoblnej dbatosci, a dzisiaj nie jest.
Zasob jest jednym z elementéw naszej si-
ty jako branzy i jesli go stracimy, przesta-
niemy sie w ogéle liczy¢ na rynku ustug
o charakterze publicznym.

Gdzie podzialy sie te duze Srodki fi-
nansowe, o ktéorych Pan méwil, bo na
pewno nie trafily one do matych i $red-
nich firm geodezyjnych?

Pienigdze s i trafig do firm w najbliz-
szych tygodniach. Nastgpily opéznienia
formalne i protesty i z tymi ostatnimi jest
pewien problem. Z poziomu urzedu cen-
tralnego patrzymy na wszystko w skali
kraju, interesujg nas duze programy, a na-
szymi partnerami sg duzi wykonawcy.
Program dotyczacy katastru, map wekto-
rowych poziomu drugiego, TBD, moder-
nizacji ewidencji, baz danych opracowan
tematycznych - to jest tego typu skala.
Kilkadziesiat najwiekszych firm geode-
zyjnych juz odczulto badz odczuje istotng
poprawe pod wzgledem podazy tych prac.
Z pelna $wiadomoscia méwie o podazy,
a nie o zyskach. Proces informatyzacji
w geodezji powoduje bowiem, iz zaczy-
na sie pojawia¢ pewna grupa firm infor-
matycznych, ktére poszukujg nowych
rynkéw i cheg konkurowaé z nami w za-
kresie postugiwania sie geoinformacja.
Stad potrzeba dogadania sig miedzy fir-
mami geodezyjnymi i informatycznymi,
wspdblnego wykorzystania wiedzy, ktérg
majg i jedni, i drudzy. Jesteémy wlasnie
na etapie tworzenia sig takich struktur,
ktére zajmuja miejsce na rynku geoinfor-
matycznym. Ci, ktérzy nie zrozumieja te-
go na czas, odpadng z tego rynku.

Natomiast generowanie duzych pro-
jektéw sprawia, ze te najwieksze firmy
zwalniajg nieco miejsca dla §rednich
i malych. Ten proces dopiero nastepuje,
bo programy sa w trakcie uruchamiania.
I'tak to wyglada z punktu widzenia urze-
du centralnego. Natomiast na poziomie
wojewédzkim czy powiatowym wladze
samorzgdowe powinny stworzy¢ warun-
ki do tego, zeby geodeci z firm kilkuoso-
bowych mogli sprawnie i z powodze-
niem dziataé. Tu jest pole do popisu i dla
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geodetow wojewddztw, i dla WINGiK-6w
i dla geodetéw powiatowych.

Czy nie mozna prowadzi¢ na szcze-
blu centralnym takiej polityki, ktéra
powstrzymalaby ekspansje firm infor-
matycznych?

Obserwuje podobne zjawiska w wielu
krajach i nie znam przykladu, by uda-
1o sig postawic takg tame. W niektérych
krajach europejskich dla pewnych za-
dan, waznych z punktu widzenia stra-
tegicznego, pozostawiono wykonawstwo
panstwowe podlegajace tamtejszemu
GUGIK (np. w Szwecji). Ale przed wspél-
praca firm geodezyjnych z informatycz-
nymi nie ma ucieczki. Wszelkie préby
tworzenia barier administracyjnych to
sg pomysty z innej epoki.

A polityka swiadomego promowania
firm geodezyjnych?

My, geodeci, sadzimy, ze jak sobie co§
»zaklepiemy”, to bedzie dla nas na wie-
ki. Handicapem branzy geodezyjnej jest
to, ze ma tg technologie bardzo dobrze
opanowanag i te chwilowa przewage po-
winniémy wykorzystaé. A jak nie, to
bedziemy, niestety, przegrywac. Takie
sg twarde reguly gospodarki rynkowej
i taka byta idea naszego dziatania, cho¢
jestesmy krytykowani, ze nie zabezpie-
czyli$my interes6w geodezji. Stworzylis-
my warunki do takiej wspétpracy, cze-
go symbolicznym przejawem moze by¢
zatrudnienie w GUGIK informatykéw,
po to, zeby uzyskac efekt wspélnego roz-
wiazania problemu geoinformatycznego
przez informatyka i geodete.

Méwiac o nowych projektach, wy-
mienil pan EUPOS. A jak Pan ocenia
wdrozenie ASG-PL?

Na poczatku mojej kadencji w gronie
naukowcéw i specjalistéw przyjelismy,
ze eksperyment realizowany na tere-
nie wojewddztwa Slaskiego nalezy, mi-
mo pewnych zastrzezen, wdrozy¢, a na-
stepnie i§¢ w kierunku rozbudowywania
tej technologii na rzecz emitowania po-
prawki w czasie rzeczywistym. Oznacza
to przejscie z systemu postprocessingu
do systemu RTK, bowiem taka jest ten-
dencja $§wiatowa. Umozliwia to nie tyl-
ko wykonywanie zadan geodezyjnych,
ale takze wykorzystanie tego potencja-
Tu do innych celéw. Stad po wdrozeniu
pierwszego rozwigzania jesteSmy teraz
w fazie modernizowania stacji referen-
cyjnych. EUPOS bedzie od razu bazowat
naRTK, czyli stacjach emitujacych w cza-
sie rzeczywistym poprawke umozliwiaja-
ca uzyskanie doktadnosci rzedu 2-5 cm.
Umowe podpisaliémy na przetomie sierp-
niaiwrzeénia, a zakoniczenie wszystkich

ODPOWIEDZI JERZEGO ALBINA:

1. Czy Prawo geodezyjne i kartogra-
ficzne powinno byé pilnie znowelizowa-
ne? tak

2. Czy struktura i funkcjonowanie stuz-

by geodezyinej i kartograficznej sq za-
dowalajqgce? nie

3. Czy nalezy dgzy¢ do zmiany upraw-
niefi Gtéwnego Geodety Kraju? nie

4. Czy nalezy dqzy¢ do zmiany upraw-
nieh samorzgdowych jednostek stuzby

geodezyinej i kartograficznej? nie

5. Czy nalezy dgzyé do prywatyzacji
w zakresie wybranych zadan stuzby
geodezyinej i kartograficznej? tak

6. Czy prawa wtasnosci intelektualnej

w zakresie geoinformacii sq przestrze-
gane? nie

7. Czy przepisy i procedury w zakresie
ochrony informacii niejawnej sq dosto-
sowane do realnych potrzeb i postepu

technologicznego? nie

8. Czy w ciggu ostatnich kilku lat sytu-
acja ekonomiczna firm geodezyjnych
ulegta istotnej zmianie? tak, polep-
szyta sie

9. Co sprawia trudnosci w kontaktach
z o$rodkami dokumentacji geodezyjnej
i kartograficznej? biurokracja, ko-
rupcja

10. Kto powinien wykonywaé prace
scaleniowe? firmy prywatne i od-
tworzone WBGIiTR-y na podsta-
wie przetargu

11. Czy nalezy zrezygnowaé z prowa-
dzenia mapy zasadniczej w jej obecnej
postaci? tak

12. Czy nalezy dqzy¢ do rozszerzania
zakresu i form nieodptatnego udostep-
niania danych przestrzennych przez
administracje publiczng? tak

13. Jak czesto korzystasz z interneto-
wych baz danych GUGIK?2 czesto

14. Czy liczbe zakreséw uprawnier za-
wodowych w dziedzinie geodeziji i kar-
tografii nalezy zmienié? tak, zwiek-
szyé

15. Czy powinien powstaé samorzqd
zawodowy w naszej branzy? nie
mam zdania

Ewentualne dodatkowe opinie:

Tresé niektérych pytan jest zbyt
ogélnikowa i uniemozliwia pre-
cyzyjnq odpowiedz.

Pracuje w: administracji publicznej

Mam lat: wiecej niz 50
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prac w ramach EUPOS planowane jest na
koniec 2007 r.

Ale przeciez nawet ASG-PL, zbudo-
wana kosztem ponad 2 mln zlotych, nie
dziala na razie, jak nalezy. Uroczyste
otwarcie Centrum Zarzadzania ASG-PL
odbytlo si¢ w lutym 2003 r., a ODGiK-i do
dzi$ nie akceptuja stamtad obliczen.

Zalatwiala to nowelizacja ustawy Pgik,
ale skoro nie udalo sig jej przeprowadzic,
bedziemy prébowali w najblizszym cza-
sie uregulowac¢ to w inny sposdéb, np.
w przepisach dotyczacych osnéw geode-
zyjnych.

Czy poczatek przyszlego roku to real-
ny termin rozwiazania tego problemu?

Mysle, ze tak. Ja tez zaluje, ze ASG-PL
nie dziala, jak nalezy, ale, niestety, mamy
w naszym $rodowisku przeciwnikéw po-
stepu technicznego.

W styczniu 2002 r. twierdzil Pan, ze
nalezy przyspieszy¢ tempo przygotowa-
nia katastru, przyjmujac uproszczone
rozwiazania i tansze technologie. Czy
IPE to wlasnie realizacja tej idei?

Dokladnie tak. Integrujgca Platforma
Elektroniczna to tylko narzedzie do tego,
by dane z ewidencji gruntéw prowadzo-
nej w kilkuset osrodkach w kraju mogty
by¢ poréwnane z informacjami zawar-
tymi w kilku centralnie stworzonych re-
jestrach publicznych, takich jak elektro-
niczna ksiega wieczysta, PESEL, REGON
czy ewidencja podatkowa. Poniewaz
w instytucjach prowadzacych te rejestry
przyjeto rozwiazanie scentralizowanych
baz danych, IPE powstaje po to, by dane
EGIB mogly by¢ pozyskiwane i weryfiko-
wane z nimi szybciej, a przede wszystkim
taniej — dla kazdego powiatu. Bo rozwia-
zanie tafnsze to nie znaczy tanie. Tafsze
z punktu widzenia polskiego podatnika
—to takze realizowane z wykorzystaniem
srodkéw pozabudzetowych.

Natomiast wprowadzenie tego narze-
dzia jest dla naszej branzy bardzo powaz-
nym wyzwaniem. Brutalnie bedzie ono
weryfikowalo poziom jakosci baz danych.
Nie mozemy tworzy¢ mitéw, ze informa-
cje, ktérymi dysponujemy, sg bez zarzu-
tu, bo czesto sami mamy zastrzezenia do
ich jako$ci. A obrazanie sig na narzedzie
za to, ze wykazuje jakie$ niescisloéci czy
nieprawidlowosci, jest $mieszne.

Czy po decyzji generalnego inspektora
ochrony danych osobowych atmosfera
wokot IPE troche si¢ uspokoita?

Wyraznie tak. Niekt6rzy troche niefra-
sobliwie formulowali zarzuty w tym za-
kresie, nie bardzo rozumiejac istote za-
gadnienia. Sami byliémy inicjatorami tej
kontroli GIODO, zeby rozwia¢ wszelkie

watpliwosci. I rzeczywiscie wszystkie
sprawy zostaly wyjasnione (odpowied-
nie dokumenty opublikowane sg na na-
szej stronie internetowej). Natomiast jes-
li kto$ nie chce w tym przedsigwzigciu
uczestniczyé, to niech to wyraznie powie,
a nie manipuluje informacjami.

Jak bardzo zaawansowana jest dzisiaj
budowa IPE?

W ramach programu PHARE 2001 zo-
stalo zrealizowane wdrozenie w 50 oérod-
kach. Opéznienia w procedurach unij-
nych spowodowaly, ze dopiero teraz
odbywaja sie przetargi w ramach PHA-
RE 2003 na wdrozenie w okoto 180 po-
wiatach. Réwnolegle wystapilismy z pro-
jektem Geoportalu, w ramach ktérego
sfinansowane beda prace dotyczace do-
laczenia do systemu pozostatych 140 po-
wiatéw. To oznacza, ze w 2006 i 2007 roku
bedzie realizowane wdrozenie w 320 po-
wiatach. W ten sposéb otwieramy rynek
na prace geoinformacyjne na dwa lata na
kwotg prawie pé6t miliarda zlotych.

Czy nie obawia sie Pan, ze wszystkie
te inicjatywy zostana wstrzymane po
zmianie ekipy rzadzacej?

W okresie rewolucji przemystowej ro-
botnicy z obawy o miejsca pracy nisz-
czyli maszyny. To, co robimy, wpisuje sig
w rozwdj technologii na §wiecie i moim
zdaniem byloby duza nieroztropnosciag
wstrzymywanie tych prac, bo w powazny
sposéb rzutowatloby to na wiarygodnosé
Polski na arenie miedzynarodowej. Oczy-
wiscie, zawsze mozna co$ zmodyfikowaé
czy lepiej zorganizowaé. My bazowali$my
na rozwigzaniach przyjetych przez na-
szych poprzednikow, troche je modyfiku-
jac, wiec zakladam, ze nasi nastepcy tez
maja do tego prawo. Do§wiadczen przyby-
wa, poza tym rozwiazania, ktére spraw-
dzaja sie w mniejszej skali, niekonieczne
sprawdza sie w wiekszej. Moze wiec po-
wstaé koniecznosc korekty dziatania, ale
na pewno nie kwestionowania wszystkie-
go. Niezaleznie od tego, kto bedzie na mo-
im miejscu, bedzie te prace kontynuowat.
Nadali$my pewien kierunek i to jest kie-
runek na postep techniczny.

Czy wiadomo juz co$ na temat konkur-
su na stanowisko GGK i czy zamierza
Pan w nim startowac?

Ustawa weszla w zycie 1 wrze$nia i da-
a 6 miesigcy na uruchomienie procedu-
ry konkursowe;j. Z tego, co wiem, w zad-
nej z wymienionych w niej instytucji taki
konkurs nie zostal ogloszony. Jedli jed-
nak to nastgpi, nie wykluczam mozliwo-
$ci swojego udziatu.
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