Gl;’o-m-

[ ] = 20.06.2002r.

Wingik do starosty piaseczynskiego

[...] Na podstawie stanu faktycznego stwier-
dzam: [...] organy administracji publicznej po-
winny wyjasni¢ stronom zasadnos¢ przestanek,
ktérymi kierujg sie przy zatatwianiu sprawy, aby
w ten sposob w miare mozliwosci doprowadzi¢
do wykonania przez strony decyzji (rozstrzyg-
niecia) bez potrzeby stosowania srodkow przy-
musu. Zapis ten stanowi jedng z zasad ogol-
nych, ktérymi winny sie kierowac organy admi-
nistracji publicznej w kontaktach z obywatela-
mi. [...] Podstawowg kwestig, jaka nalezato zba-
dac [...], to czy mozna bylo dokonac¢ ,korekty”
projektu uzgodnionego wczesniej opinig ZUDP
nr 16650/97 z dnia 24.02.1998 r. Z akt sprawy
wynika, ze opinia [...] utracita swojg waznos¢
z dniem 4.08.1998 r., tj. z dniem opublikowania
w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa War-
szawskiego [...] uchwaly [...] Rady Miejskiej [...]
dotyczacej uchwalenia miejscowego planu za-
gospodarowania przestrzennego [...] W zwigz-
ku z tym nie mozna byto dokonac¢ uzgodnienia
Jkorekty” projektu uzgodnionego niewazna opi-
nig ZUDP nr 16650/97. Wyjasnienie tej kwestii
w trakcie rozpatrywania wniosku [pana B.] po-
zwolitoby unikng¢ obecnego konfliktu oraz do-
prowadzi¢ do wydania opinii ZUDP na podsta-
wie projektu uzupetnionego o brakujaca czes¢
sieci (przedstawiona w projekcie do opinii ZUDP
nr 16650/97). [...] nalezy stwierdzi¢, ze nalicze-
nie opfat z tytutu dokonanego uzgodnienia w ra-
mach opinii ZUD nr 845/2001 zostato wydane
w sposéb prawidtowy [...]. Watpliwosci budzi
tez fakt braku pozytywnego lub negatywnego
rozstrzygnigcia wniosku. W zwigzku z tym, pro-
sze o0 ponowne przeanalizowanie przedmioto-
wego wniosku pod katem wykazanych powy-
zej nieprawidtowosci.
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Pan B. do starosty piaseczynskiego

[..] prosze o wskazanie wiasciwego sposobu
rozwigzania sprawy, w ktorej btednie sformuto-

wany przedmiot uzgodnienia rozpatrzono na pod-
stawie nieaktualnego ZUD nr 16650/97, majac
na uwadze, ze projekt zostat juz zrealizowany
w terenie.

= 1.07.2002 .

Wicestarosta piaseczynski do pana B.

W odpowiedzi na Pana pismo [...] informuje, ze
ZUD rozpatrywat pana wniosek zgodnie ze zto-
zonym zleceniem. Przedmiotem uzgodnienia
stata sie lokalizacja przytaczy wodociggu i ka-
nalizaciji [...], ktorych projekt jest korekta projek-
tu wykonanego do uzgodnienia 16650/97. Opi-
nia ZUD nr 845/2001 nie jest wiec uzgodnie-
niem ,korekty ZUD-u" tylko nowym uzgodnie-
niem. Jednoczesnie ZUD zlecit ponowne uzgod-
nienie projektéw, ktére utracity waznosc. [...]
oczekuje na uregulowanie zobowigzan zgodnie
z fakturg 7395 [...]

= 8.07.2002r.

Pan B. do starosty piaseczynskiego

[...] Nawigzujac do Pana sformutowania: >Opinia
ZUD nr 845/2001 nie jest wigc uzgodnieniem
Lkorekty ZUD-u” tylko nowym uzgodnieniem< za-
pomina Pan [...] o tym, ze takie postawienie kwe-
stii wymagatoby dla kazdego przylacza osobne-
go zbioru dokumentéw, a w szczegdlnosci: wa-
runkéw zabudowy (a wiec ponad 200 komple-
tow dokumentéw), a konfliktowa sprawa bytaby
rozpatrywana na podstawie jednych warunkéw
technicznych i jednej decyzji o warunkach zabu-
dowy. Majac na uwadze opinie w tej sprawie
wojewodzkiego inspektora nadzoru geodezyjne-
go i kartograficznego [...], uwazam, ze za taki
urzedniczy bubel, jaki wyszedt spod reki pani G.
[szefowa ZUD — red.]. nie nalezy sie zadna
opfata.
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Starosta piaseczynski do pana B.

[...] podtrzymuje stanowisko przedstawione w pi-
$mie [...] z dnia 1.07.2002 r.

= 20.01.2003 r.

Starostwo do pana B.

Ostateczne wezwanie do zapfaty. ]

re walczy urzad, to znacznie mniej niz
50 tys. zt rekompensaty za straty fir-
my spowodowane przez wspomniany
wczesniej S-miesigczny zakaz wyda-
ny przez pana R.-D., jakiej bedzie za-
dat wtedy od urzedu nasz pechowiec.
Widocznie w starostwie maja réwniez
problemy z liczeniem. Na pigknej pia-
seczynskiej ziemi czas bowiem zatrzy-
matl si¢ w miejscu wiele lat temu, a pa-
ru ludzi jest tam wyjatkowo odpor-
nych na wiedzg, nawet gdy ta serwo-
wana jest w postaci grzecznej repry-
mendy.

@ Zamiast happy endu

SGP-owski Klub ODGiK skupiajacy
pracownikow osrodkéw dokumentacji
geodezyjnej 1 kartograficznej z prawie
catej Polski zajmuje si¢ obecnie prze-
drukami prasowymi, pokazywaniem
zdj¢é rozneglizowanych pan i ankie-
tami, ktérych wyniki mozna z gory
przewidzie¢. Pod skrzydtami szacow-
nej organizacji zadaje si¢ wigc nie-
zgrabne pytania w rodzaju: czy uwa-
zasz, ze korupcja w administracji gik
jest problemem, zamiast np. pokazy-
wac 1 pigtnowa¢ przypadki takie, jak
chociazby ten opisany wyzej. Szkoda,
bo codziennie byloby si¢ czym ,,po-
chwali¢”.

Wracajac za$ do naszego bohatera.
Na czym polegal jego pech? Otéz
wiosng 2001 r. spotkat szefa firmy
budowlanej, ktéry przygotowywat si¢
wtedy do budowy opisywanej kanali-
zacji 1 zaproponowal mu obstuge
geodezyjna. Pan B., mimo pelnego
portfela zlecen, zgodzit si¢ na to. Pe-
chowiec. I tyle.

Ostatnio widziano go, jak szedl w stro-
ng biura podrozy. ]
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