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G³ówny geodeta kraju Jerzy Albin spotka³ siê 15 kwietnia z przedstawicielami:
Pañstwowej Rady Geodezyjnej i Kartograficznej, Stowarzyszenia Geodetów Polskich,
Geodezyjnej Izby Gospodarczej, Krajowego Zwi¹zku Pracodawców Firm Geodezyjno-
Kartograficznych, Stowarzyszenia Kartografów Polskich oraz Stowarzyszenia Pry-
watnych Geodetów Pomorza Zachodniego. Skoncentrowano siê na aktualnych proble-
mach bran¿y, czyli nowelizacji Prawa geodezyjnego i kartograficznego oraz zawie-
szonych egzaminach na uprawnienia zawodowe.

wprowadziæ certyfikacjê personelu i do ko-
misji powo³ywaæ tylko osoby z certyfikata-
mi i bezwzglêdnie wprowadziæ okresow¹
wa¿noœæ uprawnieñ. Równie¿ przedstawi-
ciel SKP optowa³ za podniesieniem pozio-
mu egzaminów.
Bogdan Grzechnik (GIG) stwierdzi³, ¿e dys-
kusja o uprawnieniach zawodowych zdo-
minowana zosta³a drugorzêdnymi, drobny-
mi spawami, a nie toczy siê debata o „pod-
niesienie poprzeczki” przy egzaminach.
Podkreœli³, ¿e wykonawstwo geodezyjne
z zadowoleniem przyjê³o szereg poczynañ
Urzêdu postulowanych przez GIG, takich
jak wprowadzenie zakazu wykonywania
prac przez urzêdników oraz prowadzenia
dzia³alnoœci produkcyjnej przez ODGiK-i.
Korzystnie oceni³ zdobywanie dodatkowych
œrodków na prace geodezyjne oraz zdecy-
dowan¹ obronê Funduszu GZGiK.
Postulowa³ w³¹czenie podzia³ów i scaleñ do
ustawy Prawo geodezyjne i kartograficz-
ne, przeniesienie wydawania decyzji admi-
nistracyjnych dotycz¹cych rozgraniczeñ
i podzia³ów z gmin do powiatów, ograni-
czanie uprawnieñ dla techników do zakre-
su 1, ustalenie i przyjêcie procedur konkur-
sowych przy wy³anianiu kandydatów na
stanowiska kierownicze, opracowanie
skutecznego trybu tworzenia standardów
technicznych.

W podsumowaniu prezes Jerzy Albin
obieca³, ¿e egzaminy na uprawnienia

zostan¹ wznowione ju¿ w maju. I choæ pod-
stawowe ramy projektu regulaminu pozo-
stan¹ bez zmian, to przeprowadzona dys-
kusja bêdzie wykorzystywana do jego osta-
tecznej redakcji. T³umaczy³, ¿e zmniejsze-
nie liczby zakresów dla techników by³oby
dyskryminacj¹ i dlatego nie mo¿na tego
zrobiæ. Jednak GUGiK zabiega o podnie-
sienie jakoœci prac geodezyjno-kartogra-
ficznych, st¹d m.in. proponowane zmiany
w egzaminach na uprawnienia oraz nowy
zapis w Pgik na temat doskonalenia zawo-
dowego.
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O stresach i jakoœci robót

P rezes przedstawi³ stan prac nad nowe-
lizacj¹ Prawa geodezyjnego i kartogra-

ficznego (prawdopodobnie na pocz¹tku maja
projekt ustawy przyjmie Rada Ministrów,
a pod koniec miesi¹ca trafi on do Sejmu).
Omówi³ tak¿e efekty bardzo dobrej wspó³-
pracy GUGiK z MON oraz wyniki bie¿¹-
cego wspó³dzia³ania GUGiK z ARiMR
w sprawie IACS-u. Zapowiedzia³, ¿e na
prace geodezyjne zwi¹zane z IACS-em
przeznaczane bêd¹ w najbli¿szych latach
znaczne œrodki (np. na przekszta³cenie czê-
œci kartograficznej ewidencji gruntów do
postaci wektorowej – 250 mln z³, a w la-
tach 2004-2006 na zmodernizowanie ka-
tastru oko³o 96 mln z³ z UE).
Poinformowa³ tak¿e o planowanych zmia-
nach dotycz¹cych egzaminów na upraw-
nienia zawodowe. Podkreœli³, ¿e to jest
ostatnie spotkanie na ten temat.

P o wyst¹pieniu prezesa rozgorza³a dys-
kusja. Przedstawiciele ZG SGP Ma-

rian Szymañski i Krzysztof Cisek skupili
uwagê na regulaminie dotycz¹cym upraw-
nieñ zawodowych, broni¹c dotychczaso-
wych zasad. Ich zdaniem egzaminy nie po-
winny odbywaæ siê w Warszawie, ponie-
wa¿ egzamin w terenie jest zawsze okazj¹
do wielkiego œwiêtowania. Poza tym trud-
no jest do stolicy z daleka dojechaæ, a co
gorsza powoduje ona zbyt du¿e stresy.
Odrêbn¹ opiniê wyg³osi³ cz³onek Komisji
Egzaminacyjnej Stanis³aw Zaremba, który
zwróci³ uwagê, ¿e nie da siê ³¹czyæ mi³ej,
œwi¹tecznej atmosfery w czasie terenowych
egzaminów z poziomem i jakoœci¹ wiedzy,
jak¹ trzeba wyegzekwowaæ od przysz³ych
geodetów uprawnionych. Przypomnia³ te¿,
¿e w ca³ej Unii jest 20 tys. geodetów upraw-
nionych, a w samej Polsce – 18 tys.
Z kolei Jerzy Piotrowski, przedstawiciel
SGP z Poznania, zaproponowa³ przywró-
cenie ostrzejszych wymagañ co do sta¿u
pracy: dla in¿yniera 6 lat praktyki, w tym 4
lata w bezpoœrednim wykonawstwie, a dla
technika odpowiednio: 10 lat i  7 lat. Stani-
s³aw D¹browski z IGiK sugerowa³, aby
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