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Pomrocznoœæ negatywna
Jak zatem zrozumieæ sytuacjê
przedstawion¹ na zdjêciu, skoro
w UM ju¿ 28 lutego min¹³ termin,
po którym wymienieni urzêdnicy
powinni zaprzestaæ dzia³alnoœci
gospodarczej. [...] W starostwie po
31 maja urzêdnicy nie powinni po-
dejmowaæ tego rodzaju zajêæ –
wszyscy zadeklarowali pozostanie
w urzêdzie.
To moja sprawa
Rozmawialiœmy z Krystyn¹ P. Do-
wiedzieliœmy siê, ¿e w tym, co ro-
bi, nie ma nic niezwyk³ego. Jej zda-
niem nie ma przepisów, które za-
kazywa³yby jej dzia³alnoœci.
– To moja sprawa, co robiê w so-
botê lub niedzielê, nie ma tu ¿adne-
go konfliktu interesów, pracujê po-
za godzinami pracy – mówi³a wy-
raŸnie poirytowana Krystyna P. –
Co pan chce wiedzieæ? Czy siê wy-
rejestrowa³am? Wyrejestrowa³am
siê, ale mam jeszcze siedem dni.
– Pomaga³em ¿onie – odpowie-
dzia³ Ryszard P. zapytany o po-
miary, jakich dokonywa³ w sobotê
ubieg³ego miesi¹ca. – A ¿ona mia-
³a pozwolenie. Po godzinach pra-
cy bêdê pracowa³ przy pomiarach,
jestem geodet¹ i nie mogê wyjœæ
z wprawy.
Pomagaæ ¿onie
W ocenie instytucji monitoruj¹cych
sytuacje korupcyjne, takie dzia³a-
nia urzêdników s¹ typowym przy-
k³adem konfliktu interesów i powo-
duj¹ podejrzenia o postêpowanie
interesowne lub stronnicze [...] ar-
tyku³ 18 ustawy o pracownikach
samorz¹dowych pos³u¿y³ S¹dowi
Najwy¿szemu do wydania wyro-
ku w jednej ze spraw. W uzasad-
nieniu czytamy: „...prowadzenie
przez pracownika samorz¹dowe-
go dzia³alnoœci gospodarczej obej-
muj¹cej czynnoœci zwi¹zane z je-
go obowi¹zkami pracowniczymi
stanowi przyczynê wypowiedze-
nia umowy o pracê. Pracodawca
nie musi wykazywaæ, ¿e pracow-
nik wykonywa³ swoje obowi¹zki
stronniczo lub interesownie,
a zw³aszcza, ¿e uzyskiwa³
w zwi¹zku z ich wykonywaniem ja-
kiekolwiek korzyœci”.

„Pomaganie ¿onie” oznacza, ¿e za-
kaz potraktowano czysto formal-
nie. Zamkniêcie firmy to te¿ for-
malnoœæ. Jednak „pomaganie ¿o-
nie” to nic innego jak œwiadczenie
us³ugi, to nie tylko obejœcie zaka-
zu, to równie¿ ³amanie prawa.
Zdumiewa deklaracja Ryszarda P.,
¿e niezale¿nie od zakazu bêdzie
dalej wykonywa³ zajêcie geodety.
Na pochwa³ê zas³uguje szczeroœæ.
A mo¿e jest to jedynie zwyczajna
bezczelnoœæ.

Józef Paw³owski

Jako dowód na to, ¿e 31 maja br.
pani P. mog³a pracowaæ, otrzy-
maliœmy od niej kserokopiê zgo-
dy starosty na prowadzenie przez
ni¹ dzia³alnoœci gospodarczej
(us³ugi geodezyjno-kartograficz-
ne) do tego dnia. W przekona-
niu pani P. „Gazeta Regionalna”
jest brukowcem, a GEODETA
nie by³ ³askaw skontaktowaæ siê
z ni¹ w celu ustalenia – co jest
teraz w modzie – prawdy obiek-
tywnej.
A prawda obiektywna jest taka,
¿e pracownik samorz¹dowy,
a takim jest bohaterka materia-
³u, powinien wiedzieæ, ¿e ju¿ od
1990 r. ustawa o pracownikach

samorz¹dowych zabrania pro-
wadzenia dzia³alnoœci gospo-
darczej (art. 18). Przytoczone
przez GR orzeczenie SN z czer-
wca 1998 r. nie pozostawia
w tym wzglêdzie cienia w¹tpli-
woœci. Tym samym, rozpoczy-
naj¹c w 2001 r. swoj¹ dzia³al-
noœæ, pani P. z³ama³a wspo-
mniany przepis. Starosta potrze-
bowa³ zaœ czterech lat, ¿eby go
zrozumieæ i zastosowaæ.
Patologie panuj¹ce dzisiaj
w Polsce mo¿na okreœliæ stanem
pomrocznoœci negatywnej. Piêt-
nowanie ³amania prawa przez
urzêdników skutkuje tylko œwiê-
tym oburzeniem bohaterów zza
biurek i objawami zwanymi
syndromem £apiñskiego.
O skali zjawiska dorabiania wie-
le mówi druzgoc¹cy w swej
ocenie raport NIK, publikowa-
ny w tym numerze GEODETY.
Wszystkim urzêdnikom, którzy
nie zgadzaj¹ siê z t¹ tez¹, pro-
ponujê przenieœæ siê na bizne-
sowy wikt i opierunek. Bardzo
szybko zmieni¹ swoje spojrze-
nie na otaczaj¹c¹ ich (tak¿e geo-
dezyjn¹) rzeczywistoœæ. Wtedy
te¿, podnoszony przez nich ar-
gument o dorobieniu do skrom-
nej pensji zblednie, chocia¿by
w zderzeniu z problemami lu-
dzi miesi¹cami bezskutecznie
poszukuj¹cymi jakiejkolwiek
pracy.

Jerzy Przywara

KUPIÊ

■ Teodolit, niwelator przedwo-
jenny, podrêczniki miernictwa,
Przegl¹d Mierniczy, (0 22) 617-
-56-03, geodeta1@wp.pl

SPRZEDAM

■ Teodolit TT-2 Wild Heerbrugg,
1956 r., (0 75) 755-48-08

SZUKAM PRACY

■ Geodeta, 8-letni sta¿, podej-
mie pracê na terenie Warszawy,
(0 506) 610-636, haby@wp.pl

N A  O S T A T N I E J  S T R O N I E

W rubryce „PISALI...” co mie-
si¹c przedstawiamy wycinki
o tematyce geodezyjnej i oko-
³ogeodezyjnej z krajowej pra-
sy. Z definicji nie zawiera ona
¿adnego redakcyjnego komen-
tarza. W lipcowym GEODE-
CIE znalaz³ siê w niej fragment
artyku³u z „Gazety Regional-
nej” (¯ary, ̄ agañ) z 6 czerwca
br. Po naszej publikacji za-
dzwoni³a do redakcji pani
Krystyna P., oburzona przed-
stawieniem w z³ym œwietle jej
wizerunku przez GEODETÊ.
Obszerne fragmenty tego arty-
ku³u za zgod¹ GR przedruko-
wujemy, aby ów wizerunek
przybli¿yæ:

Nie wyjœæ z wprawy
Widoczne na [wykonanym 31 ma-
ja br.] zdjêciu osoby to pracowni-
cy dwóch ¿arskich urzêdów. Ry-
szard P. zatrudniony jest w wy-
dziale gospodarki nieruchomo-
œciami i architektury Urzêdu Miej-
skiego w ¯arach, Krystyna P.
w wydziale geodezji, katastru
i gospodarki nieruchomoœciami
Starostwa Powiatowego, s¹ ma³-
¿eñstwem. Wykonuj¹ czynnoœci
pomiarowe na prywatnej dzia³ce.
Aktualne informacje?
Przypomnijmy. W tym roku pra-
cownicy samorz¹dowi mieli obo-
wi¹zek do 30 stycznia z³o¿yæ
oœwiadczenia, zawieraj¹c w nich
informacjê o prowadzonej dzia³al-
noœci gospodarczej, okreœlaj¹c jej
rodzaj i charakter. W ¯arach
w Starostwie Powiatowym zatrud-
nionych by³o 5 takich pracowni-
ków, a w Urzêdzie Miejskim – 3.
W obu urzêdach powiedziano
nam, ¿e pracownicy, którzy
w oœwiadczeniach poinformowali
prze³o¿onych o prowadzonej
dzia³alnoœci gospodarczej, ju¿ jej
zaprzestali.


