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Lider wsrod uczelni wuqz fen sam

P olitechnika Warszawska po
raz trzeci z rzedu zostata
zwycigzcq przygotowanego
przez ,Perspektywy” rankingu
szkét wyzszych ksztateqgeych
na kierunku geodezja i karto-
grafia. W tym roku - podob-
nie jak w poprzedniej edycji -
pod lupe wzieto 12 krajowych
uczelni (patrz tabela). Ocenia-
jac je, brano pod uwage na-
stepujqce kryteria:

eprestiz (ocena przez kadre
akademickg),

eabsolwenci na rynku pracy
(ekonomiczne losy absolwen-
téw),

epotencjat akademicki (wskaz-

nik kategorii naukowej),
epotencjat dydaktyczny (akre-
dytacje, jakosé przyjetych

na studia),

epotencjat naukowy (publi-
kacje, cytowalnosé, wskazni-
ki FWCI, FWVI oraz Publi-
cations in Top 10 Journal
Percentiles),

eumiedzynarodowienie (publi-

kacje we wspdtpracy zagra-
nicznej, studenci zagraniczni).
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1 Politechnika Warszawska 100

2 Akademia Gérniczo-Hutnicza im. Stanistawa Staszica w Krakowie 89,1

3 Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu 87,5
4 Politechnika Gdanska 85,4
5 Politechnika Wroctawska 78,3
6 Woijskowa Akademia Techniczna im. Jarostawa Dgbrowskiego w Warszawie | 77,5
7 Uniwersytet Warmifisko-Mazurski w Olsztynie 75,8
8 Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 69,8
9 Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kottgtaja w Krakowie 599
10 | Akademia Morska w Szczecinie 53,3
11 Politechnika Swigtokrzyska w Kielcach 43,6
12 Politechnika Koszalifska 38,5

P olitechnika Warszawska, co
ciekawe, uzyskata najwigcej
punktéw tylko za 3 z 12 kryte-
riéw, fj.: ekonomiczne losy ab-
solwentéw, akredytacje oraz
studenci zagraniczni. Powody
do zadowolenia powinna mie¢
réwniez Akademia Gérniczo-
-Hutnicza w Krakowie, ktéra
awansowata z miejsca 3. na 2.
W tym roku otrzymata ona naj-
wiecej punktéw w dwéch kryte-

riach: ocena przez kadre oraz
publikacje.

Z kolei z 2. na 3. miejsce spadt
Uniwersytet Przyrodniczy we
Wroctawiy, ktéry maksimum
punktéw zdobyt w az czterech
kategoriach, cho¢ o relatywnie
niskiej wadze. Sq to: cytowal-
no$é, a takze wskazniki FWCI,
FWVI oraz Top 10.
Najwiekszym awansem mo-
ze pochwali¢ sie za to Woj-

skowa Akademia Techniczna
w Warszawie. W ubiegtym
roku zajeta ona ésme miejsce,
a w tym roku széste. Réwno-
czednie o dwa oczka spadty
w rankingu Uniwersytet War-
minsko-Mazurski w Olsztynie
(z pigtego na siédme) oraz Po-
litechnika Koszalinska (z dzie-
sigtego na ostatnie, dwunaste
miejsce).

Jerzy Krélikowski

PTG: weryfikacja pracy fo nie jej kontrola

c zy weryfikacja wynikéw pracy geode-
zyjnej moze oznaczad réwniez kontro-
le przebiegu samej pracy? Przeglgd obo-
wiqzujqcych przepiséw w tym zakresie

opublikowato na swojej stronie Polskie To-

warzystwo Geodezyjne. Jak zauwazajq
autorzy opracowania - prezes zarzqdu
PTG Dorota Pawtowska-Baszak oraz rad-
ca prawny Grzegorz Kowalski - pomi-
mo niedawnego uproszczenia i znaczne-
go odchudzenia przepiséw regulujgcych
wykonywanie i weryfikacje prac wcigz
bardzo czesto zdarzaijq sig przypadki,
gdy weryfikator stawia sig w roli kontrole-
ra jakosci pracy. Czy ma do tego prawo?
W ocenie przedstawicieli PTG zdecydo-
wanie nie.

Powotujqc sie na konkretne zapisy Pgik
oraz rozporzqdzen wykonawczych
(gtéwnie nowych standardéw), zwraca-
ia uwage, ze weryfikacji podlegaiq je-
dynie wyniki zgtoszonych prac, nie zas$
poprawno$é ich wykonania. Poprzez
~wynik pracy” nalezy za$ rozumieé do-

kumenty opracowane w zwigzku z wyko-

nanymi pomiarami sytuacyjnymi i wyso-

koéciowymi wchodzgce w sktad operatu.
Owe wyniki mogq byé weryfikowane je-
dynie pod kagtem zgodnosci z obowigzu-
jacymi przepisami.

powyzszych rozwazan wynika, cze-

go weryfikacja nie moze obejmowaé.
A w ocenie PTG nie moze ona dotyczyé
chociazby badania poprawnoéci: anali-
zy materiatéw PZGiK, przebiegu ustalo-
nych granic, przeprowadzonych przez
geodete uprawnionego czynnosci zwig-
zanych z rozgraniczeniem czy sporzg-
dzenia mapy z projektem podziatu nie-
ruchomosci.
Jak podsumowujq swoje wywody przed-
stawiciele PTG, przedmiotem weryfika-
cji nie moze by¢ kontrola poprawnosci
wykonanych prac geodezyjnych, ani
tez ocena dziatah kierownika pracy.
Te czynnosci sq zastrzezone dla innych
organdw, takich jak sqdy cywilne, woje-
wédzki inspektor nadzoru geodezyjne-
go i kartograficznego czy komisje dys-
cyplinarne.

Irédto: PTG

Scalenia gruntéw a zasoby wodne
W monografii postawiono te-
ze: ,Scalenia gruntéw nie sq
w dostatecznym stopniu wy-
korzystywane jako instrument
stuzqcy ochronie i ksztatto-
waniu zasobéw wodnych na
terenach wiejskich w Polsce.
Zakres rozwiqzan projekto-
wych wprowadzanych w pro-
cesie scalenia gruntéw w Polsce jest ograniczony
i niewystarczajqcy”. Jej udowodnienie wymagato
m.in. realizacji nastepujgcych celéw szczegéto-
wych: eoceny stanu gospodarki wodnej na obsza-
rach wiejskich; eanalizy i oceny zakresu wpro-
wadzanych w zatozeniach do projektu scalenia
gruntéw w Polsce rozwigzanh nakierowanych na
poprawe stanu gospodarki wodnej. Ksigzka za-
tytutowana ,Problematyka integraciji prac scale-
niowych z pracami z zakresu gospodarowania
zasobami wodnymi w kontekécie polityki rozwoju
obszaréw wiejskich” ukazata sie naktadem Ofi-
cyny Wydawniczej PW. Autorkami sq dr Matgo-
rzata Stafczuk-Gatwiaczek oraz prof. Katarzyna

Sobolewska-Mikulska.

Irodto: OWPW
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