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Gtéwny geodeta kraju Waldemar Izdebski wystosowat do starostéw pismo dotyczg-
ce wprowadzania zmian w operatach, ktére zostaty juz przyjete do panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Jak podkresla, takie dziatania sq niedo-
puszczalne i niezgodne z prawem. Wigcej o sprawie piszemy na s. 4, a ponizej publi-

kujemy opinie internautéw na ten temat.

“NiCo | 2021-09-21 15:33:05

Czyli po kiego jest weryfikacja, skoro pusz-
cza operaty z oczywistymi omytkami, a na-
stepnie nie zezwala na ich poprawe w in-
nym trybie niz nowe zgtoszenie (i kolejna
optata)2! GGK za chwile obcigzy wyko-
nawcdw za niestawiennictwo stron...
“Geodeta | 2021-09-21 16:18:13

Sami chcielismy, aby weryfikatorzy nie
wirgcali sie w metody pomiaru, analize
dokumentéw, przydatno$é materiatéw,
wiec na upartego taki weryfikator nie mu-
si cig sprawdzaé, czy dobrze policzytes
powierzchnig. Skoro sami mamy odpo-
wiada¢ za swojq prace, to logiczne jest,
ze jesli zle zrobitem, to poprawiam.

“sd | 2021-09-21 15:37:27

Skoro organ kontrolny, jakim jest GGK,
otrzymuje informacje o niezgodnym z pra-
wem dziataniu podlegajqcych jego jurys-
dykeji urzedéw, to powinien skierowaé
sprawe do WINGiK-a z wnioskiem o prze-
prowadzenie kontroli doraznej. Natomiast
pisanie jakich$ okdlnikéw do wszystkich,
bo gdzie$ moze kto$ co$ poprawit, jest ma-
to powazne przed wyjasnieniem takiego
sygnatu przez WINGiK-a.

“Weryfikator geodeta uprawniony |
2021-09-21 17:38:58

Geodeci ,wykonawcy” - z jednej strony
nie chcecie weryfikacji (bo a nuz obna-
2y waszq niekompetencie), a z drugiej
boicie sie jak diabet $wieconej wody ja-
kiejkolwiek odpowiedzialnosci. Weryfi-
kator zweryfikowat, osrodek przyjat, a ja
tancze i Spiewam. | jeszcze mam preten-
sie, jak musze nowe zgtoszenie robi¢,

bo narobitem btedéw. Nic dziwnego, ze
wszyscy majq was za ,,maliniakéw”, bo
kto powazny tak sie zachowuje? No ale
jak wigkszo$é prac podpisujq zawodowi
,,podpisywacze”, a realne prace wykonu-
ie nie wiadomo kto... To taki efekt.
“kierownik ewidencji | 2021-09-21
18:05:01

Nawet w decyzjach administracyjnych
zdarzajq sig btedy - braki czy literéwki.
Woéwczas mozna je bezboleénie poprawié,
wydaijqc nowq decyzje czy postanowienie.
W operatach geodezyjnych jesli sie kto$
myli, to geodeta. A jak potem sie weryfika-
tor pomyli, nie zauwazy literéwki, to wyko-

nawca ma zaptacié 103 zti poprawié swoéj
btad. A jak zmusi¢ wykonawce, ktéry nie
chce zaptacié2 No jake Jak przychodzi do
ptacenia, geodeci stanowiska gtéwnego
geodety nie uznajq. | znowu PODGIK zos-
taje sam z problemem: wprowadzi¢ zgod-
nie z dokumentacjq zasobu czy popraw-
nie? Stanowisko do bani - oparte na braku
do$wiadczenia. Zamiast pomagad i wska-
zad procedury, to sie utrudnia.
“rozmarzony | 2021-09-21 21:17:18

A kiedy$ mozna byto zgtosié aneks do
operatu. Moze najpierw usprawnijmy pro-
ces udostepniania i przekazywania opiso-
wych danych ewidencyjnych. Chce dosta-
waé GML-a nie tylko z grafikq, ale takze

z czesciq opisowq i adresami ludzi do za-
wiadomien. Niech aplikacie, ktére musielié-
my kupi¢, zacznq wreszcie automatycznie
generowad te tabelki z wykazami zmian
opisowych na podstawie zmian w bazie,
to nie bedzie literéwek. Import-eksport
przez GML, a nie jakie$ reczne przepisy-
wanie i sumowanie, mamy XX| wiek. Moze
wreszcie o$rodki przestang wydawaé wy-
pisy z ,literéwkami”, gdzie pola powierzch-
ni dziatek i uzytkéw znacznie rézniq sie

o tego, co jest w czesci graficznej tej bazy,
z dopisanymi zerami itd.

“Wykonawca | 2021-09-22 08:42:17
Zenada. A ja gtosowatem za Panem
GGK. Teraz widze, ze to byta wielka
pomytka. Szkoda. Liczy sig tylko kasalll
Te 103,90 zt i nic wigcej. Macie gdzie$
geodezje, geodetéw. Powiem tak, jak sta-
rosta stwierdzi usterki w operacie po we-
ryfikacii, to niech sam sobie poprawia.

PS Zgadza sie, ze sq cwaniaki, ale wiek-
sz0$¢ wykonawcdw chce normalnie zy¢

i uczciwie pracowad. A wy to bardzo
utrudniacie. Czemu nie wezmiecie sie za
podpisywaczy? Teraz juz wyrabiajg pod-
pisy elektroniczne dla firemek bez upraw-
nieA. Bo sami z tego korzystacie.
“obserwator | 2021-09-22 10:04:59
Rozwigzanie jest proste. Jezeli nie wiado-
mo o co chodzi, to chodzi o kase. Kaz-
dy moze sig pomylié, wiec geodeta tez.
Oczywiste jest, ze dokumenty, ktére zo-
staty wypuszczone do obiegu, nie mogq
by¢ podmieniane na inne. Ale co by sie
ztego stato, gdyby geodeta przedtozyt
poprawiong nowq dokumentacje (oczy-

wicie tylko te elementy, ktére sq btedne).
Osérodek przyjmuje operat, nadajqgc nowy
identyfikator w ramach dotychczasowego
zgtoszenia i bez optat.

“Gestor | 2021-09-22 12:07:21

Na szkicu w ktérej$ z miar, obojgtnie - czo-
téwka, miara kontrolna, cokolwiek, wpisano
10,85, a powinno byé 110,85. | co, nowa
praca geodezyjna? Staby zart. Inna spra-
wa, ze taki poprawiony szkic powinien byé
powtérnie zeskanowany, tak aby zaréw-
no w wersji papierowej, jak i elektronicznej
byta poprawiona wersja. Tego nalezy pil-
nowaé, a nie wyskakiwaé z takimi gtupota-
mi. Oczywiscie powinna to byé poprawka,
czyli wyrazne oznaczenie poprawionego
miejsca, z zachowaniem stanu sprzed i po
poprawce. Poprawka moze byé poprzez
przekreslenie i wpisanie nowej wartosci.
Osobiécie uwazam, ze podmiana fo nie
najszczesliwsze rozwigzanie, ale dotqcze-
nie poprawionego dokumentu fo juz powin-
no by¢ jok najbardziej dopuszczalne.
“weryfikator | 2021-09-22 23:09:37
Moim zdaniem nalezatoby w pierwszej ko-
lejnosci przytoczy< przepisy Pgik, co to jest
praca geodezyjna (art. 2 pkt 1). Czy po-
prawienie oczywiste] omytki w dokumen-
tacji operatu technicznego przyjetego do
zasobu wymaga zgtoszenia nowej pracy?
Jaki cel pracy miataby zostaé zgtoszony,
skoro wszelkie dane pomiarowe i projek-
towe zostaty przekazane w operacie juz
przyjetym do zasobu i nie bedg ponownie
wykonywane? Moi zdaniem nie zachodzq
przestanki do uznania, ze geodeta wyko-
nat czynnosci okreslone w art. 2 Pgik.

Inng sprawq jest przyjecie takiego popra-
wionego dokumentu do zasobu. Zgadzam
sie ze stanowiskiem wyrazonym w pi$mie
GGK, ze niedopuszczalne sq sytuacje,
gdy dokumentacja przyjeta do zasobu zo-
staje w sposéb nieuprawniony poprawio-
na. W takiej sytuacji pozostaje tylko jedno
rozwigzanie - zmiana przepiséw z zakre-
sie mozliwosci aneksowania pracy po jej
zakonczeniu, ktére polegatoby na przed-
tozeniu operatu, w sktad ktérego wcho-
dzitby spis treéci, sprawozdanie technicz-
ne wraz (z informacjq) z odwotaniem do
operatu ,pierwotnego” oraz poprawiony
dokument.

Zupetnie odmiennie przedstawia sig sy-
tuacja, gdy wymagany jest nowy pomiar
oraz wykonanie czynnoéci, o ktérych mo-
wa w art. 2 Pgik. Wéwczas w mojej ocenie
zasadne jest zgtoszenie pracy geodezyj-
nej i przedtozenie jej wynikéw w operacie
technicznym.
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