GEOPRAWO

Wznawianie znakow granicznych i wyznaczanie punktow granicznych - propozycje zmian w prawie

Dla uzytkownikow
i wiarygodnosci EGiB

Ewidencja gruntéw i budynkéw — rejestrujgca m.in. informa-

cje o przebiegu granic dziatek ewidencyjnych oraz atrybutach
punktéw granicznych — czesto nie odpowiada rzeczywistosci.
CzeSC winy za to ponoszg przepisy.

Jozef Maslanka

granicznych i wyznaczania punk-

téw granicznych reguluje w Polsce
ustawa z 17 maja 1989 r. Prawo geode-
zyjne I kartograficzne (dalej Pgik) wraz
z rozporzadzeniem z 9 listopada 2011 r.
w sprawie standardéw technicznych
wykonywania geodezyjnych pomiaréw
sytuacyjnych i wysokosciowych oraz
opracowywania i przekazywania wyni-
kow tych pomiaréw do paristwowego za-
sobu geodezyjnego i kartograficznego.
Z kolei sposéb rejestrowania i aktuali-
zowania danych dotyczacych dzialek
ewidencyjnych oraz punktéw granicz-
nych w EGiB okresla rozporzadzenie
z 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji
gruntéw i budynkéw.

Nalezy jednak podkresli¢, ze uregulo-
wania te sg niewystarczajace i niejedno-
znaczne, co prowadzi do wystepowania
znacznych i szkodliwych rozbieznosci
zaro6wno w zakresie interpretowania
przepiséw, jak i ich stosowania. Przed-
stawione dalej propozycje konkretnych
zmian w prawie majg to ukrécic¢ oraz
pozwoli¢ na spelnienie uzasadnionych
oczekiwan i potrzeb uzytkownikéw da-
nych EGiB, w tym przede wszystkim
wilascicieli nieruchomosci.

Niniejszy artykutl stanowi kontynu-
acje tekstu opublikowanego w GEODE-
CIE 7/2020, w ktérym autor szczegétowo
om6wit temat wznawiania znakéw gra-
nicznych i wyznaczania punktéw gra-

Z agadnienia wznawiania znakdéw
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nicznych w kontekécie wiarygodnosci
ewidencji gruntéw i budynkow.

e Inaczenie EGiB

Baza ewidencji gruntéw i budynkéw
zastuguje na szczegélng uwage, ponie-
waz zgodnie z art. 21 Pgik stanowi pod-
stawe m.in. planowania przestrzenne-
go, wymiaru podatkéw i Swiadczen,
oznaczania nieruchomosci w ksiggach
wieczystych, a takze zZrédto danych dla
postepowan administracyjnych i sado-
wych. Ewentualne wady i braki wyste-
pujace w bazie EGiB przenoszg sie na
wspomniane zadania oraz do procedur
formalno-prawnych, powodujac niekie-
dy bardzo powazne i trudne do napra-
wienia szkody.

Baza ta musi zatem zawiera¢ dane wia-
rygodne, zwlaszcza w zakresie dzialek
ewidencyjnych. Dane powinny odzwier-
ciedla¢ stan faktyczny dziatek wynikaja-
cy z dokumentacji dostarczonej do orga-
néw odpowiedzialnych za prowadzenie
ewidencji gruntéw i budynkéw. W Polsce
sq to starostowie i prezydenci miast na
prawach powiatu.

Za dalece niewlasciwag uznac nale-
zy sytuacje, kiedy to Zrédlem rozbiez-
nosci i wad stajg sie juz same przepisy
prawa regulujace w spos6b nieprawid-
lowy procedury pozyskania i rejestro-
wania danych ewidencyjnych. Tak jest
wlasnie w przypadku procedur wzna-
wiania znakéw granicznych i wyzna-
czania punktéw granicznych, a takze
sposobu rejestracji danych dotyczacych
przebiegu granic dziatek w operacie

EGiB. Swiadcza o tym liczne artykuly
w czasopismach geodezyjnych, opra-
cowania ksigzkowe i orzeczenia sadow
administracyjnych.

o Niedoskonate regulacje prawne

przyczyng probleméw

Do 1 stycznia 1999 r. art. 39 Pgik
umozliwial jedynie wznawianie zna-
kéw granicznych (utrwalonych na grun-
cie punktéw granicznych), ktérych po-
tozenie zostalo wczes$niej ustalone
w wyniku rozgraniczenia nierucho-
mosci. Sytuacja ulegta zmianie, gdy do
art. 39 dodano ustep 5 o tresci: ,,Prze-
pisy ust. 1-4 stosuje sie odpowiednio
przy wyznaczaniu punktéw granicz-
nych ujawnionych uprzednio w ewi-
dencji gruntéw i budynkéw”. Wéwczas
mozliwe stalo sie réwniez wyznaczanie
ustalonych w wyniku rozgraniczenia
punktéw granicznych, ktére nie zostaty
utrwalone wczesniej znakami granicz-
nymi, na co zezwalaly w wyjatkowych
przypadkach przepisy wykonawcze do
Pgik dotyczace rozgraniczania nieru-
chomosci (rozporzadzenie z 14 kwiet-
nia 1999 r. ws. rozgraniczania nierucho-
mosci, zarzadzenie z 5 sierpnia 1996 r.
ws. rozgraniczania nieruchomosci). Nie-
fortunny zapis: ,ujawnionych uprzed-
nio w ewidencji gruntéw i budynkéw”
otworzyl, niestety, pole do réznych,
czesto rozbieznych interpretacji i spo-
sob6w stosowania prawa.

Sama mozliwo$¢ wyznaczania punk-
téw granicznych, a nie tylko wznawia-
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nia znakéw granicznych, byta niewat-
pliwie potrzebna i oczekiwana przez
wilascicieli nieruchomosci, jednak spo-
s6b uregulowania tej procedury w prze-
pisach Pgik, w rozdziale dotyczacym
rozgraniczania nieruchomosci, spowo-
dowal i nadal powoduje liczne proble-
my. Uwidocznily sie one jeszcze wy-
razniej po wejsciu w zycie 2 czerwca
2001 r. rozporzadzenia w sprawie ewi-
dencji gruntéw i budynkdéw, ktére okres-
lilo spos6b wykazywania punktéw
granicznych w bazie EGiB oraz liste
i zakres wartosci ich atrybutéw.

Sytuacji nie poprawity kolejne nowe-
lizacje tego aktu wprowadzone w 2013
i 2016 r., gdyz nie tylko nie zapewnily
jednoznacznej identyfikacji Zrédla po-
chodzenia wspétrzednych punktéow gra-
nicznych, ale dodatkowo je zagmatwaty.
Zmieniono bowiem znaczenie poszcze-
golnych atrybutéw bez zmiany lub do-
dania nowych ich wartosci. Taka sytu-
acja odbija sie bardzo niekorzystnie na
jakosci oraz wiarygodnosci bazy EGiB
i zdaniem autora wymaga pilnych i do-
glebnych zmian.

W celu usuniecia sprzeczno$ci i nie-
jasnosci dotyczacych punktéw gra-
nicznych dziatek ewidencyjnych oraz
spetnienia stusznych postulatéow i ocze-
kiwan wiascicieli nieruchomosci autor
artykutu proponuje wprowadzenie kil-
ku zmian - zar6wno w Pgik, jak i w roz-
porzadzeniach ws. ewidencji gruntéw
1 budynkoéw oraz ws. rozgraniczania nie-
ruchomosci.

o Definicje przenies¢ do ustawy

W pierwszej kolejno$ci nalezalo-
by uporzadkowac i uzupetni¢ stownik
pojeé, jakim postuguje sig Pgik, o po-
jecia niezdefiniowane lub zdefiniowa-
ne dopiero w przepisie wykonawczym
do ustawy. Proponuje sig przeniesienie
zrozporzadzenia ws. rozgraniczania nie-
ruchomosci do Pgik, do tzw. stownicz-
ka ustawy, nieco skorygowanych defi-
nicji punktu i znaku granicznego. Nowe
punkty o numerach 5a i 5b przyjelyby
ponizsze brzmienie:

LArt. 2. Ilekro¢ w ustawie jest mowa
o:(...)

5a) punkcie granicznym —rozumie sig
przez to punkt okreslajacy przebieg gra-
nicy dzialtki ewidencyjne;j;

5b) znaku granicznym - rozumie
sie przez to znak z trwalego materiatu
umieszczony w punkcie granicznym
lub trwatly element zagospodarowania
terenu znajdujacy sie w tym punkcie,
a takze znak, o ktérym mowa w art. 31
ust. 2b”.

W proponowanych zapisach jest mowa
nie o punkcie zlamania granicy nieru-
chomosci, jak w rozporzadzeniu ws. roz-
graniczania nieruchomosci, ale o granicy
dzialki ewidencyjnej. Pozwala to posze-
rzy¢ znaczenie i mozliwo$¢ stosowania
tego pojecia oraz pogodzi¢ wymagania
przepisow o EGiB z przepisami o rozgra-
niczaniu nieruchomosci.

W przypadku definicji znaku gra-
nicznego dodano odwolanie do pro-
ponowanego nowego ustepu w art. 31
Pgik. Zdaniem autora artykul ten nale-
zy uzupelnic¢ o ustepy 2a i 2b, wzorowa-
ne niemal doktadnie na zapisach wyste-
pujacych dotychczas w rozporzadzeniu
ws. rozgraniczania nieruchomosci, o na-
stepujacej tresci:

»2a. Znaki graniczne umieszcza sig
w punktach zalamania granic, w odleg-
fosci dobrej widocznosci z punktu na
punkt, w odstepach nie wiekszych
niz 200 m.

2b. W przypadku granic naturalnych,
nieregularnych lub niedostepnych, zna-
ki graniczne osadza sie w gléwnych
punktach zatamania granicy lub w ich
poblizu, z podaniem danych pozwalaja-
cych na wyznaczenie wszystkich punk-
tow granicznych”.

Zgodnie z powyzsza propozycja znak
graniczny w uzasadnionych, wyjatko-
wych przypadkach moze nie znajdo-
wacé sig doktadnie w punkcie granicz-
nym, ale w jego poblizu. W wyniku tej
zmiany zostalaby tez ustawowo usank-
cjonowana definicja punktu granicznego
niestabilizowanego, ktéry w przypadku
rozgraniczenia nieruchomosci wystepu-

je obecnie w rozporzadzeniu ws. rozgra-
niczania nieruchomosci. Dodany zapis
o granicach niedostepnych (pkt 2b) doty-
czy np. punktéw granicznych usytuowa-
nych pod budynkami lub innymi obiek-
tami budowlanymi.

Do stownika ustawy Pgik nalezy réw-
niez przenie$¢ definicje dziatki ewiden-
cyjnej oraz granicy dzialki ewidencyjne;j
zrozporzadzenia ws. EGIB, zgodnie z po-
nizsza propozycja:

»Art. 2. Tlekro¢ w ustawie jest mowa
o:(...)

8c) dzialce ewidencyjnej — rozumie sig
przez to ciagly obszar gruntu, potozony
w granicach jednego obrebu ewidencyj-
nego, jednorodny pod wzgledem praw-
nym, wydzielony z otoczenia za pomo-
cq granic;

8d) granicy dzialki ewidencyjnej - ro-
zumie sig przez to cze$¢ obwodu dziatki
ewidencyjnej, w postaci odcinka lub od-
cinkéw, opartych na punktach granicz-
nych wspélnych dla co najmniej dwéch
sasiadujacych ze soba dziatek ewidencyj-
nych lub na punktach pokrywajaca sie
z punktami granicy panstwa — w przy-
padku dzialek ewidencyjnych przylega-
jacych do tej granicy”.

W definicji granicy dziatki ewiden-
cyjnej niezbedna jest zmiana polegajaca
na tym, ze odcinki granicy powinny by¢
oparte ,,na punktach granicznych wspol-
nych dla co najmniej dwéch sgsiaduja-
cych ze sobg dziatek ewidencyjnych”,
a nie, jak to jest obecnie — ,,dla dwéch”.
Ta korekta jest konieczna ze wzgledu
na m.in. wymagania prawne i techno-
logiczne.

o Zrodta danych o granicach
tez powinny trafié do Pgik

Z rozporzadzenia ws. EGiB nalezy tez
przenies¢ zapisy § 36 zawierajgce zrodia
danych o przebiegu granic dziatek. Ko-
nieczna jest jednak korekta polegajaca
na usunieciu z listy Zrédet opracowan
dotyczacych przebiegu granic panstwa
sporzadzonych przez Straz Graniczna.
Tre$¢ proponowanego art. 24c, ktéry po-

Za dalece niewlasciwa uznac nalezy sytuacje, kiedy to zréodlem roz-

bieznosci i wad staja sie juz same przepisy prawa regulujace w sposdb

nieprawidlowy procedury pozyskania i rejestrowania danych ewiden-

cyjnych. Tak jest wlasnie w przypadku procedur wznawiania znakéw

granicznych i wyznaczania punktéw granicznych, a takze sposobu reje-

stracji danych dotyczacych przebiegu granic dzialek w operacie EGiB.
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Tabela 1. Proponowany sposéb rozszerzenia dopuszczalnych wartoéci atrybutu ZRD

na przyktadzie wartosci , 5"

Atrybut | Atrybut Opis wartosci atrybutu
ZRD ZRDP
5 Zatwierdzone projekty podziatu nieruchomosci lub scalenia i podziatu nieruchomosci
501 Zatwierdzone projekty podziatu nieruchomosci lub scalenia i podziatu nieruchomosci
Geodezyjne pomiary terenowe poprzedzone wznowieniem znakéw granicznych lub wyznaczeniem
502 punktéw granicznych przeprowadzonym na podstawie zatwierdzonych projektéw podziatu nieruchomosci
lub scalenia i podziatu nieruchomosci

winien znalez¢ sie w Pgik w rozdziale
o ewidencji gruntéw i budynkéw, wy-
glada nastepujaco:

»Art. 24c. 1. Przebieg granic dziatek
ewidencyjnych wykazuje sie w ewiden-
¢ji na podstawie dokumentacji geode-
zyjnej, przyjetej do panstwowego za-
sobu geodezyjnego i kartograficznego,
sporzadzonej:

1) w postepowaniu rozgraniczenio-
wym;

2) w celu podziatu nieruchomosci;

3) w postepowaniu scaleniowym i wy-
miany gruntéw;

4) w postepowaniu dotyczgcym scale-
nia i podziatu nieruchomosci;

5) na potrzeby postepowania sagdowego
lub administracyjnego, a nastepnie wy-
korzystanej do wydania prawomocnego
orzeczenia sgdowego lub ostatecznej de-
cyzji administracyjnej;

6) przy zakladaniu, na podstawie po-
przednio obowigzujacych przepiséw, ka-
tastru nieruchomosci i ewidencji grun-
téw i budynkéw;

7) w wyniku wznowienia znakéw gra-
nicznych albo wyznaczonych punktéw
granicznych;

8) w wyniku ustalenia przebiegu gra-
nic przeprowadzonego w trybie art. 24d”.

W pkt 8 dodano pozyskanie danych
z operatéow ustalenia przebiegu gra-
nic prowadzonego obecnie w tzw. try-
bie ewidencyjnym. Tryb ten, okreslo-
ny w paragrafach 37-39 rozporzadzenia
ws. EGIiB, nalezy przenie$¢ do art. 24d
Pgik z poprawkami, ktére ze wzgledu na
ich obszernos$¢ i charakter nie sg przed-
miotem niniejszego artykutu.

o Wznawianie i wyznaczanie
do rozdziatu o EGiB

Nalezy usuna¢ z Pgik art. 39 dotycza-
cy wznawiania znakéw i wyznaczania
punktéw, znajdujacy sie obecnie w roz-
dziale o rozgraniczaniu nieruchomosci.
Jego zmodyfikowana tre$¢ powinna zna-
lez¢ sie w rozdziale o EGiB w kolejnych
ustepach art. 24c:

,»2. Przesuniete, uszkodzone lub znisz-
czone znaki graniczne, ktérych polozenie
okreslono w dokumentaciji, o ktérej mowa
w ust. 1 pkt 1-8, mogg zosta¢ wznowio-
ne, jezeli istniejg wiarygodne dane po-
zwalajgce na okreslenie ich pierwotne-
go polozenia z wymagang doktadnoscia.

3. Przepisy ust. 2 stosuje sie odpowied-
nio do wyznaczenia punktéw granicz-
nych, ktérych potozenie okreslono w do-
kumentacji geodezyjnej, o ktérej mowa
w ust. 1 pkt 1-8.

4. Jezeli jednak wyniknie spér co do
polozenia wznawianych znakéw gra-
nicznych lub wyznaczanych punktéw
granicznych, strony moga wystapic
o rozstrzygniecie sporu do odpowied-
nich organéw.

5. Wznowienie polozenia znakéw gra-
nicznych lub wyznaczenia punktéw gra-
nicznych dokonuja, na zlecenie zainte-
resowanych, podmioty, o ktérych mowa
w art. 11.

6. O czynno$ciach wznowienia poto-
zenia znakéw granicznych lub wyzna-
czenia punktéw granicznych zawia-
damia sie podmioty, o ktérych mowa
w art. 20 ust. 2 pkt 1. Do zawiadomien
stosuje sie przepisy art. 32 ust. 1-4”.

Proponowane powyzej zmiany zosta-
ly wstepnie opracowane przez autora ar-
tykutu w pazdzierniku 2018 r. na pros-
be przewodniczacego Zespolu do oceny
regulacji prawnych zwigzanych z funk-
cjonowaniem ewidencji gruntéw i bu-
dynkéw, powolanego 10 lipca 2018 r.
przez gtéwnego geodete kraju Waldema-
ra Izdebskiego. Uwzgledniajg tez suge-
stie i korekty zgloszone przez niektérych
czltonkéw tego zespotu.

o Schemat aplikacyjny do zmiany

W §lad za powyzszymi propozycjami
konieczna jest zmiana schematu apli-
kacyjnego zamieszczonego w rozporza-
dzeniu ws. EGIB dotyczacego bazy EGiB.
Wystepuje tam m.in. klasa (obiekt) o na-
zwie ,EGB_Punkt_Graniczny” dotycza-
ca punktu granicznego, ktérej jednym
z atrybutéw jest ,ZRD”, czyli zrédto da-
nych o polozeniu punktu. Proponuje sig
zmiane zakresu (listy) wartosci tego atry-
butu, aby zapobiec dalszemu obnizeniu
wiarygodnosci danych EGiB poprzez
zacieranie i znieksztatcanie informacji
o zapisanych w niej punktach.

ZRD o wartosci ,,1” — geodezyjne po-
miary terenowe poprzedzone rozgrani-
czeniem nieruchomosci, wznowieniem
znakéw granicznych, wyznaczeniem
punktéw granicznych lub ustaleniem ich
polozenia w innym trybie, w tym w trybie
okreslonym w § 39 ust. 11 2 rozporzadze-
nia—nalezy rozbi¢ na bardziej szczegélowe
wartosci m.in. o nastepujacych nazwach:

egeodezyjne pomiary terenowe po-
przedzone wznowieniem znakéw gra-
nicznych,

Celem proponowanych przez autora zmian w Pgik, a takze w rozporza-

dzeniach ws. EGiB oraz ws. rozgraniczania nieruchomosci jest zaré6wno
uczytelnienie i zharmonizowanie samej procedury wznawiania znakow
granicznych i wyznaczania punktéw granicznych, jak i umozliwienie wiary-
godnego sposobu rejestrowania w bazie EGiB danych dotyczacych atrybutow
punktow granicznych opisujacych granice dzialek ewidencyjnych.
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Tabela 2. Proponowany sposéb rozszerzenia dopuszczalnych wartosci atrybutu ZRD dla przypadkéw

okreslania wspétrzednych punktéw w trybie przepiséw o ewidencji gruntéw i budynkéw

Atrybut | Atrybut Opis wartosci atrybutu
ZRD ZRDP
10 Okreslenie wspétrzednych punktéw granicznych dziatek ewidencyjnych w trybie przepiséw o ewidenc;j

gruntéw i budynkéw

1001 Geodezyjne pomiary terenowe poprzedzone okresleniem potozenia punktéw w trybie w § 39 ust. 1
rozporzqdzenia ws. EGiB

1002 Geodezyjne pomiary terenowe poprzedzone wznowieniem znakéw granicznych lub wyznaczeniem
punktéw granicznych przeprowadzonym na podstawie ZRDP 1001

1003 Geodezyjne pomiary terenowe poprzedzone okresleniem potozenia punktéw w trybie w § 39 ust. 2
rozporzqdzenia ws. EGiB

1004 Geodezyjne pomiary terenowe poprzedzone wznowieniem znakéw granicznych lub wyznaczeniem
punktéw granicznych przeprowadzonym na podstawie ZRDP 1003

1005 Geodezyjne pomiary terenowe poprzedzone okresleniem potozenia punktéw w trybie w § 39 ust. 3
rozporzqdzenia ws. EGiB

1006 Geodezyjne pomiary terenowe poprzedzone wznowieniem znakéw granicznych lub wyznaczeniem
punktéw granicznych przeprowadzonym na podstawie ZRDP 1005

egeodezyjne pomiary terenowe po-
przedzone wyznaczeniem punktéw gra-
nicznych.

Wartosci te powinny by¢ zastrzezo-
ne dla czynnosci wznawiania znakow
lub wyznaczania punktéw granicznych
przeprowadzanych jedynie na podstawie
dokumentacji rozgraniczeniowej, a wiec
majacych moc rozgraniczenia.

W przypadku gdy wznowienie lub wy-
znaczenie dokonywane jest na podsta-
wie innych materialéw, takich jak np.
zatwierdzone projekty podziatu nieru-
chomosci lub scalenia i podziatu nie-
ruchomosci, nalezy doda¢ do schematu
aplikacyjnego EGiB dodatkowy atrybut
np. o nazwie ,,ZRDP”. Bedzie to rozsze-
rzenie dotychczasowego atrybutu ZRD
przyjmujace co najmniej dwie wartosci.
Pierwsza z nich dotyczylaby ,oryginal-
nych” wspétrzednych pozyskanych bez-
posrednio z operatu podziatu lub scale-
nia i podziatu. Druga — wspéirzednych
otrzymanych w wyniku wznowienia
znakéw lub wyznaczenia punktow prze-
prowadzonego na podstawie zatwierdzo-
nych projektéw podziatu nieruchomosci
lub scalenia i podziatu nieruchomosci
(tab. 1). Moze sie bowiem zdarzy¢, ze
wsp6lrzedne punktéw pozyskane w wy-
niku geodezyjnego pomiaru sytuacyj-
nego wznowionych znakéw lub wyzna-
czonych punktéw granicznych beda sig
istotnie rézni¢ od wspélrzednych zréd-
lowych (pierwotnych), np. z powodu wy-
korzystania o wiele dokladniejszych me-
tod pomiarowych (np. GNSS).

o Tryb ewidencyjny w nowym
afrybucie

Konieczne jest tez przeniesienie
do nowej grupy ZRD o wartosci ,,10”

wszystkich sposobéw ,,okreslania” po-
lozenia punktéw granicznych w tzw.
trybie ewidencyjnym, a wiec w trybie
obecnego § 39 rozporzadzenia ws. EGiB
(tab. 2). Celowo autor nie uzyl nazwy
sustalanie”, gdyz obecna tre$¢ tych
przepis6w — wymagajaca znacznej ko-
rekty — pozwala wykonawcy prac geode-
zyjnych na zidentyfikowanie przebiegu
granicy objetej geodezyjnym pomia-
rem sytuacyjnym na podstawie hierar-
chicznie okreslonych kryteriéw. Sg ni-
mi w skrdcie:

1. Zgodne wskazania uprawnionych
pomiotéow EGiB (§ 39 ust. 1 rozporzadze-
nia ws. EGIB).

2. Ostatni spokojny stan posiadania
(§ 39 ust. 2 rozporzadzenia ws. EGIB).

3. Analiza wszelkich dostgpnych ma-
teriatéw (§ 39 ust. 3 rozporzadzenia
ws. EGIB).

Punktom granicznym, ktérych poloze-
nie okreslono w trybie przepiséw o EGiB,
nalezy zmieni¢ obecnie przypisywane
wartos$ci atrybutu ZRD wynoszace ,,1”
albo ,,9”, dostosowujac je do wartosci za-
mieszczonych w tabeli 2. Pozwoli to na
jednoznaczng identyfikacje tych punk-
tow w bazie EGiB oraz uporzadkowanie
atrybutu ZRD dla wartosci ,,171,,9”.

o Dla wiarygodnosci EGiB
Zaproponowane rozwigzania po-
zwalajg na wznawianie znakéw gra-
nicznych i wyznaczanie punktéw gra-
nicznych na podstawie odpowiednich
materialéw geodezyjnych znajdujacych
sie w panstwowym zasobie geodezyjnym
i kartograficznym (pochodzacych z réz-
nych opracowan geodezyjno-prawnych,
a nie tylko z postgpowan rozgranicze-
niowych) z zachowaniem wiarygodne;j
informacji o rzeczywistym zrédle po-

chodzenia danych wykorzystanych do
przeprowadzenia tych czynnosci.

Obecne regulacje prawne dotyczace
wznawiania znakéw granicznych i wy-
znaczania punktéw granicznych nie tyl-
ko nie odpowiadajg jednoznacznie na
pytanie, kiedy mozna dokonac¢ tego ty-
pu czynno$ci materialno-technicznych.
Nie pozwalajg réwniez przypisac¢ jedno-
znacznych, czytelnych dla uzytkownika
atrybutéw punktom granicznym w bazie
danych EGiB.

Celem proponowanych przez autora
zmian w Pgik, a takze w rozporzadze-
niach ws. EGIB oraz ws. rozgraniczania
nieruchomosci jest zaréwno uczytelnie-
nie i zharmonizowanie samej procedury
wznawiania znakéw granicznych i wy-
znaczania punktéw granicznych, jak
i umozliwienie wiarygodnego sposobu
rejestrowania w bazie EGiB danych do-
tyczacych atrybutéw punktéw granicz-
nych opisujacych granice dziatek ewi-
dencyjnych. W efekcie ma to umozliwic¢
stopniowe podniesienie wiarygodnos-
ci danych EGiB oraz realizacje stusz-
nych postulatéw i oczekiwan uzytkow-
nikéw danych ewidencyjnych, ktérzy
chca mie¢ m.in. zapewniong mozliwo$é
sprawnego oznaczania na gruncie prze-
biegu granic swoich dziatek.

Dr inz. Jézef Maslanka

Wydziat Geodezji Gérniczej i Inzynierii
Srodowiska Akademii Gérniczo-Hutniczej
w Krakowie

Niniejszy artykut ukazat sie w jezyku
angielskim w czasopiémie ,Geomatics
and Environmental Engineering” pod
tytutem ,Restoration of Boundary Markers
and the Determination of Boundary Points
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