GEOPRAWO

Prezentacja projekiu nowelizacji Prawa geodezyjnego i karfograficznego
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nie zadowolisz

Cho¢ zaprezentowany wtasnie projekt nowelizacji Prawa geo-
dezyjnego i kartograficznego ma w zalozeniu utatwic prace

zaré6wno wykonawcom, jak i urzednikom, to budzi spore kon-
trowersje w obu tych grupach.

Jerzy Krolikowski

z gtéwnych hamulcowych procesu

inwestycyjno-budowlanego, a ko-
lejne zmiany prawa raczej ten problem
poglebiaja, niz rozwiazuja. Postulaty do-
tyczace uproszczenia procedur geodezyj-
nych podnoszone sg szczegdlnie czes-
to po kontrowersyjnej nowelizacji Pgik
zlipca 2014 r. Strona rzagdowa zapewnia-
1a, Ze problem dostrzega i — by go rozwia-
za¢ — nawet publikowata konkretne pro-
jekty ustaw. Ostatecznie zadnej z nich
nie udalo sig jednak uchwalié.

15 kwietnia §wiatto dzienne ujrzata
kolejna propozycja nowelizacji. Jak za-
pewnia gtéwny geodeta kraju Waldemar
Izdebski, jest to kompromis miedzy po-
trzebami inwestoréw i czesto wzajemnie
sprzecznymi interesami stuzby geode-
zyjnej oraz wykonawc6w prac.

G eodezja od lat uchodzi za jednego

o Konkretny termin i kara

Wséréd powiatowych urzednikéw
najwiekszy opér wywotuje propozycja
wprowadzenia konkretnych terminow
weryfikacji prac geodezyjnych oraz kar
za ich niedotrzymywanie. Obecnie ma
sie to dzia¢ ,,niezwlocznie”, co w skraj-
nych przypadkach oznacza nawet kil-
ka miesiecy. Po wejsciu w zycie nowe-
lizacji dla obszaru objetego zgltoszeniem
prac do 1 ha ma to nastgpi¢ w ciggu
7 dniroboczych, dla 1-10 ha —do 10 dni,
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a powyzej 10 ha — do 20 dni. Jesli OD-
GiK nie zmiesci sie w tym czasie, WIN-
GiK bedzie mégl nalozy¢ na staroste ka-
re w wysokosci 100 zt za kazdy dzien
zwloki.

Powiatowi urzednicy obawiajg sie,
ze ze wzgledu na palgce braki kadrowe
nie beda w stanie dotrzymac tych wy-
mogéw. Warto jednak zauwazy¢, ze na
ich prosbe GGK wydluzyl ten termin
z poczatkowo proponowanych 5 dni dla
wszystkich kategorii prac.

Co ciekawe, przedstawione rozwigza-
nia nie wzbudzily entuzjazmu réwniez
wéréd wykonawcéw. — Konkretne termi-
ny byly zapisane w prawie juz wczes-
niej i to sie nie sprawdzato — stwierdzit
Stawomir Barasinski (przewodniczacy
Ogdlnopolskiego Zwigzku Zawodowego
Geodetéw) podczas prezentacji projektu
nowelizacji w GUGIK (26 kwietnia). Ka-
mil Marchajski (réwniez z 0ZZG) dodat,
ze bieg proponowanych terminéw bedzie
w praktyce przerywany pod byle pretek-
stem — powodem moze by¢ chocby zly
tytut w operacie lub nieprawidtowa pa-
ginacja. Aneta Adamska z Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju podkreslita jednak,
ze juz w §wietle obecnie obowigzujacych
przepiséw starostwa nie moga zwracac
z takich przyczyn operatéw do popraw-
ki - w takich sytuacjach wykonawcy po-
winni zatem odwolywaé do WINGiK-a.
— W przypadku mniejszych robét w prak-
tyce oznacza to utrate zlecenia — riposto-
wal Marchajski. Dlatego jego zdaniem

przepisy trzeba doprecyzowac, np. wpro-
wadzi¢ maksymalna liczbe weryfikacji.
— Taki mechanizm bedzie automatycznie
uruchamial postepowanie administra-
cyjne, a tego lepiej unikaé — przestrze-
gal natomiast Karol Ziétkowski z MIiR.

Watpliwosci wykonawcéw budzi
takze propozycja, by kary na staro-
stwa naktadat WINGiK. Nie brak opi-
nii, ze bedzie to mechanizm niesprawny
i uznaniowy. — Na poczgtku na pewno
bedzie zamieszanie, ale zapewniam
panstwa, ze w ostatecznym rozrachun-
ku kary te beda dla powiatéw bolesne
— powiedzial 16dzki WINGiK Wojciech
Dyakowski. Z kolei gléwny geodeta kra-
ju Waldemar Izdebski przyznal, ze by¢
moze niektére propozycje przepiséw
w tym zakresie trzeba jeszcze poprawic.
Nie mozna jednak pisa¢ ich, wychodzac
z zalozenia, ze wszystkie PODGiK-i ma-
ja zte intencje.

o Usprawnié relacje geodeta - PODGIK
Zmian upraszczajacych procedury
w osrodkach dokumentacji zapisano
w projekcie nowelizacji znacznie wiece;j.
Jesli chodzi o zglaszanie prac, obowig-
zek ten nie bedzie juz dotyczy? tyczenia
budynkéw i sieci uzbrojenia terenu. Po-
nadto zgloszenia bedzie mozna dokonaé
nawet 5 dni po faktycznym rozpocze-
ciu pracy. W projekcie doprecyzowano
tez, jaki cel lub zaktadany wynik pracy
moze by¢ przedmiotem jednego zglosze-
nia. Okres§lono réwniez zasady sktadania
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tzw. zgloszen uzupelniajacych - zakta-
da sie, ze bedzie mozna zadeklarowac
tylko jeden gtéwny cel pracy. Wykluczy
to wykonywanie na podstawie jednego
zgloszenia niezwigzanych ze sobg prac,
np. podzialu nieruchomosci i wytycze-
nia budynku z przylaczami.

,Papierologie” ograniczy likwidacja li-
cencji dla wykonawcow — te zastgpi tzw.
licencja ustawowa. Zgodnie z nig geo-
deta wcigz bedzie jednak zobowigzany
wykorzysta¢ materiaty wydane mu przez
PODGIK tylko do wykonania okreslonej
we wniosku pracy. Jesli naruszy licencje,
musi liczy¢ sie z karg w wysokosci dzie-
sigciokrotnosci ryczattu.

Nowelizacja ma rozwiazac takze prob-
lem porzucanych prac geodezyjnych. Po
pierwsze, deklarowany przez geodete
termin realizacji pracy nie bedzie moégt
by¢ dtuzszy niz rok, z opcjg przedtuze-
nia o kolejne 12 miesigcy. Po drugie, jes-
li geodeta w ciggu 3 miesiecy nie odnie-
sie sig do uwag osrodka, ten bedzie mogt
wydac decyzjg o odmowie przyjecia jego
pracy do zasobu. Dodajmy, ze starostwo
bedzie miato obowigzek informowania
WINGiK-a o kazdym takim przypadku,
co budzi niepokdj czesci wykonawcéw.
Karol Ziétkowski z MIiR zapewniat jed-
nak, Zze przepis ten nie ma charakteru
represyjnego. Z kolei GGK apelowat do
wykonawcow, by w sytuacji, gdy nie za-
mierzajg konczy¢ pracy, po prostu infor-
mowali o tym osrodek.

Przepisy zakladaja takze likwidacje
obowiagzkowego uzgadniania miedzy
ODGiK-iem a geodetg listy materiatow
PZGiK niezbednych do realizacji da-
nej pracy. Nakladajg ponadto na powiat
obowigzek poinformowania wykonawcy
o innych pracach toczacych si¢ na obsza-
rze objetym danym zgloszeniem.

o Owiadczenie zamiast pieczqtki
Likwidacji ulegnie uwierzytelnianie

,ha wniosek” — zamiast tego materiaty

dla zamawiajacego bedg klauzulowane

Geodezyjnych krytykowal natomiast
wprowadzenie o§wiadczen dla inwen-
taryzacji, gdyz w praktyce wydluzy to
realizacje tych prac. Karol Ziétkowski
z MIiR odpowiedzial, ze dzigki o§wiad-
czeniom geodeta nie bedzie juz musiat
czekaé z przekazaniem klientowi za-
moéwionej mapy, az PODGiK zwréci
mu stosowne dokumenty — wystarczy,
ze otrzyma sygnatl z oérodka o pozy-
tywnej weryfikacji pracy. GGK dodat, ze
o$wiadczenia pozwola wreszcie geode-
tom dostarcza¢ klientowi opracowanie
w takiej formie, w jakiej ten faktycznie
go potrzebuje — a wiec nie papierowe;j
mapy, ale np. pliku DXF. Jesli chodzi
o inwentaryzacje powykonawcza, pro-
ponowany przepis ma wymusic¢ prze-
kazywanie jej wynikéw do PZGiK. To
wazne z punktu widzenia funkcjono-
wania zasobu, a obecnie sg z tym, nie-
stety, duze problemy — wyjasniat GGK.

Szybszemu dostarczaniu dokumenta-
cji do klienta postuzy tez wprowadzenie
tzw. etapowania. Nowelizacja dopusz-
cza bowiem mozliwo$¢ ustalenia miedzy
wykonawcg a starostwem harmonogra-
mu i zakresu czeSciowego przekazywa-
nia zbioré6w danych oraz dokumentéw
stanowigcych wyniki prac. Ma to by¢
szczegOlnie przydatne przy rozlegtych
obszarowo inwestycjach.

o Ryczatt, czyli podwyika?

Po stronie przedsigbiorcéw najwie-
cej emocji budzi wprowadzenie opla-
ty zryczaltowanej za materiaty PZGiK
udostepniane wykonawcom prac geo-
dezyjnych. Wysoko$¢ ryczattéw ma by¢
uzalezniona od powierzchni obszaru
objetego zgloszeniem. Do 1 ha bedzie to
100 zi, przy powierzchni 1-10 ha - 100 zt
plus 10 zt za kazdy rozpoczety hektar po-
wyzej 1 ha, a powyzej 10 ha - 190 zt plus

5 z1 za kazdy rozpoczety hektar powyzej
10 ha. Autorzy nowelizacji ttumacza, ze
obecne regulacje sg zbyt skomplikowane.
Poza tym sprawiajg, ze geodecie oplaca
sig kupowac jak najmniej materiatéw, co
obniza jako$¢ jego prac.

Wielu wykonawcéw krytykuje ry-
czalty, gdyz oznacza to dla nich wyzsze
oplaty. Zresztg autorzy projektu nowe-
lizacji wcale tego nie kryja. Z ich wy-
liczen wynika, ze np. wykonujac mape
do celéw projektowych dla domu jedno-
rodzinnego, geodeta ptaci dzi§ za mate-
riaty érednio 86 zl, ryczalt wyniesie zas
100 zt (patrz tabela). Autorzy przepisow
wyjasniajg, ze wyzsze oplaty majg re-
kompensowac utrate wptywéw powia-
tow z tytutu likwidacji uwierzytelnia-
niaiobowiazku zglaszania tyczenia oraz
uwolnienia danych o osnowie.

Podczas spotkania w GUGIK Krzysztof
Szczepanik ostro skrytykowat te stawki.
Podniesionym glosem zwracal uwage, ze
w praktyce podwyzka dla geodetéw wy-
nosi az 1200%. Znacznie spokojniej o ry-
czaltach wypowiadat sie za to Krzysztof
Rogala z Geodezyjnej Izby Gospodar-
czej. Stwierdzil, ze pomysl jest gene-
ralnie dobry, cho¢ proponowane stawki
w praktyce oznaczaja podwyzke, ktéra
najbardziej uderzy w najmniejszych wy-
konawcéw. Ocenit ponadto, ze w przy-
padku niektérych zlecen powierzchnia
nie powinna by¢ kryterium obliczania
ryczaltu. Zgodnie z propozycja GIG przy
niektérych pracach nalezatoby braé¢ pod
uwage liczbe dzialek ewidencyjnych lub
liczbe punktéw granicznych.

— Proponowane stawki sg kompromi-
sem miedzy interesami wykonawcéw
isluzby geodezyjnej - ripostowal Walde-
mar Izdebski. Nie zgodzil sie tez z liczba
1200% podang przez Krzysztofa Szcze-
panika. - Dzi§ w trakcie realizacji pracy

Skutki wprowadzenia ryczattéw na przyktadzie reprezentatywnych

rodzajéw prac geodezyjnych (zrédto: OSR projektu nowelizacji)

bezplatnie oraz ,z urzedu”. Zreszta geo- | Cel lub zaktadany wynik prac Srednia wys. Projektowana
deta w ogéle nie bedzie musiat czekac na dotychczasowej |  wys. optaty
przybicie czerwonej pieczatki. Projekt optaty [z{] ryczattowej [zl]
przewiduje bowiem, ze w przypadku ma- Wykonanie opracowania | Przy budowie domu jed- 86,54 100,00
py do celow projektowych oraz inwenta- |y}, czynnosci na potrzeby | norodzinnego na terenie
ryzacji powykonawezej geodeta bedzie | grocesy inwestycyjnego | inwestycjido 1 ha
mogl zlozy¢ (pod rygorem odpowiedzial- | (np mapy do celéw P — 88,75 120,00
bt sty | S [
tywnym, co ma by¢ réwnowazne z urze- mwenkaryzacp i) e syl & b
dowa klauzula. powykonawcze| Przy budowie sieci 96,98 150,00
Podczas spotkania w GUGIK Sta- np. gazowej o dtugosci
womir Barasinski z OZZG poddawat 1 km (powierzchni 6 ha)
w watpliwos¢, czy taki zapis — zgod- | Wykonanie opracowania | Dla nieruchomosci 83,51 100,00
nie z intencjg projektodawcy — uspraw-  |lub czynnosci na potrzeby | o powierzchnido 1 ha
ni proces inwestycyjny. Krzysztof czynnosci prawnych (np. | plq nieruchomosci 100,74 140,00
Szczepanik z Lokalnych Stowarzyszen mapy z projektem podzia- o powierzchni 5 ha
Rt e Sl [ —— 119,51 190,00
niczenia nieruchomosci) i )
o powierzchni do 10 ha
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geodeta musi czasem kilkakrotnie dobie-
ra¢ materialy, co oznacza ptacenie wie-
lokrotnosci 30 zt. Po wejsciu w zycie no-
welizacji bedzie mial swego rodzaju all
inclusive — podkresla GGK.

Za to niezadowolenie starostéw wy-
wola zapewne propozycja wpisania
ustawowego obowiazku przeznaczania
wplywéw ze sprzedazy map i innych
materialow PZGiK na finansowanie re-
alizacji zadan organéw SGiK szczebla
powiatowego i wojewddzkiego. Ten prze-
pis wynika z rekomendacji resortu finan-
soéw i miatby wejé¢ w zycie od poczatku
2020 roku.

Dodajmy, ze w cenniku zatgczonym
do Pgik ma zaj$¢ znacznie wiecej zmian.
W planach jest zréwnanie optat za mate-
rialy w formie papierowe;j i elektronicz-
nej, uproszczenie wzoréw na wyliczanie
oplat oraz rezygnacja z minimalnej opla-
ty w wysokosci 30 zl. Projekt zaklada tez
zmiane stawek za udostepnianie baz GE-
SUT i BDOT500 oraz mapy zasadnicze;j.
Wynika to z obecnej sporej dyspropor-
¢ji miedzy stawka za mape zasadniczg
w postaci wektorowej a bazami danych
tworzacymi te mape.

o Wielkie uwalnianie danych
Wigkszych watpliwosci nie powinien
za to budzi¢ plan uwolnienia kolejnych
baz PZGiK, dzieki czemu w zakresie po-
lityki otwarto$ci danych przestrzennych

Polska ze sredniaka stanie sie jednym ze
$wiatowych lideréw. Przypomnijmy, ze
obecnie bez optat mozna korzystac z reje-
strow: granic, adreséw, nazw geograficz-
nych, obiektéw ogélnogeograficznych,
modelu terenu w rozdzielczosci 100 me-
trow oraz modeli 3D zabudowy. Dzigki
zmianom lista ta wzbogaci sie o:

ebazy osnéw podstawowych i szcze-
gélowych,

ebaze ortofotomapy,

emodele z lotniczego skanowania kraju,

ebaze danych obiektéw topograficz-
nych (BDOT10k),

ezbiory danych dotyczace dziatek ewi-
dencyjnych w zakresie ich identyfikato-
réw i geometrii.

W ocenie autoréw nowelizacji szcze-
golnie istotny jest ten ostatni punkt, gdyz
dane te — obok adreséw, ktére juz teraz
sg dostepne bezplatnie — majg charakter
referencyjny. Ukréci to takze korzystanie
z obarczonych wieloma btedami danych
LPIS (tzw. czerwone dziatki).

Dodajmy, ze w projekcie przewidziano
rowniez darmowe korzystanie z korekt
ASG-EUPOS w celach edukacyjnych.

o Prosciej w EGiB

Spore zmiany szykuja sie takze w za-
kresie prowadzenia ewidencji gruntéw
i budynkéw. Nowelizacja ograniczy za-
kres danych przechowywanych w tym
rejestrze. Nie bedg w niej gromadzone

informacje o: wpisaniu nieruchomosci
do rejestru zabytkow, objeciu obszaru
forma ochrony przyrody, wartosci kata-
stralnej nieruchomosci czy o umowach
dzierzawy.

W celu usprawnienia funkcjonowania
EGIiB, a tym samym przyspieszenia reali-
zacji prac geodezyjnych, projekt zaklada,
ze aktualizacja ewidencji na podstawie
materialéw znajdujacych sie w PZGiK
odbywac sie bedzie z urzedu, w drodze
czynno$ci materialno-techniczne;j.

To jednak dopiero przedsmak zmian.
Po uchwaleniu ustawy w zycie ma wejsé
réwniez nowelizacja rozporzadzenia
ws. EGiB. Na razie pracuje nad nig zespo6t
ekspertéw powolany przez GGK. Propo-
nuje on m.in.: przyjecie definicji budynku
zgodnej z Prawem budowlanym, ograni-
czenie liczby atrybutéw budynku i dzial-
ki oraz zmniejszenie liczby mozliwych
warto$ci atrybutéw (np. liczba funkcji bu-
dynku ma zosta¢ zmniejszona ze 179 do
niecatych 40; w przypadku statusu wy-
pas¢ ma budynek projektowany i budy-
nek do rozbiérki), uzupelnienie i doprecy-
zowanie definicji uzytkéw gruntowych,
a takze uproszczenie modelu danych
EGiB dla ich fatwiejszej wymiany oraz
zasilania ZSIN. Zmieni¢ majg sie réw-
niez przepisy dotyczace ustalania granic
(rozporzadzenie ma wprost wymagac, by
odbywato sig to wyltgcznie w terenie) oraz
realizacji modernizacji EGiB.

Komentarze do wiadomosci opublikowanych w kwietniu na Geoforum.pl i dotyczgcych projektu

Waldemar Izdebski | 2019-
04-15 20:53:21

Szanowni Paristwo! To bardzo
wazna nowelizacja dla nasze-
go $rodowiska. Przedstawio-
ny projekt jest rozwigzaniem
kompromisowym, ale mimo to
udato sie w nim wyeliminowaé
najwieksze bolgczki trapigce
geodezje. Mam do Panstwa
serdecznq prosbe, aby pod
newsem wypowiadad sig rze-
czowo i z rozwagq. Dyskusja
nasycona hejtem w niczym
nam nie pomoze, a moze jedy-
nie zaszkodzié. Projekt bedzie
takze szeroko konsultowany

z réznymi organizacjami, wigc
wszyscy zainteresowani bedg
mogli sie wypowiedzie¢.
“AMO | 2019-04-15
21:03:37

Optaty to jakie$ nieporozumie-
nie. Skofczmy z ustalaniem, jak
one powinny by¢ naliczane.
Geodeci tworzq panstwowy
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zaséb i nie powinni ptacié za
materiaty do zgtoszonej pracy
geodezyijnej. Nie kombinujmy,
tylko je zniesmy.

“GG | 2019-04-15 22:20:56
Tak trzymaé, trzeba sie otwo-
rzy¢. Obecny GGK czuje
podstawowq sprawe, za to go
chwalg i popieram. Jak ,geo-
dezja" bedzie sie zamykaé

w swoim $wiatku, myélqc, ze
wszyscy zawsze bedq o nig
zabiegaé, to sie grubo myli. Juz
dostajemy baty od budowlan-
céw i samorzqdéw. Musimy
tego ,stonia geodezyjnego”
ruszyé i dostosowac do go-
spodarki rynkowej (nauczy¢
tariczyé walca). Weale na tym
geodezja nie starci finansowo,
wrecz przeciwnie. Proponowa-
ne zmiany nie sq idealne, ale
trzeba je wprowadzad, bo zte
prawo to jak zepsuta krew, kt6-
ra rozchodzi sig po catym ciele
i korczy sie gangrena.

“Juliusz | 2019-04-15
23:05:05

Co to za kompromis, na ktéry
powotat sie GGK2 Kompromis
kogo z kim2 Podwyzka optat,
wprowadzenie obowigzku klau-
zulowania lub po$wiadczania
przyjecia do zasobu zamiast
uwierzytelniania na wniosek
oraz wpisanie ich jako czeéci
sktadowej definicji opracowan
i czynnosci technicznych, utrzy-
manie kuriozalnego obowigzku
zgtaszania prac geodezyjnych,
narzucanie terminu realizacii

i formy podziatu na etapy prac
geodezyjnych przez narzuco-
nie warunkéw na przedmiot

i forme zgtoszen (ingerencja

w umowy ze zleceniodawcami)
- to tylko przyktady, ktére nasu-
wajq sie po pobieznej lekturze.
“Sylwek | 2019-04-15
23:40:14

Pytanie merytoryczne. 1. Co
ma zrobié geodetaq, jesli zosta-

nie przekroczony termin wery-
fikacjie 2. Co ma znaczy¢ pro-
pozycja, ze w ciggu 3 miesiecy
wykonawca ma przekazad
materiaty do zasobu po nega-
tywnym protokole? Skqd 3 mie-
siqce? A nie 3 dni czy 3 latq,
jakie$ uzasadnienie chyba jest.
3. Jak geodeta ma wykonaé
podziat, jesli mapa zasadnicza
jest nieaktualna, a nie mozna
da¢ zgtoszenia uzupetniajg-
cego (gratuluje pomystu przy
realizaciji ZRiD-6w). Ogdlnie
wszystkie propozycje to przy-
krecanie $ruby geodetom,

nie ma zadnego kompromisu.
A terminy i kary za weryfika-
cie? Smiech i parodia. Zaden
starosta nie zaptaci ztotéwki,
nawet jak bedzie weryfikowat
miesigcami.

“biegty z Z. | 2019-04-16
00:15:28

Kierunek zmian nalezy uzna¢
za prawidtowy. Trzeba te
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o Przyspieszy¢ informatyzacje

Projekt Pgik zawiera wiele innych pro-
pozycji zmian, ktére majg poprawi¢ sto-
pien cyfryzacji geodezji i kartografii.
Przykladem mogg by¢ regulacje wspie-
rajace stosowanie ustug elektronicznych
oraz komunikacje z urzedem przez inter-
net — dotyczy to np. prowadzenia narad
koordynacyjnych czy informowania wy-
konawcy o wyniku weryfikacji jego pracy.

Nowelizacja ma takze nada¢ nowy im-
puls cyfryzacji aktéw planowania prze-
strzennego — w szczegdlnosci tych spo-
rzadzanych przez gminy (obecnie majg
one przede wszystkim forme analogowa,
co stanowi znaczace utrudnienie dla in-
westoréw oraz spowalnia wdrazanie dy-
rektywy INSPIRE w zakresie tematu ,,po-
krycie terenu”). Projekt zaktada bowiem
zmianeg rowiez innych ustaw, w tym
o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzenym. Zgodnie z nig gminy bedg mu-
sialy przygotowac zasiegi aktéw plani-
stycznych w formie wektorowej. Z kolei
ich tres¢ ma by¢ dostepna przynajmniej
w formie rastra z nadang georeferencja.

o Mapka czy co$ wigcej?

Podczas spotkania w GUGIK wyko-
nawcy nie kryli zalu, Zze zaproponowa-
na nowelizacja ma jedynie charakter
powierzchowny i nie rozwiazuje naj-
bardziej palacych probleméw, takich jak
choéby: wykonywanie prac przez powia-

towych urzednikéw, nekanie geodetéw
przeciagajaca sie weryfikacja, brak sa-
morzadu zawodowego czy rozmyta odpo-
wiedzialno$¢ za jako$¢ danych PZGiK.
Krzysztof Szczepanik wprost zasuge-
rowal, ze skoro Waldemar Izdebski nie
posiada uprawnien geodezyjnych oraz
bezposredniego doswiadczenia w wyko-
nawstwie, to nie rozumnie codziennych
bolaczek geodetow. Zaapelowal jedno-
cze$nie do GGK o zwolanie ,,okraglego
stotu”, ktéry wypracowatby komplekso-
wa reforme prawa geodezyjnego.

W odpowiedzi Waldemar Izdebski
przyznal, ze réwniez widzi potrzebe
wprowadzania glebokich zmian. Prob-
lem w tym, ze obecnie z Prawem geode-
zyjnym i kartograficznym powigzanych
jest az 36 ustaw i 226 rozporzadzen. Na-
pisanie tej ustawy od nowa oznacza za-
tem wieloletnig prace, ktéra w praktyce
bedzie rodzi¢ konflikty interes6w mig-
dzy r6znymi resortami. Dlatego w oce-
nie GGK mniej doglebne zmiany warto
wprowadzi¢ szybciej.

W trakcie dyskusji przedstawiciele GIG
i LSG ponownie podniesli postulat likwi-
dacji ,,zbieractwa”, czyli gromadzenia
przez geodetow wielu ich zdaniem niepo-
trzebnych danych, ktére pézniej trafiaja
na mape zasadnicza. Waldemar Izdebski
reaguje jednak na ten termin alergicznie.
Podkresla, ze na geodezjg nie mozna pa-
trze¢ wylacznie przez pryzmat podstawo-

nowelizacji Prawa geodezyjnego i kartograficznego

wych prac geodezyjnych — ,,mapek”, kt6-
re geodeci dostarczajg swoim klientom.
—Jestesmy dostawcg waznych danych re-
ferencyjnych dla innych systeméw pan-
stwa. W ten spos6b budujemy bardzo
dobrg opinie o naszej branzy — argumen-
towal GGK. Bronil tez mapy zasadniczej,
podkreslajac, ze cho¢ dla przecietnego
geodety moze wydawac sie bezuzytecz-
na, to znajduje praktyczne zastosowanie
w wielu sektorach, choéby w planowaniu
przestrzennym.

° NGPIQTY hurmonogrum
Konsultacje spoleczne projektu no-
welizacji ruszyly w polowie kwietnia
i trwaly dwa tygodnie. Po przeanalizo-
waniu zlozonych uwag ustawa bedzie
musiata zyska¢ akceptacje Rady Mini-
strow, a nastepnie przejs¢ przez Sejm
i Senat. Z wypowiedzi GGK oraz wice-
ministra Artura Sobonia wynika, Ze sg
oni zdeterminowani, by nowela wyszla
z parlamentu jeszcze przed jesiennymi
wyborami, a nawet przed parlamentar-
nymi wakacjami (czyli do konica lipca).
Oczywiscie nowa kadencja nie przerywa
automatycznie wszystkich prac legisla-
cyjnych, ale w najlepszym razie znacza-
co je op6znia. MIiR oraz GUGIK czeka
wiec kilka miesigcy intensywnej pracy.
Przepisy nowelizacji mialyby wejs¢
w zycie 3 miesigce po opublikowaniu.
Jerzy Krélikowski

zmiany potraktowaé jako do-
bry poczatek waznych prze-
mian w geodezji. W zasa-
dzie wszystkie sygnalizowane
zmiany uwazam za celowe,
moze oprécz zbyt duzej pod-
wyzki optat.

“Byty student, teraz wy-
konawca | 2019-04-16
09:48:09

Nie zgadzam sie Panie Wal-
demarze, wszystkie zmia-

ny utatwiajq funkcjonowanie
o$rodkom i starostom. Niestety,
nie pomagajq geodetom. Nie
rozumiem, dlaczego upieracie
sig przy pobieraniu ryczattéw
przy zgtoszeniu pracy. Geode-
ta powinien tylko nakresli¢ cha-
rakter swojej pracy na danym
obiekcie i dostaé niezbedne
dane do jej wykonania. Prze-
ciez jeéli zgtasza jakgkolwiek
prace, oznacza fo, ze zaséb
jest lub bedzie nieaktualny.
Ewentualnie bedzie weryfiko-

wany w trakcie prac! Dlacze-
go z tego tytutu majq by¢ po-
bierane jakiekolwiek optaty?
Przeciez efektem prac jest ,pre-
zent” dla ODGiK w postaci
zaktualizowanych danych.
Piotr Sokotowski | 2019-04-
16 13:44:51

Potrzebna nie nowelizacja,

a grunfowne zmiany! Prawo
geodezyijne trzeba dostoso-
waé do $wiatowych standar-
déw, a nie pielegnowad za-
cofane rozwigzania rodem

z epoki stalinizmu (patrz m.in.
obowiqzek zgtaszania prac).
Skofczmy wreszcie z tym
skansenem! 1. Zniesienie
obowigzku zgtaszania prac.
2. Zniesienie weryfikacji prac.
3. Zniesienie uwierzytelnia-
nia. 4. W zasobie tylko EGiB
(ew. gtéwne sieci przesytowe).
5. Uprawnienia tylko ,dwéjka”.
To sq $wiatowe standardy! To
by byty realne zmiany! A tak,

dalej pozostaniemy po$miewi-
skiem Europy... Niech sig usta-
wodawca wreszcie opamietal
“Geoz | 2019-04-26 15:16:09
Nie od razu Rzym zbudowa-
li. Wydaje mi sig, ze Pan GGK
w tym ma racje, ze nie wszyst-
ko naraz. Skupcie sie nad tym,
co na te chwile zostato zapro-
ponowane, bo znéw wyijdzie,
ze geodeci miedzy sobq nie
moggq sie dogadad i kolejna
ustawa do kosza. Kto$ sie za-
stanowit, ile to kosztuje?
“Geostefan | 2019-04-27
13:24:25

Nowelizacja wprowadza
wiele bardzo dobrych zmian,
jak cho¢by terminy weryfika-
cji, projekty tylko na mdep,
zwiekszenie zakresu odpowie-
dzialno$ci geodety poprzez
wprowadzenie obowigzku
sprawowania bezpoérednie-
go nadzoru nad pracami czy

tez tryb zmian w EGiB. Nie

ma juz czasu na szerszq refor-
me, a bytoby dobrze, gdyby

te zmiany zostaty uchwalone
w tej kadencji. Srodowisko po-
winno sie zjednoczyé i poméc
w tym, zwlaszcza na etapie
uzgodnien z innymi resortami
czy prac parlamentarnych.
“krzys | 2019-04-28
17:00:57

Projekt dyscyplinuje geodetéw
koniecznosciq informowania

o rezygnaciji ze zgtoszonej pra-
cy, ograniczeniem jej wykony-
wania do roku, z mozliwosciq
przedtuzenia. Koniec z operata-
mi tyczenia, w praktyce najczes-
ciej niezdawanymi weale albo
po latach z inwentaryzacjq po-
wykonawczq lub gdy wiasciciel
dziatki chciat braé kredyt z ban-
ku na rozpoczetq budowe, a na
mapach puste pole i wiatr. Likwi-
dujmy nonsensy.
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