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Jaka przysztos¢ dyscypliny

W zwigzku z ksztaltem projektu ustawy Prawo o szkolnictwie wyz-
szym I nauce oraz zaawansowaniem prac nad nim catkiem realna
wydaje sig grozba likwidacji geodezji i kartografii jako dyscypliny
naukowe] Jakie to moze mie¢ konsekwencje 1 dlaczego warto jej
,broni¢”, méwiag nie tylko przedstawiciele naszej branzy.

Anna Wardziak

projekt ustawy (zwany tez Konsty-

tucjq dla Nauki lub Ustawg 2.0) Ra-
da Ministréw przyjeta na posiedzeniu
20 marca. Nowe przepisy majg wprowa-
dzi¢ systemowe zmiany w sposobie dzia-
tania i finansowania szkolnictwa wyz-
szego. Przemodelowany ma zosta¢ m.in.
ustréj uczelni i model kariery akademic-
kiej. Ma sig tez zmieni¢ tryb uzyskiwania
doktoratu. Mozliwosci uczelni w wiek-
szym stopniu zaleze¢ bedg od tego, jak
wypadng one w ewaluacji. Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego chce, by
nowe rozwiagzania weszly w zycie 1 paz-
dziernika 2018 r., z wyjatkami. Ustawa
byla szeroko konsultowana i znalazta po-
parcie wielu srodowisk, jednak niektére
jej zapisy wzbudzity kontrowersje.

Co niepokoi przedstawicieli naszej
branzy? Zapis ustawy (obecnie art. 5
ust. 3, wczesniej art. 5 ust. 4) mowia-
cy, ze ,Minister wlasciwy do spraw
szkolnictwa wyzszego i nauki okresli,
w drodze rozporzadzenia, klasyfikacje
dziedzin nauki i dyscyplin naukowych
oraz dyscyplin artystycznych, majac na
uwadze systematyke dziedzin i dyscy-
plin przyjeta przez Organizacje Wspoél-
pracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD),
bezpieczeistwo panstwa, koniecznosé
dochowania zobowigzan miedzynaro-
dowych Rzeczypospolitej Polskiej oraz
cele, ktérych realizacji stuzy klasyfika-
cja”. A systematyka OECD nie uwzgled-
nia dyscypliny ,,geodezja i kartografia”.
Wraz z ustawg upubliczniono projekty
siedmiu rozporzadzen wykonawczych
do niej, nie znalazt sig jednak wéréd nich
ten najbardziej kontrowersyjny.

P rzygotowany przez resort nauki

o Uczelnie

Postulat dotyczacy uwidocznienia
w nowej klasyfikacji dyscypliny ,,geode-
zja i inzynieria geoprzestrzenna” (w ob-
szarze 2. Nauki inzynieryjne i technicz-
ne) obejmujacej cato$é¢ dotychczasowego
zakresu ,,geodezji i kartografii” wyrazit
Konwent Dziekan6w Wydziatéw Geo-
dezyjnych pod przewodnictwem dzie-
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kan Wydziatlu Geodezji i Kartografii
Politechniki Warszawskiej prof. Aliny
Maciejewskiej. Przypomnijmy, Ze two-
rzg go kierujacy o$mioma wydziatami
posiadajacymi uprawnienia do nadawa-
nia stopni naukowych w dyscyplinie
geodezja i kartografia oraz ksztatcacy-
mi na tym kierunku: GiK PW, Inzynie-
rii Srodowiska i Geodezji Uniwersytetu
Rolniczego w Krakowie, Geodezji Gor-
niczej i Inzynierii Srodowiska Akade-
mii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie,
Inzynierii Ksztaltowania Srodowiska
i Geodezji Uniwersytetu Przyrodnicze-
go we Wroctawiu, Nawigacji i Uzbroje-
nia Okretowego Akademii Marynarki
Wojennej w Gdyni, Inzynierii Ladowej
i Geodezji Wojskowej Akademii Tech-
nicznej w Warszawie, a takze Geodezji,
Inzynierii Przestrzennej i Budownictwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie oraz Wydzialem Nawigacyj-
nym Akademii Morskiej w Szczecinie.

Zdaniem Konwentu brak tej dyscy-
pliny oznacza sztuczne umieszczenie
badan z zakresu geodezji i kartografii
w innej lub, co gorsza, wielu innych dys-
cyplinach. Tym samym, z dnia na dzien,
kadra reprezentujaca te dyscypline be-
dzie musiata ,stac sig” specjalistami np.
z ,inzynierii ladowe;j”, ,inzynierii §rodo-
wiska”, ,informatyki”, ,transportu” lub
,nauk o Ziemi”. W ten sposéb stosunko-
wo zwarta i majgca wlasne paradygmaty
oraz jezyk techniczny dyscyplina, zosta-
nie umieszczona na peryferiach innych
dyscyplin, rozmywajac sig w tej klasy-
fikacji.

Zwdécono tez uwage, ze wplynie to bar-
dzo niekorzystnie na jakos¢ ksztalcenia
w tym zakresie. Aby sprosta¢ wyzwaniu,
jakim jest przekazywanie studentom za-
awansowanej i najnowszej wiedzy czy
doskonalenie umiejetnosci, szczegdlnie
wazne jest, aby ksztalcenie bylo $cisle
zwigzane z prowadzonymi badaniami
naukowymi. Kluczowe jest tu odpowied-
nie powigzanie danego kierunku stu-
diéw z wlasciwag dyscypling naukowa.

To tylko niektére z przykladéw prob-
lemow, jakie zdaniem Konwentu stajg sie
widoczne przy prébie analizy nowego
podzialu dziedzin i dyscyplin nauko-

wych. ,W efekcie, zamiast postulowane-
go wzrostu interdyscyplinarnosci, prze-
widujemy efekt catkowicie odwrotny do
zamierzonego przez autoréow reformy
nauki i szkolnictwa wyzszego. Zamiast
naturalnej, nastepujacej w ostatnich kil-
kudziesieciu latach integracji wielu spe-
cjalnosci w ramach »geodezji i kartogra-
fii« nastgpi proba sztucznego taczenia
dotychczasowej dziatalnosci geodezyjnej
ikartograficznej z innymi dyscyplinami,
w oparciu o kryteria taktyczno-organi-
zacyjne, a nie merytoryczne” — czytamy
w stanowisku Konwentu.

Wydziat Geodezji i Kartografii PW roz-
szerzyl to stanowisko, dodajac, ze ,pro-
jektowana »Klasyfikacja dziedzin i dys-
cyplin« likwiduje dyscypline »geodezja
i kartografia«, nie wprowadzajac zadnych
rozwigzan alternatywnych, ktére nawia-
zywalyby do uznanych systeméw i kla-
syfikacji swiatowych”. I dalej uzasadnia:
,Jest wysoce prawdopodobne, iz wbhrew
zapewnieniom, nastapi ograniczenie in-
terdyscyplinamosci dziatan, rozprosze-
nie naszego potencjalu badawczego i in-
zynierskiego, a w efekcie destrukcyjne
ograniczenie mozliwosci realizacji pro-
jektéw i programéw rozwijanych wobec
nowych wyzwan stawianych przed na-
szym krajem. Likwidacja naszej dyscy-
pliny naukowej wplynie z pewnoscig na
obnizenie jako$ci i sp6jnosci zasobéw in-
formacyjnych kraju, moze réwniez spo-
wodowac obnizenie sprawnosci funkcjo-
nowania Panistwa wszedzie tam, gdzie
informacja o przestrzeni i wlasnosci
jest podstawa planowania strategiczne-
go i podejmowania decyzji. Uniemozli-
wi to takze ksztalcenie kadr do powyz-
szych zadan, gdyz zgodnie z brzmieniem
art. 5 projektu [ustawy —red.] nie bedzie
mozliwe ksztalcenie w nieistniejacej dys-
cyplinie naukowej »geodezja i kartogra-
fia«, a zaden inny kierunek studiéw nie
zapewni wyksztalcenia specjalistow,
w szczegoblnosci obstugujacych komplek-
sowo zas6b informacyjny zaréwno o sto-
sunkach wlasnosciowych, jak i o topo-
grafii terenu”.

o Ministrowie

Co ciekawe, swoje poparcie dla ini-
cjatywy srodowiska naukowego wyra-
zito takze dwéch szeféw resortéw: mi-
nister rolnictwa i rozwoju wsi Krzysztof
Jurgiel (geodeta z wyksztalcenia) oraz
wowczas sprawujaca funkcje ministra
cyfryzacji Anna Strezynska. Piszac do
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ministra nauki Jarostawa Gowina, mi-
nister Strezynska zauwazyla, ze Polska
potrzebuje wysokiej klasy specjalistow
potrafigcych kompleksowo obstugiwac
publiczne zasoby informacyjne i geoin-
formacyjne obejmujace zar6wno syste-
my gromadzace informacje o terenie, jak
tez te o stosunkach wlasnoéciowych, za-
sobach cennych przyrodniczo czy doty-
czace ograniczen inwestycyjnych. Popar-
Ia tym samym propozycje umieszczenia
w nowej klasyfikacji dyscypliny ,geode-
zja i inzynieria geoprzestrzenna”, ktéra
powinna wyj$¢ naprzeciw wskazanym
potrzebom rozwojowym nowoczesnego
sektora geoinformacji w Polsce. — Przyje-
cie proponowanego rozwigzania wpisze
sie w trendy ogdlnoswiatowe oraz bedzie
przestanka rozwoju tego sektora w Pol-
sce. Tym samym wzmocni fundamenty
proponowanej reformy nauki i szkolnic-
twa wyzszego oraz bedzie pozytywnym
impulsem rozwojowym dla naszego kra-
ju — podsumowata minister Strezynska.

Ostatnio wsparcie dzialan zmierzaja-
cych do uwzglednienia w nowej klasy-
fikacji dyscypliny ,geodezja i inzynieria
geoprzestrzenna” zadeklarowat rowniez
wiceminister inwestycji i rozwoju Artur
Sobon (patrz s. 9).

o Gtowny Geodeta Kraju

Grazyna Kierznowska, wéwczas jesz-
cze sprawujaca funkcje GGK, skrytyko-
wata przydatnosc¢ klasyfikacji dziedzin
i dyscyplin naukowych przyjetej przez
OECD do naszych warunkéw. Wspo-
mniala, Ze w krajach tej wspdlnoty:

enieporéwnywalne sg etapy budowy
baz danych i rozwoju infrastruktury in-
formacji przestrzennej,

eodmienna jest tre$¢ merytoryczna
zbioréw panstwowego zasobu geode-
zyjnego i kartograficznego oraz uwa-
runkowan historycznych organizacji
szkolnictwa wyzszego, a takze tradycji
w tworzeniu systemu badan naukowych
i rozwojowych,

eczeSci panstw OECD nie dotyczy dy-
rektywa INSPIRE,

ew czeSci panstw czlonkowskich
OECD niektére zadania polskiej stuzby
geodezyjnej i kartograficznej sg zastrze-
zone wylacznie dla wojska,

ew czeSci tych panstw nie istnieje lub
jest zminimalizowane prywatne wyko-
nawstwo geodezyjne.

Zwrocila tez uwage, ze proponowa-
na klasyfikacja likwidujaca dyscypling
»geodezja i kartografia” spowoduje istot-
na ,kolizje” z przepisami ustawy Prawo
geodezyjne i kartograficzne w zakresie
dotyczacym nadawania uprawnien za-
wodowych w dziedzinie geodezji i kar-
tografii. Jej zdaniem nastapi bowiem ,ro-

zerwanie powigzania” z uprawnieniami
zawodowymi majacymi znaczacy wplyw
na ksztalcenie w zawodach geodety i kar-
tografa. Odptyw kadry, rozproszenie po-
tencjatu badawczego i inzynierskie-
go, stopniowe ograniczenie ksztalcenia
kadr, a w efekcie destrukcyjne ogranicze-
nie mozliwosci realizacji krajowych pro-
jektow i programéw inwestycyjnych na
skale nowych wyzwan stawianych przed
Polska przez inzynieréw wyksztalconych
w Polsce, zdaniem bylej juz GGK, wyge-
neruje zagrozenia dla rozwoju gospodar-
ki, administracji i spraw obronnych.

@ SGP, Rada IIP oraz kartografowie
i fotogrametrzy

Inicjatywe utrzymania dyscypliny,
ktéra swym zakresem objelaby caty do-
tychczasowy dorobek: badawczo-rozwo-
jowy, dydaktyczny i praktyczny dyscy-
pliny ,,geodezja i kartografia” oraz nowe
potrzeby badawczo-rozwojowe i dydak-
tyczne z zakresu infrastruktury informacji
przestrzennej, popartlo tez Stowarzyszenie
Geodetéw Polskich z prezesem dr hab. Ja-
nuszem Walo oraz Rada Infrastruktury
Informacji Przestrzennej z przewodnicza-
cym dr. hab. Radostawem Wisniewskim.

Murem za inicjatywa zachowania dys-
cypliny naukowej stanely réwniez or-
ganizacje kartograféw i fotogrametréw.
Przewodniczaca Stowarzyszenia Kar-
tograféw Polskich dr hab. Joanna Bac-
-Bronowicz zwrdcita uwage na to, ze
w ostatnich kilkunastu latach dla nauki
idydaktyki pojawily sie nowe mozliwosci
badan w zwigzku z otwartym dostepem
do zasob6w danych przestrzennych. Li-
kwidacja dyscypliny naukowej ,,geode-
zja i kartografia” uniemozliwi ksztalcenie
kadr do powyzszych zadan. Zdaniem Jo-
anny Bac-Bronowicz przerwanie ciagto-
§ci badan i rozproszenie kadry naukowej
spowoduje brak mozliwosci konkurowa-
nia na polu miedzynarodowym, a takze
znaczaco ograniczy mozliwosci rozwoju
innowacyjnych firm krajowych dziataja-
cych w obszarze geoinformacji. — Decyzja
o likwidacji dyscypliny zahamuje w natu-
ralny sposéb rozpoczete procesy tworze-
nia wlasnych komérek badan i rozwoju
(B4+R) w polskich firmach. Jednoczeénie
moze to spowodowac znaczace zmniej-
szenie konkurencyjnosci polskich firm
na rynku krajowym w stosunku do pod-
miotéw miedzynarodowych — podkresli-
ta Joanna Bac-Bronowicz.

Przewodniczgca Polskiego Towa-
rzystwa Fotogrametrii i Teledetekcji
prof. Aleksandra Bujakiewicz oraz se-
kretarz PTFiT dr Krzysztof Bakuta
stwierdzili natomiast, ze fotogrametria
i teledetekcja funkcjonujaca obecnie ja-

ko specjalnoé¢ w dyscyplinie ,,geodezja
i kartografia” jest cisle z nig powigzana.
Ich obawy wzbudzajg plany, w ktérych
naukowcy aktywnie dziatajacy w zakre-
sie fotogrametrii i teledetekcji, reprezentu-
jacy miedzynarodowy poziom naukowy
i ktérych dziatalnos¢ wpisuje sie w nurt
Krajowych Inteligentnych Specjaliza-
¢ji m.in. w technologie geoinformacyj-
ne, swoje prace w przyszlosci realizowac
moga w jednostkach, w ktérych fotogra-
metria i teledetekcja bedzie marginalng
i niedostrzezong specjalnoscig naukowa
w szeroko zdefiniowanych dyscyplinach,
ktérych trzon stanowi¢ bedq inne dyscy-
pliny istniejace w obecnej klasyfikacji.

o Nauka

Co ciekawe, odmienne stanowisko za-
prezentowal Komitet Geodezji Polskiej
Akademii Nauk, ktéry stwierdzil, ze na-
lezy dazy¢ do wpisania w krajowej wersji
klasyfikacji dziedzin nauki OECD dwéch
poddyscyplin/specjalnosci:

egeodezja — w dyscyplinie 1.5 Nauki
0 Ziemi i o §rodowisku;

einzynieria geoprzestrzenna — w dys-
cyplinie 2.1 Inzynieria ladowa.

Zdaniem KG PAN pozwoli to w przy-
szlosci na rozwéj naukowy srodowiska
i prowadzenie studiéw interdyscyplinar-
nych w zakresie geodezji i kartografii.
Warto jednak zauwazyc¢, ze stanowisko
to sformulowane zostalo, zanim pojawila
sie inicjatywa ,,obrony” dyscypliny ,geo-
dezja i kartografia”.

o (o dalej?

Minister nauki odniést sie do postula-
tow §rodowiska. Poinformowat, ze cho¢
nie zostaly one uwzglednione w projekcie
ustawy (nie zrezygnowano wszak z zapi-
su o oparciu klasyfikacji na systematy-
ce OECD), to beda rozpatrywane podczas
prac nad projektem rozporzadzenia ws.
klasyfikacji dziedzin nauki i dyscyplin
naukowych oraz dyscyplin artystycznych.

Prezes SGP i prorektor Politechniki
Warszawskiej dr hab. Janusz Walo prze-
konuje, ze jest jeszcze szansa na oddziel-
ng dyscypline. — Czynimy starania, zeby
tak sig stalo. Przede wszystkim prowa-
dzimy rozmowy z osobami decyzyjny-
mi, ktére chcemy przekonaé¢ do naszych
racji — dodaje.

— Warto méwic¢ jednym glosem. Dop6-
ki geodezja bedzie funkcjonowac jako
dyscyplina naukowa, branza nie zginie
— komentuje sytuacje Waldemar Klocek,
prezes Polskiej Geodezji Komercyjnej
skupiajacej najwigksze firmy wykonaw-
cze. —Pamietajmy, Ze to nauka da impuls
rozwoju zaréwno biznesowi, jak i admi-
nistracji, a nie odwrotnie. Takie mamy
czasy — konkluduje. |
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