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Na standardy jeszcze sobie poczekamy

N a jakim etapie sq prace nad trzema
rozporzqdzeniami geodezyjnymi,

w tym nad nowymi standardami2 W listo-
padzie ubiegtego roku resort infrastruktu-
ry opublikowat do konsultacji nowelizacje
dwéch rozporzqdzen:

ews. ewidencii gruntéw i budynkéw;
ews. udostepniania materiatéw pan-
stwowego zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego, wydawania licencji
oraz wzoru Dokumentu Obliczenia
Opfaty.

Projekty tych noweli 20 marca zostaty
pozytywnie zaopiniowane przez Zespot
ds. Infrastruktury, Rozwoju Lokalnego,
Polityki Regionalnej i Srodowiska Komisji
Wspélnej Rzqdu i Samorzqdu Teryto-
rialnego (KWRIST). 29 marca zostaty

przedtozone pod obrady KWRIST na po-
siedzeniu plenarnym. Oba akty powin-
ny wejsé w zycie jeszcze w Il kwartale
tego roku.

J ednak zmiany proponowane przez
te rozporzqdzenia nie sq znaczqce
(szerzej pisaliémy o nich na Geoforum.
pl 22 listopada). Bardziej wyczekiwa-
na jest nowelizacja rozporzqdzenia
ws. standardéw geodezyjnych. Nieste-
ty, z ministerialnych wyjasnieft wynika,
ze w tej kwestii musimy wykazaé sie jesz-
cze cierpliwosciq.

,Prace nad zmianq tego rozporzqdze-
nia rozpoczety sie w listopadzie ubieg-
tego roku. Minister infrastruktury i bu-
downictwa przekazat przedstawicielom

Opdznienia w pracach
nad kodeksem budowlanym

N a poczgtku roku Ministerstwo Infra-
struktury i Budownictwa deklarowato,
ze druga wersja projektu Kodeksu urba-
nistyczno-budowalnego (Kub) zostanie
opublikowana jeszcze w lutym, jednak
prace nad nig wcigz trwajq.

Z opublikowanego komunikatu MIB wy-
nika, ze wersje Kub po konsultacjach
spofecznych poznamy w Il kwartale tego
roku. Razem z nig opublikowane zostang
réwniez przepisy wprowadzajqgce kodeks
oraz projekty ,ustaw okotokodeksowych”.
Okreslqg one np., ktére konkretnie zapisy
z Prawa geodezyjnego i kartograficznego
czy ustawy o gospodarce nieruchomos-
ciami zostang przeniesione do Kub.

W Il kwartale br. planowane jest nato-
miast skierowanie wszystkich projektéw
zwigzanych z Kub do Sejmu.
Przypomnijmy, ze Kodeks urbanistyczno-
-budowlany ma kompleksowo regulowaé

caty proces inwestycyjno-budowlany. Isto-
tq aktu jest skrécenie i usprawnienie tego
procesu, zapewnienie skutecznego gos-
podarowania przestrzeniq, a takze efek-
tywny i transparentny proces lokalizacji
i realizacji inwestycji publicznych. Ustawa
wprowadzi réwniez wiele zmian w prze-
pisach geodezyjnych - szerszej pisalismy
o nich na Geoforum.pl.
Organizacje geodezyjne ztozyty jednak
do tego projektu wiele uwag. Generalnie
krytykowaty Kub za ogélnikowe i niepre-
cyzyjne zapisy, przenoszenie do niego
przepiséw Prawa geodezyjnego i karto-
graficznego. Postulowaty takze dopisa-
nie geodety jako formalnego uczestnika
procesu budowlanego. Czy i ewentulanie
ktére z tych postulatéw zostang uwzgled-
nione, tego MIB na razie nie zdradza, ale
widoki nie sq dobre.
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$rodowiska geodezyjno-kartograficz-
nego postulaty zebrane w toku wczes-
niej prowadzonych prac z proébq o ich
weryfikacje oraz zgtoszenie nowych
propozycji. W celu wypracowania po-
zytywnych rozwiqzan, akceptowalnych
przez $rodowisko branzowe, minister
podiqt decyzje o powotaniu Zespotu do-
radczego do spraw rozwigzan systemo-
wych w geodezji i kartografii [szczegéty
na stronie obok - red.]. (...) Wypracowa-
ne rozwigzania zostang poddane sze-
rokim konsultacjom, na tym etapie nie
jest jeszcze znany termin ich rozpocze-
cia” - poinformowat redakcje GEODETY
rzecznik prasowy resortu infrastruktury
Szymon Huptys.
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GGK o naliczaniv przez wiadajgcych

sieciami optat za uzgodnienie GESUT

Czy podmioty wiadajqce sieciami uzbrojenia
terenu majq prawo pobieraé optaty za wydanie
opinii co do zgodno$ci utworzonej przez sta-
roste inicjalnej bazy GESUT2 Swoje stanowis-
ko w tej sprawie zajeta p.o. gtéwnego geode-
ty kraju Grazyna Kierznowska i rozestata je do
wszystkich WINGiK-6w. W dokumencie przy-
pomniata, ze zgodnie z Prawem geodezyjnym
i kartograficznym dane przechowywane w po-
wiatowej bazie GESUT powinny pochodzié
réwniez od podmiotéw wtadajqgcych sieciami.
Na te podmioty natozono zresztq w Pgik obo-
wigzek wspétdziatania ze starostami w procesie
zaktadania i prowadzenia GESUT.
Jak jednak zwraca uwage Grazyna Kierznow-
ska, obowigzek ten nie zostat obwarowany zad-
nymi sankcjami, stqd starosta nie ma mozliwosci
przymuszenia wiadajgcego sieciq do wspdtpra-
cy. Ustawa nie okresla réwniez, ze wykonanie
tej opinii powinno by¢ bezptatne.
Natomiast starosta nie moze wydatkowaé
$rodkéw publicznych, zeby zaptaci¢ za wyko-
nanie wspomnianej opinii (ktéra jest de facto
obowigzkiem ustawowym). W $wietle usta-
wy o finansach publicznych starosta nie moze
bez tytutu prawnego (przepis prawa, umowa,
porozumienie) ptaci¢ za wykonanie jakichkol-
wiek prac (np. opinii) na rzecz starosty przez
prywatne podmioty. Ponadto - zwraca uwage
GGK - pojawia sie tu problem, jak oszacowag,
czy wydatkowanie przez staroste kwoty zade-
klarowanej przez wtadajgcego sieciq jest zgod-
ne z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy ofp, czyli celowe
i oszczedne.
Grazyna Kierznowska informuje, ze poruszo-
na problematyka zostata zgtoszona ministrowi
infrastruktury i budownictwa jako propozycja
wprowadzenia stosownych zmian do ustawy.
Iréto: GUGIK
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