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Dysponujace bezwzgledng wiekszoscig w parlamencie Prawo
i Sprawiedliwo$¢ z zapatem zmienia kolejne dziedziny nasze-
go zycia. Za geodezje zabiera sig¢ jednak niemrawo. Moze to

tylko cisza przed burza?

Jerzy Krolikowski

reszcie mamy moc sprawcza, by
W wprowadza¢ zmiany w geodezji

—triumfowata podczas zeszlorocz-
nej konferencji firmy Geo-System w Ja-
chrance (GEODETA 10/2016) postanka
PiS Anna Paluch, z wyksztalcenia geodet-
ka, w poprzedniej kadencji Sejmu zacie-
kty krytyk dziatan GUGiK-u kierowane-
go przez dr. Kazimierza Bujakowskiego.
Wyglada jednak na to, Ze na razie jej par-
tia z tej mocy nie chce korzystaé. Pod-
sumowanie dotychczasowych dokonan
w geodezji pokazuje, ze ugrupowanie to
nie ma dla naszej branzy zadnego spéjne-
go planu. Nawet skok na stanowiska reali-
zowany jest bez wiekszego pomyslunku.
Wobec pilnej potrzeby zdecydowanych
dzialan przedtuzanie sie takiego stanu
rzeczy nie rokuje optymistycznie.

o Dziel i rzqdi
Pierwsza duza zmiana nastapita tuz po
objeciu wladzy przez PiS. Sprawy geode-

zyjne postanowiono przenies$¢ z resor-
tu administracji do Ministerstwa Infra-
struktury i Budownictwa. Opinie naszego
srodowiska na temat tej decyzji byly po-
dzielone, cho¢ dominowaly negatywne.
Podkreslano, ze przez budowlancéw geo-
dezja traktowana jest po macoszemu i nie
inaczej bedzie w tym resorcie. Inng kwe-
stig jest to, ze szef MIB Andrzej Adam-
czyk nie ma tak silnej pozycji jak np. kie-
rujacy MSWiA Mariusz Blaszczak.

Nie wnikajac w rzgdowe uktadanki,
zmiana na pewno nie wyszla geodezji na
dobre, chocéby dlatego, ze przeprowadzo-
no jg na fapu-capu. Zapomniano bowiem,
ze przeniesienie tych spraw wymaga nie
tylko modyfikacji ,ustawy dziatowej”, ale
takze delegacji do wydawania rozporza-
dzen czy przeprowadzania konkurséw.
Te zmiany wprowadzila dopiero noweli-
zacja Pgik, ktéra weszla w zycie pod ko-
niec sierpnia ub.r. I tak oto minglo grubo
ponad pét roku, ktére mozna bylo prze-
znaczyC chocéby za zainicjowanie prac
nad wyczekiwanymi przez branze¢ no-
wymi przepisami.

I ta ustawa nie zamknela jednak tema-
tu, bo zapomniano jeszcze o Radzie IIP,
ktéra wcigz podlegata MSWiA. Ostatecz-
nie postanowiono, ze zagadnieniem tym,
wraz z koordynowaniem rozwoju IIP oraz
Geoportalem, zajmie sie¢ Ministerstwo Cy-
fryzacji. Co ciekawe, lektura rzagdowe;j ko-
respondencji pokazuje, ze sprawy te tra-
fity do MC nie dlatego, Ze resort ten tak
chciat, ale dlatego, ze nikt inny nie byt
nimi zainteresowany.

Wigkszos¢ organizacji geodezyjnych
skrytykowala ten pomyst, podkreslajac,
ze jest to szkodliwe dzielenie geodezji
i powr6t do ,,Polski resortowej” (tak uje-
to to w piSmie do premiera podpisanym
przez: Stowarzyszenie Geodetéw Pol-
skich, Polskie Towarzystwo Informac;ji
Przestrzennej, Stowarzyszenie Kartogra-
fow Polskich, Polskie Towarzystwo Foto-
grametrii i Teledetekcji, Komitet Geodezji
PAN, Zesp6l Regionalnych Systeméw In-
formacji Przestrzennej oraz Polska Geo-
dezje Komercyjna). Z drugiej strony nie
brak byto gtoséw, ze skoro projekty infor-
matyczne nie bardzo nam wychodzity,
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to moze powinni sie nimi zaja¢ fachow-
¢y, a my skupmy sie tylko na ich geode-
zyjnej zawarto$ci. Pozytywnie o tej zmia-
nie, a takze o nowym skladzie Rady IIP,
wypowiada sig np. Geodezyjna Izba Go-
spodarcza.

Jak z dzisiejszej perspektywy moz-
na ocenic¢ te przetasowania? Jesli cho-
dzi o MIB, poczatki byly obiecujace,
ale nadzieje chyba okazatly sie ptonne.
W czerwcu 2016 r. wiceminister Tomasz
Zuchowski przekonywal, ze problemy
branzy geodezyjnej doskonale zna i go-
téw jest do przeprowadzenia gltebokich
zmian — byle branza geodezyjna byla w tej
kwestii jednomyslna. Akurat w przypad-
ku likwidacji licencji czy wprowadzenia
ryczaltéw za materiaty z PODGIK taka
zgoda jest, ale po stronie MIB wciaz nie
widac woli dziatania. Resort nie kwapi sie
nawet do przeprowadzenia drobnej korek-
ty dwéch rozporzadzen (ws. EGiB i udo-
stgpniania PZGiK) - z ich projektami od
listopada nic sig nie dzieje.

Jedyna zapowiedzig wigkszych zmian
jest Kodeks urbanistyczno-budowlany.
Niestety, jego projekt tylko potwierdza te-
ze 0 geodezji jako malo istotnej przystaw-
ce do budownictwa. Nawet jesli uznamy,
ze wprowadza stuszne zmiany, to dotycza
one wylacznie wycinka prac geodezyj-
nych. Te na potrzeby budownictwa beda
realizowane sprawnie, a reszta —jak zwy-
kle, ,bez zbednej zwloki”. Co gorsza, ko-
deks ma przejac czes$¢ zapisow Prawa geo-
dezyjnego i kartograficznego oraz ustawy
o gospodarce nieruchomosciami. Byloby
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te zmiang (obowigzuje dopiero od nowe-
go roku). Nieoficjalnie wiemy jednak, ze
juz po fakcie ministerialni urzednicy byli
zaskoczeni, jak duzy cigzar wzieli na swo-
je barki. To pono¢ wlasnie z tego powodu
zdecydowano sie utworzy¢ w MC nowy
departament (Polityki Geoinformacyjnej).
Tylko czy ten rozrost biurokracji pozy-
tywnie przetozy sie na kondycje branzy?

o Nieskazeni geodezjq

To, ze ,dobra zmiana” wymiotta GGK
i jego zastepce, nie bylo zaskoczeniem
— taka to juz w polityce kolej rzeczy. Dzi-
wi¢ moze jedynie, ze rzad dojrzewat do tej
decyzji ponad pét roku. Jak wiadomo, Ka-
zimierza Bujakowskiego zastapita Alek-
sandra Jablonowska. Mimo ze nie miata
zadnego doswiadczenia w geodezji, bran-
za przyjela te nominacje z umiarkowa-
nym optymizmem. Skoro kulawe prawo
jest nasza bolgczka, to kto jak nie prawnik
moze je skutecznie naprawic — padaty ar-
gumenty na Geoforum.pl.

Pod koniec wrze$nia swoje stanowi-
ska stracili wszyscy dyrektorzy tzw. me-
rytorycznych departamentéw w GUGIK
— czytelnicy Geoforum.pl Zegnali ich ra-
czej bez zalu, cho¢ przedstawiciele orga-
nizacji zawodowych i prezesi wigkszych
firm byli pelni niepokoju. Gdy poznalis-
my nowg wierchuszke GUGIK, okazato
sie, ze nosa mieli ci drudzy. Znéw, po-
dobnie jak w przypadku p.o. GGK, no-
minatami okazatly sie osoby kompletnie
nieznane w branzy geodezyjnej. Gdy za$
poprosiliémy GUGIK o przedstawienie

sektora finanséw publicznych, co stano-
wi niewatpliwy atut w pracy w ramach
administracji publicznej, w szczeg6lnosci
w obszarze zamowien publicznych, co ma
szczegblne znaczenie w kontekscie liczby
prowadzonych przez GUGIK duzych pro-
jektéw”. Na c6z, nazwisko rzecznika pra-
sowego MON samo przychodzi na mysl.
Pewnym pocieszeniem moze by¢ to, ze
na poczatku roku kto§ w rzadzie wresz-
cie poszed! po rozum do glowy i zdy-
misjonowatl p.o. GGK Aleksandre Jablo-
nowska, zastapil ja geodetka Grazyna
Kierznowska, przywrdcit do pracy zwol-
nionych w 2016 r. dyrektoréw (cho¢ juz
na nizszych stanowiskach) i pozbawit
stanowisk niektérych ,,Misiewiczow”.
O przyczynach tego ,wietrzenia gabine-
téw” mozna tylko spekulowag, ale trud-
no nie zauwazy¢, ze zbieglo sie ono ze
wspomniang interpelacjg poselska.

o Przetargi niczym Godot

Czy nowe kierownictwo GUGIiK ma
na koncie spektakularne osiagnigcia?
Zacznijmy od zamoéwien publicznych,
ktére — zdaniem MIB — miaty by¢ moc-
ng strong nowej kadry. Nasza ocena pod
tym wzgledem wypada, niestety, kiep-
sko. Od zwolnienia 1 sierpnia ub.r. Ka-
zimierza Bujakowskiego do potowy lute-
go GUGIiK-owi udato sie przeprowadzié¢
od ogloszenia do rozstrzygniecia tylko
jeden (!) przetarg ,powyzej progéw” na
prace geodezyjno-kartograficzne, i to
o warto$ci raptem 300 tys. zl. A prze-
ciez kadrowe trzesienie ziemi nastapi-

Od zwolnienia Kazimierza Bujakowskiego do potowy lutego
GUGiK-owi udalo sie przeprowadzi¢ od ogloszenia do roz-
strzygniecia tylko jeden przetarg ,,powyzej progéw” na prace

geodezyjno-kartograficzne, i to o wartosci raptem 300 tys. zl.

A przeciez kadrowe trzesienie ziemi nastapilo w momencie

rozkrecania wartych 430 mln zl unijnych projektow.

to wbrew postulatom branzy, by przepisy
geodezyjne konsolidowac, a nie rozrzucac
po kilkudziesieciu ustawach, co prowadzi
prosta droga to balaganu prawnego.

Prezes PGK oraz OPGK Olsztyn Wal-
demar Klocek chwali jednak Tomasza
Zuchowskiego za otwarto$é do rozméw.
— Przedstawiciele wszystkich organiza-
¢ji moga umoéwic sie na spotkanie, prze-
dyskutowaé nurtujgce tematy i wspdlnie
rozstrzyga¢ problemy — podkresla.

Jesli chodzi o przeniesienie spraw IIP
doresortu cyfryzacji, za wcze$nie ocenia¢
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ich zycioryséw, urzad odpartl, ze imie
i nazwisko ma nam wystarczy¢. Krétka
kwerenda w Googleu wskazywata, ze
zaden z nowych dyrektoréow z geodezja
nie mial nic wspélnego (wyjatkiem jest
Grazyna Kierznowska, obecna p.o. GGK,
wczeéniej geodeta powiatowy w Krasni-
ku). Po kilku miesigcach potwierdzita to
odpowiedz na interpelacje poselska. Ra-
tujac twarz, wiceminister infrastruktu-
ry i budownictwa podkreslat w niej, ze
Lwszyscy nowi dyrektorzy posiadaja do-
$wiadczenie zawodowe w jednostkach

o w momencie rozkrecania wartych
430 mln z! projektéw CAPAP, K-GESUT
i ZSIN II — mozna wiec powiedzie¢, ze
nowa wladza przyszta na gotowe i nic
tylko odcinaé¢ kupony.

Jakkolwiek by ocenia¢ sensowno$é
zalozen tych trzech przedsiewzie¢, GU-
GiK wspdlnie z przedsiebiorcami i sa-
morzadowcami skrupulatnie si¢ do nich
przygotowywal, organizujac liczne na-
rady, konferencje czy dialogi technicz-
ne. W ich trakcie wskazywano m.in. na
konieczno$¢ sprawnego rozstrzygania
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przetargéow. Kazdy z tych projektéw nie
moze bowiem trwac dtuzejniz 3 lata, do-
brze wiec wystartowac z pracami moz-
liwie szybko, aby nie realizowa¢ ich na
lapu-capu. Z tego samego powodu po-
stulowano takze mozliwie szybkie oglo-
szenie zamowien na kontrole danych,
najlepiej razem z przetargami na ich po-
zyskanie/modernizacje. Sporo emocji
wzbudzalo takze wykorzystanie zdjec
lotniczych przy ustalaniu granic dla mo-
dernizowanej EGiB, generalnie panowa-
a jednak zgoda, ze bez nich projektéw
nie uda sie zrealizowac na czas.

Analiza poczynan nowej ekipy poka-
zuje, ze wiele z tych ustalen wyrzuco-
no do kosza. Rozstrzygniecie pierwszego
przetargu na modernizacje powiatowych
baz opézniono o kilka miesiecy, to sa-
mo stalo sig z ogloszeniem drugiej tury,
a start trzeciej w ogdle wstrzymano — po-
no¢ z uwagi na mankamenty systemu
informatycznego ZSIN. Zaméwienia na
kontrole danych jak nie bylo, tak nie ma.
Na dokladke podczas rozméw z Polska
Geodezjg Komercyjng Tomasz Zuchow-
ski miat podwazy¢ sens wykorzystania
fotogrametrii przy modernizacji EGiB.
Co ciekawe, wg relacji PGK inne zdanie
na oba tematy ma Grazyna Kierznowska
—stabosé ZSIN-u widzi nie w informaty-
ce, ale w niezasilaniu tego rejestru przez
powiaty. Nie podwaza ponadto przydat-
nosci fotogrametrii przy modernizacji
EGiB. Niematg konfuzje wprowadza tu
przestane naszej redakcji stanowisko
MIB: ,,wiceminister nie sformulowat za-
rzutu wadliwosci systemu informatycz-
nego ZSIN i nie wypowiadat sig na temat
konieczno$ci wstrzymania przetargéw
GUGIK na modernizacj¢ geodezyjnych
baz powiatowych”.

W innych przetargach GUGiK-u, nie-
stety, tez posucha, a nawet jesli sg ogta-
szane, to procedura czesto konczy sie
uniewaznieniem, i to po wielomiesiecz-
nym oczekiwaniu. Ruchy te miatyby
jeszcze jakis sens, gdyby towarzyszy-
ly im pozytywne zmiany w unijnych
przedsiewzigciach. Jak jednak informuje
GUGIK, od momentu wymiany kierow-
nictwa w projektach CAPAP, K-GESUT
czy ZSIN II nie wprowadzono zadnych
wiekszych modyfikacji polegajacych np.
na zmianie ich wartosci, celéw czy za-
kresu. Trudno wiec znalez¢ racjonalny
powdd wstrzymywania przetargéw.

Jakby tego byto mato, tempa nie moga
nabra¢ projekty wojewddzkie realizo-
wane w ramach regionalnych progra-
moéw operacyjnych. Jak zwraca uwa-
ge Waldemar Klocek, ponad dwa lata
po starcie nowej unijnej perspektywy
przetargi na prace geodezyjne urucho-
milo dotychczas tylko wojewdédztwo

mazowieckie. — Juz wiadomo, ze nie ma
najmniejszych szans na wykorzystanie
wszystkich srodk6éw unijnych, zaréwno
z instytucji rzgdowych, jak i samorza-
dowych - komentuje prezes PGK. I po-
mys$led, ze pod koniec 2015 r. Kazimierz
Bujakowski wieszczyl, iz po rozkrece-
niu unijnych projektéw zabraknie rak
do pracy! Tymczasem dzi$§ wieksze fir-
my szorujg brzuchem po dnie, desperac-
ko szukajac nowych zlecen poza Scislg
geodezja i systematycznie tracac swoich
najlepszych pracownikow, ktérzy majq
doé¢ pracy za gtodowe stawki.

Nastrojow nie poprawiajg zakusy par-
tii rzadzgcej na samorzady, m.in. plan
przejecia srodkéw RPO. Krew w zytach
mroza ponadto takie pomysty, jak usta-
wa tworzaca aglomeracje warszawska.
Jesliby weszta w zycie w proponowanym
ksztalcie, na dtugie miesigce sparalizuje
powiatowg geodezje zaréwno w Warsza-
wie, jak i okolicznych gminach.

o (iszej jedziesz,
wigkszq premie dostaniesz

Ale przeciez nie samymi przetargami
GUGIK zyje. Niestety, pozostate aspek-
ty dziatalnosci nowego kierownictwa
rowniez nie dajg powodéw do radosci.
Trudno zreszta cokolwiek powiedzie¢
o0 jego pogladach na funkcjonowanie
geodezji. Oficjalne wypowiedzi nowych
dyrektoréw ograniczajq sie na razie do
grzeczno$ciowych formulek. Mato jest
takze interpretacji przepiséw, a te, kto-
re sa, zdaja sie utrzymywac status quo.
Za pewne novum mozna uznac jedynie
dopuszczenie do glosu lokalnych stowa-
rzyszen geodezyjnych. Szkoda tylko, ze
spotkania z nimi ograniczyty sig w zasa-
dzie do wyswietlenia prezentacji i nie to-
warzyszyla im zadna glebsza dyskusja.

W tym kontekscie mogg oburzac in-
formacje o wysokich premiach, ja-
kie p.o. GGK Aleksandra Jablonowska
wyplacila sobie i innym dyrektorom.
Srednio bylo to po 33 tys. zI na glowe,
a w przeliczeniu na miesigc — 8,8 tys. zl.
To ponad dziesieciokrotnie wigcej niz
w poprzednich latach! Jak uzasadnia tg
hojnos¢ GUGIK? ,Wyzsza niz w poprzed-
nich latach wysoko$¢ nagréd wyptaco-
nych w 2016 r. wynikata z oszczednosci
spowodowanych dlugotrwalymi absen-
cjami pracownikow, brakiem rozstrzy-
gniecia konkurséw na nieobsadzonych
wakatach oraz brakiem przyznania na-
gréd pracownikom Urzedu za I pétro-
cze 2016 roku. Czynniki te miaty wplyw
na wieksze oblozenie obowigzkami po-
zostalych pracownikéw, co bylo takze
powodem przyznania nagrod. Nalezy
zaznaczyc¢, ze takze w przypadku pozo-

stalych pracownikéw érednia wysokosé
nagréd wyplaconych w 2016 r. pracow-
nikom urzedu byta wyzsza niz w latach
poprzednich”. Oceng sensownosci tych
wyjasnien pozostawiamy czytelnikom.

o Iyie sie tylko dwa razy?

Z kimkolwiek rozmawiamy na temat
zmian w geodezji, jak bumerang wracajg
plotki o likwidacji GUGiK-u, i to mimo
wielokrotnego dementowania ich przez
wiceministra Tomasza Zuchowskiego.
Byloby to deja vu, bo poprzednia propo-
zycja rozwigzania Urzedu réwniez byta
pomyslem PiS-u. Ale nawet jeéli to nie-
prawda, i tak juz teraz mozemy mowic
o marginalizacji GUGiK-u i ogranicza-
niu jego roli do administrowania geode-
zja zamiast jej ksztaltowania.

Czes¢ kompetencji Urzedu przejety bo-
wiem resorty infrastruktury i budownic-
twa oraz cyfryzacji, a w §lad za tym po-
szed! transfer kilkunastu pracownikoéw.
W zwiazku z tymi zmianami w MIB do
nazwy Departamentu Architektury i Bu-
downictwa dopisano geodezje, a jego wi-
cedyrektorem zostal Bartlomiej Stecki
- dotychczasowy pracownik GUGIK. Te-
raz to wiasnie MIB, a nie — jak dotych-
czas — GUGIK, jest wpisywany w planie
prac legislacyjnych jako autor przepisow
z zakresu geodezji.

Z kolei w MC utworzono Departament
Polityki Geoinformacyjnej. Jego dyrekto-
rem zostal dr hab. Radostaw Wisniew-
ski, dotychczasowy dziekan wydziatu
geodezji UWM i nowy przewodniczacy
Rady IIP. Co ciekawe, mimo obu trans-
feréw kadrowych zatrudnienie w GU-
GiK wzrosto! 1 lutego pracowalo tam
146 0s6b, czyli o 12 wiecej niz na poczat-
ku 2016 roku. Jednoczesnie spadta war-
to$¢ majatku Urzedu — z blisko 40 mln zt
do 27 mln z1.

Czy jednak marginalizacja GUGiK
wyrzadzi geodezji jakie$ realne szkody?
Przecigtnemu geodecie jest teraz zapewne
wszystko jedno, ale przedstawiciele orga-
nizacji zawodowych oraz prezesi wiek-
szych firm sg raczej zgodni, ze taki obrét
spraw jest dla nas niekorzystny. Przede
wszystkim rozmywa si¢ bowiem odpo-
wiedzialnoéc¢ za decyzje dotyczace przy-
szlosci geodezji. Kiedy$ przedsigbiorcy
czy dziatacze organizacji zawodowych,
chcac przekonac decydentéw do konkret-
nych zmian, po prostu szli do GUGiK-u,
gdzie mogli ustysze¢, czy ich propozycje
maja szanse na realizacje. Dzi§ powinni
rowniez odby¢ pielgrzymke do MIB oraz
MC, ryzykujac jednak, ze urzednik po-
wie, iz nic nie wskdra, bo nie moze sie
dogada¢ z GUGIK/MC/MIB. Juz teraz
otrzymujemy pierwsze sygnaly o takich
sytuacjach.
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o GUGIK: nieoficjalnie

Jak wymiana kierownictwa wptyneta
na organizacje pracy w GUGIK? Czy no-
wi dyrektorzy majg kompetencje do zaj-
mowania swoich stanowisk? Czy reali-
zacja unijnych projektéw jest zagrozona?
I wreszcie czy istnienie samego GUGiK-u
jest zagrozone? Odpowiedzi chcielismy
uzyskac u zrédet, czyli wsréd pracowni-
kow Urzedu. Ustyszeliémy od nich, ze na-
sze pytania sg jak najbardziej stuszne, ale
nie chcg na ten temat rozmawiaé, cho¢by
anonimowo. Maja juz dos$¢ tego, co dziato
sig w ostatnich miesiagcach, i teraz woleli-
by o tym zapomnie¢. Z ich zdawkowych
wypowiedzi wynika, ze w urzedzie pano-
walo duze zamieszanie, a przede wszyst-
kim nowi przelozeni wprowadzili fatal-
ng atmosferg pracy, podchodzaca pod
— zdaniem niektérych — famanie kodek-
su pracy.

Doniesienia o chaosie potwierdza pre-
zes jednej z firm geodezyjnych, ktéry od-
wiedzil Urzad w celu podpisania umowy
na modernizacje powiatowych rejestrow.
—Razem z innymi prezesami czekalismy
na korytarzu przez okolo 5 godzin na pod-
pisanie uméw, a w tym czasie nikt nie
chciat udzieli¢ nam jakichkolwiek infor-
macji, co sie dzieje. Mozna bylo odnies¢
wrazenie, ze albo te umowy w ogdle nie
byty gotowe, albo po prostu kierownictwo
GUGIK chcialo demonstracyjnie pokazac,
gdzie jest nasze miejsce — relacjonuje.

Po zmianie w polowie stycznia pel-
nigcej obowigzki GGK sytuacja powoli
sie jednak poprawia, co potwierdzaja
nie tylko pracownicy Urzedu. Nasi roz-
mowcy generalnie pozytywnie wypo-
wiadajg sie o Grazynie Kierznowskiej,
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tycznie. Jak dotad jedynym widocznym
dziataniem bylo wspomniane wczesniej
wystosowanie przez 7 organizacji wspol-
nego apelu do premier Beaty Szydto. Na-
wet tu nie udalo sie osiagna¢ jednomysl-
nosci, bo pod listem nie podpisatly sie
Geodezyjna Izba Gospodarcza i Polskie
Towarzystwo Geodezyjne. Dlaczego? GIG
nie kryje, Zze na zmiany woké! MC patrzy
pozytywnie. A co z PTG, ktére za czaséw
Kazimierza Bujakowskiego hurtowo stalo
do najwazniejszych politykéw w kraju pe-
tycje dotyczace zmian w geodezji? — Przy
tym tempie zmian kadrowych trudno
nam zajmowac jakiekolwiek stanowisko
iliczy¢ na jaka$ dlugofalowq polityke GU-
GiK-u - wyjasnia prezes Towarzystwa Ja-
rostaw Formalewicz.

Jak méwi nam prezes jednej z firm
geodezyjnych, bierno$¢ branzowych or-
ganizacji oraz ich niejednomyslnos¢ to
w duzej mierze efekt sporej niepewnosci
wokot przysztosci GUGiK-u. Po prostu
kazdy chce sie dobrze wpasowaé w kry-
stalizujacy sig nowy uklad sit. — Chodza
pogtloski, ze geodezja ma przejs¢ do Mi-
nisterstwa Cyfryzacji, co thumaczyloby
nieche¢ czesci organizacji do krytyko-
wania obecnych zmian — wyjasnia.

Uwagg warto zwrdci¢ na zupelny brak
aktywnosci Panstwowej Rady Geodezyj-
nej i Kartograficznej, ktéra od wyborow
parlamentarnych nie zebrata sie ani ra-
zu. Tymczasem zgodnie z rozporzadze-
niem powinna obradowa¢ minimum
dwa razy w roku. Dlaczego sie nie spo-
tyka? Przyczyna na pewno nie jest brak
tematéw do dyskus;ji.

Styszy sie takze opinie, Ze branze dobi-
ja nie tylko jej biernos¢, ale i nadmierna

jednej z firm geodezyjnych jest bardziej
konkretny i kieruje podobny zarzut pod
adresem Waldemara Izdebskiego. W jego
opinii prowadzona przez prezesa Geo-Sys-
temu zmasowana krytyka GUGiK-u to po-
dawanie wtadzy jak na tacy argumentéw
do jego likwidacji, co odbije sie rykosze-
tem na calej branzy. —- Reagowalem i bede
reagowac na kazde nieracjonalne, szkodli-
we i niegospodarne dzialania w geodezji.
Tymczasem moi krytycy s zwolennikami
sentencji ,pecunia non olet” — logika i ja-
kos¢ dziatan GUGIK nie ma znaczenia, li-
czy sie kasa. Szkoda, Ze nie podaja, gdzie
moja krytyka bylta niezasadna i dlaczego
—ripostuje Waldemar Izdebski.

o najlepszymi Zyczeniami

Koniczac prace nad tym artykutem,
nie wiem jeszcze, kto zostanie nowym
GGK. Tak czy inaczej zwyciezczynig na-
boru czeka mnéstwo wyzwan. — Przede
wszystkim nalezy dokonaé oceny stanu
branzy. Liczymy, ze GGK weZmie udzial
w ograniczaniu biurokracji i reformie
PZGiK, zaangazuje sie na rzecz wpisania
w Kodeksie urbanistyczno-budowlanym
geodety jako uczestnika procesu budow-
lanego oraz powotlania komisji kodyfika-
cyjnej nowego prawa geodezyjnego — wy-
licza wiceprezes GIG Krzysztof Rogala.
— Przewazajaca cze$¢ srodowiska geode-
zyjnego chce takze powotania samorzadu
zawodowego. Oczekujemy pilnej zmia-
ny rozporzadzenia ws. standardow... .
Potrzebujemy nowelizacji ustawy o ksie-
gach wieczystych i hipotece, by umoz-
liwi¢ geodecie bezposredni dostep do
ksigg wieczystych. Brakuje jednolitego
standardu wymiany danych w PODGiK-

Poprzedni GGK wieszczyl, ze po rozkreceniu unijnych pro-
jektow zabraknie rak do pracy. Tymczasem dzi$ wieksze
firmy szoruja brzuchem po dnie, desperacko szukajac no-

wych zlecen poza Scisla geodezja i systematycznie tracac

swoich najlepszych pracownikow, ktérzy maja dos¢ pracy

za glodowe stawki.

co jest zreszta jednym z powoddw, dla
ktérych nie chcg juz rozdmuchiwac te-
go, co dzialo sie za poprzedniego kie-
rownictwa.

o Obojetni lub nawet wrodzy

Nie brak glos6w, ze w obliczu dzielenia
geodezji, zmian kadrowych w GUGIK czy
wyhamowania przetargéw branza geo-
dezyjna jest niepokojaco obojetna. Fak-
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krytyka dziatanh GUGiK-u. — Obecna wla-
dza uznatla zapewne, ze wszystko, co by-
o zwigzane z GUGiK-iem, posiadalo ce-
chy ,ukfadu mafijnego”. Poniekad miata
ku temu podstawy, obserwujac np. Geofo-
rum.pl, gdzie nasi koledzy ,.,geodeci” stwo-
rzyli zafalszowany, zty wizerunek nie
tylko Urzedu, ale i niemalze calego $ro-
dowiska geodezyjnego — méwi Waldemar
Klocek. Proszacy o anonimowos¢ prezes

-ach. Mamy takze zasadnicze uwagi do
Prawa zamdwien publicznych — wymie-
nia dalej Krzysztof Rogala. Z pewnoscia
pozostale organizacje moglyby dodac¢ wie-
le wlasnych postulatéw. Jak widaé, pala-
cych probleméw w branzy jest mnéstwo.
Czy przy niejasnym podziale kompetencji
w rzadzie oraz stabngcym GUGiK-u moz-
na liczy¢ na ich rychle rozwigzanie?

Jerzy Krolikowski



