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W krajach cywilizowanych geo-
informacja jest towarem, ta-
kim samym jak samochad, czy
telewizor, bez wzgledu na to,
cy sie to komus podoba czy
tei nie. Gdy patrzymy na kra-
jowy rynek, nasuwaig sie jed-
nak watpliwosci, czy wiedzg
o tym ci, ktorzy wiedziec po -
winni, i czy nie jest tak, ze gdy
jedni mowig o towarze, inni
majg na mysli zakazany owoc.
Abstrahujgc tu od catej sfery
pitowo-zusowskiej, z definicji
nastawionej na walke admini-
stracji z obywatelem, moina
pokusi¢ sie o stwierdzenie,
ie w tej dziedzinie sytvacja wy-
glgda u nas rownie pitowo, co

zusowsko.

w azna role geoinformacii i jej rynko-
wy charakter juz dawno dostrze-

zono na Zachodzie. Dobrze widoczne

jest to w USA, gdzie nowoczesne tech-
nologie znajduja o wiele wigksze odbi-
cie w tworzonym prawie, niz to ma miej-
sce w Europie. Kierunek, w jakim poda-
za $wiatowa czotowka, wskazata dyrek-
tywa prezydenta USA (z 11 kwietnia
1994 r.), dotyczaca powstania Narodo-

wej Infrastruktury Danych Przestrzen-

nych (NSDI — National Spatial Data In-
frastructure). Jednym z zatozen tego ak-
tu jest dostgpnos¢ danych i informacji
przestrzennych dla wszystkich obywate-
li, ochrona prawa wiasnosci danych li-

cencjonowanych, wprowadzenie standar-
doéw technicznych. Inicjatywa ta wpota-
czeniu z nieskrgpowana dziatalnoscia
rynkowa i postawieniem przez panstwo
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na mManowce

na postgp w dziedzinie nowych techno-
logii wplyngla na szybki rozwoj firm
zajmujacych si¢ zbieraniem, przetwarza-
niem i analizowaniem danych oraz pro-
dukcja odpowiedniego sprzg¢tui wypo-
sazenia.

W Unii Europejskiej idea budowy od-
powiednika NSDI nabrata realnych wy-
miaréw dopiero dwa lata temu, z chwi-
la uruchomienia przez Komisj¢ Euro-
pejska projektu o nazwie INSPIRE (IN-
frastructure for SPatial InfoRmation in
Europe). Wpisuje si¢ on w scenariusz
szeroko zakrojonych dziatan UE zmie-
rzajacych do zmiany dotychczasowego
wizerunku Europy i dotrzymania kroku
Ameryce. Juz od 1984 r. realizowany
jest cykl tzw. programéw ramowych,
zogniskowany na rozwdj nauki ikomer-
cyjne zastosowanie jej zdobyczy. W du-

zej mierze projekty unijne wspotfinan-
sowane sa przez kapital prywatny,

a wszystko to zmierza do realizacji jed-
nego z kluczowych punktéw deklaracji
lizbonskiej z marca 2000 r., ktéry mo-
wi, ze do 2010 r. Unia Europejska ma
dysponowac gospodarka oparta na wie-
dzy — najbardziej konkurencyjna i dy-
namiczng na swiecie.

Jest kwiecien 2004 r. Za miesiac bedzie-
my cztonkami towarzystwa, ktdre de-
klaracj¢ owa spisato i konsekwentnie —
cho¢ z wielkim trudem — realizuje.

O wazkosci geoinformacji nie trzeba
chyba juz dzisiaj nikogo przekonywac.
Szacuje sig, ze okoto 80% decyzji po-
dejmowanych przez kazda administra-
cje zwiazanych jest wtasnie z dyspono-
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waniem danymi przestrzennymi. Zdefi-
niowany niedawno przez GUGIK Krajo-
wy System Informacji Geograficznej
(KSIG) to préba uporzadkowania pol-
skiego bataganu w tej materii. Wedtug
zapewnien ptynacych z Urzgdu, w ra-
mach KSIG maja funkcjonowac rézne
geodezyjne twory, w wigkszosci budo-
wane od wielu lat. U géry systemu ma
by¢ Baza Danych Ogdlnogeograficznych
(BDO, skala 1:250 tys.) — inicjatywa pan-
europejska organizacji Eurogeographics,
nizej mapa wektorowa (VMap Level 2,
skala 1:50 tys.) — dzieto stuzb wojsko-
wych i cywilnych, dalej Baza Danych
Topograficznych (w uproszczeniu — ma-
pa topograficzna w skali 1:10 tys.). Na
najnizszym pigtrze systemu (chociaz chy-
ba juz nie geograficznego) jest mapa za-
sadnicza oraz ewidencja gruntéw i bu-
dynkow — podstawa systemow informa-
cji o terenie (to skala miasta lub powia-
tu) i katastru. Wszystko docelowo wjed-
norodnym uktadzie odniesien przestrzen-
nych. Tak wyglada teoria. A w niej wy-
kresy, tabele i schematy, na ktorych
wszystko do siebie pasuje, bazy bezpro-
blemowo sig ,,taduja”, catos¢ jest ,,funk-
cjonalna”, ,zestandaryzowana” i ,,user
friendly”. Pozostaje to tylko ,,wdrozy¢”,
nie zapominajac o wczesniejszym ,,zin-
tegrowaniu”.

Ale przeciez juz dzisiaj grubo ponad po-
lowa geodezyjnego archiwum jest zin-
formatyzowana, komputeréw nam tez nie
brakuje, a i instrukcji/standardéw jest
pod dostatkiem. Gdyby to rozrysowacé,
to powstatyby rownie pigkne wykresy,
a konferencyjni wyjadacze bez mrugnig-
cia okiem udowodniliby, ze wszystko
jest jak najbardziej OK. Szkoda, ze tylko
na papierze. Rozgladajac si¢ bowiem wo-
kot, kazdy zauwazy, jak niewiele ma ta
teoria wspolnego z praktyka.

@ Owoc systemu

Dzisiaj bariera w rozwoju rynku geoin-
formatycznego przestaly by¢ niedostat-
ki zwiazane z poziomem proponowa-
nych rozwiazan technicznych lub sama
technologia. Mamy wyrazna nadpodaz
komputerdw, oprogramowania i syste-
moéw. Przeszkoda nie jest juz brak
standardéw (by¢ moze nigdy nia nie
byt). Problemem staje si¢ sensowne wy-
korzystanie nowoczesnych technologii,
zdobycie pienigdzy na ich finansowa-
nie i znalezienie odpowiednich ludzi do
ich wdrazania.

Jeszcze wazniejsza sprawa wydaje sig
stworzenie systemu zdolnego pogodzic¢
interesy wszystkich podmiotéw korzy-

stajacych z geoinformacji. Administra-
cji— ktdrej do zarzadzania ikontroli tkan-
ki panstwowej nalezy zapewnic state za-
silanie danymi, przedsigbiorcéw — ocze-
kujacych swobody dzialania na rynku
oraz mozliwosci kreowania nowych za-
stosowan geoinformacji oraz obywateli
— o ktorych z reguty si¢ zapomina, cho-
ciaz to oni posrednio lub bezposrednio
finansuja kazdy system. Kowalskiemu
nalezy zatem umozliwié¢ internetowa
tacznos¢ z urzedem i udostgpnié te in-
formacje, ktore, w skrocie rzecz ujmu-
jac, dotycza jego osoby oraz pozwola
mu na identyfikowanie si¢ zlokalna spo-
tecznoscig itd.

Wedlug powszechnej opinii ludzi, kté-
rzy zetkneli si¢ z nasza administracja,
oraz znacznej czgsci urzednikow gtow-
na bariera w korzystaniu z danych prze-
strzennych sg przepisy. Sankcjonuja one
istnienie systemu nieprzyjaznego dla
przedsigbiorcy i obywatela, a w sporej
mierze takze dla samej administracji.
Od prawie 15 lat relacje pomigdzy pan-
stwem a biznesem i obywatelami regu-
luje w tym zakresie Prawo geodezyjne
i kartograficzne i wianuszek wynikaja-
cych z niego rozporzadzen. Czy mozna
jednak zrealizowa¢ obowiazujaca w zjed-
noczonej Europie ide¢ wytwarzania,
przetwarzania i analizowania danych
i informacji przestrzennych, jako dome-
ne produkcji i ustug w duchu ustawy,
stworzonej przeciez w odmiennym ustro-
jowo panstwie i dla realizacji zupetnie
innych celow?

@ Z iycia wziete

Z toczacych sig¢ dyskusji oraz obserwa-
cji rynku mozna wywnioskowac, ze
w naszym kraju w sektorze geoinforma-
tycznym zmiany utkngly na etapie pry-
watyzacji panstwowych przedsigbiorstw.
Przywyklismy juz do tego, ze na zlece-
nia wyczekuje dzisiaj nie szesnascie geo-
dezyjnych kombinatow, ale ugania sig
za nimi parg tysigcy firm. Duzych i ma-
tych, polskich i zagranicznych, z trady-
cjami ibez, dobrych i ztych. Ale czy
panstwo daje im wystarczajaco duze po-
le do dziatania w sferze wytwarzania,
przetwarzania i analizowania danych
i informacji...? Abstrahujac tu od catej
sfery pitowo-zusowskiej, z definicji na-
stawionej na walke¢ administracji z oby-
watelem, mozna pokusic si¢ 0  stwier-
dzenie, ze w naszej dziedzinie sytuacja
wyglada réwnie pitowo, co zusowsko.

I chociaz interes panstwa nie zawsze mu-
si by¢ zgodny z interesem pojedynczego
obywatela czy przedsigbiorcy, to czyz

tadne kwiatki
(geoinformacyjne)

Dla czlowieka ,spoza uktadu” dostep do
panstwowych archiwéw wyglada tak, ze na
uzyskanie z nich danych trzeba czekac ty-
dzien, trzy, a bywa, ze i kilkka miesigcy. Trud-
no jednak wyttumaczy¢ sie geodecie z tych
termindw przed zleceniodawcag, ktdry na wy-
konanie catego zadania daje np. 3lub 5 ty-
godni. Bo jak dtugo mozna budowaé¢ przyka-
nalik? Inwestor z grubym portfelem nie rozu-
mie, dlaczego szef panstwowej sktadnicy mo-
ze bezkarnie torpedowac inwestycje wartg
nieraz kilka czy kilkanascie milionéw ztotych.

Kilkadziesiat lat temu nie mozna byto robic¢
zdje¢ fotogrametrycznych bez zezwolenia
L,stuzb”. Trudno w to uwierzyc, ale jest tak
nadal. W manii tzw. niejawnosci doszlisSmy
do tego, ze wydawca pewnej gazety, zanim
opublikowat zdjecie satelitarne duzego pol-
skiego miasta, dla Swietego spokoju podazyt
do ,stuzb” po pieczatke potwierdzajaca, ze
nie ma na nim zadnej wyrzutni rakiet bali-
stycznych lub czego$ podobnego. Poniewaz
zdjecie ,zaopiniowano pozytywnie”, pieczat-
ke dostat. Wnioskdéw — z uwagi na powage
munduru — lepiej nie wyciagac. Tylko czy
aby na pewno mamy XXI| wiek ijestesmy
jeszcze w Europie?

Skandalem jest zapis proponowany w no-
weli Pgik, wg ktérego dla sfotografowania
dowolnego kawatka Polski potrzebna jest zgo-
da GGK i MON, a firma musi odda¢ panstwu
zdjecia lotnicze za darmo. Geodezyjna wia-
dza nie zna w swej tapczywosci umiaru.

Osobnym tematem, ktory predzej czy p6z-
niej znajdzie zapewne epilog w sadzie, jest
nierespektowanie przez administracje praw
autorskich w stosunku do witascicieli zdje¢
satelitarnych. Przedstawiony kilka miesiecy
temu przez MON projekt rozporzadzenia
w sprawie udostepniania i rozpowszechnia-
nia tych zdje¢ (wynikajacy z ducha Pgik) jest
tego najlepszym przyktadem.

Prawie nieznane jest u nas pojecie outsour-
cingu, czyli zlecania obstugi jakiegos zadania
zewnetrznej komercyjnej jednostce. | nicw tym
dziwnego. Kiedy po wprowadzeniu reformy
administracyjnej jedno ze starostw zdecydo-
wato sie powierzy¢ firmie geoinformatycznej
prowadzenie powiatowego osrodka dok u-
mentacji (bo zaden z miejscowych urzedni-
kéw nie miat o tym bladego pojecia), to po
roku umowe zerwano. Niestety, wszystko cho-
dzito jak w zegarku i tym samym paru miejs-
cowych geodezyjnych ,biznesmendéw” nie mo-
glto buszowac po archiwum, jak po swoim
obejsciu. Do tego pojawity sie pierwsze, nie-
duze pienigdze. Firma zostataz podobnych
pomystoéw skutecznie wyleczona. D
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tadne kwiatki (geoinformacyjne)

Pytanie o dostep do geoinformacjiw do-
wolnym starostwie oznacza dzisiaj, ze geode-
ta powiatowy bedzie musiat ztapa¢ za telefon,
by zadzwoni¢ po wskazéwki do samego GU-
GiK-u. Nie wie on bowiem, czy firmie X moz-
na udostepni¢ informacje o dziatkach do opra-
cowania specjalistycznej bazy danych, czy
tez nalezy jej pokazac gest Kozakiewicza.
,Budujacy” przyktad dostepu do geoinforma-
cji mielismy ostatnio na Gérnym Slasku.

Od lat zrédtem konfliktéw na linii przedsie-
biorca—urzad jest funkcjonujacy od 1998r. cen-
nik zadanei ustugi ODGIK-6w. Brak w nim
spojnosci miedzy tym, co jest w zasobie, a ta-
belami cen. Przede wszystkim brak wnim logi-
ki. Swego czasu, gdy nasza redakcja zrobita
test i poprosita niezaleznie kilka powiatowych
osrodkéw o rozliczenie przyktadowej inwenta-
ryzacji przytaczy i kilku budynkéw, to z odpo-
wiedzi wynikato, Zze na tej samej mapiewidzia-
no odpowiednio 6, 12 i 24 budynki. | trudno tu
posadzac¢ osoby naliczajgce opfaty o zte inten-
cje. To niejasne zapisy w cenniku sg wielokrot-
nie przyczyng rozbieznosci.

Podczas gdy ceny ustug geodezyjnych
w ostatnich kilku latach spadty nawet o poto-
we, opfaty za dokumentaciez ODGIK-u idg
systematycznie w goére. Dzisiaj stanowig nie-
rzadko ponad 20% wartosci zlecenia. To
dlatego Kowalski za kawatek skserowanej map-
ki musi zaptaci¢ ponad 80 zt, co go bardzo
denerwuije. Polityka panstwa jest taka, ze ma-
teriaty szkoleniowe dla geodetéw powiatowych
i starostow mozna naby¢ za 8 zi, ale za stan-
dardy niezbedne przedsigbiorcom trzeba za-
ptaci¢ 100 zt, bywa, ze i 250, a do tego same-
mu je wydrukowac. Niech kapitalisci bulg.

W wielu krajach bazy adresowe (nazwa
ulicy, numer domu) sg udostepniane za sym-
boliczng optata. Stuzg one do tworzenia in-
nych geoinformatycznych produktow, ktore
mozna z zyskiem sprzedac, od zysku zapta-
ci¢ podatek itd. Elementarz. W Polsce trzeba
po to wydepta¢ kilometry drog w urzedach,
a i tak najczesciej odchodzi sie z przystowio-
wym kwitkiem. Jeden z przedsiebiorcow, kto-
ry odwiedzit w tym celu kilkanascie urzedow,
ze rozumieniem i biznesowo (w dobrym zna-
czeniu tego stowa) zostat przyjety tylko wjed-
nym. Dla kogo wigc sg te bazy i po co nam
takie urzedy? Ciekawe, ze ceny za bazy dla
miast o podobnej wielkosci maja sie jak 1:10.

Tworzenie przepisow postawione jest na
glowie. Wydaje sie ustawy bez stosownych
rozporzadzen i instrukcji, a norma jest to, ze
jedne przepisy nie pasujg do drugich, zas
legislacja odbywa sie w zétwim tempie. Nowe
akty zamiast upraszczac procedury tworzg
dodatkowy batagan. Dzisiaj geodeci-przedsie-
biorcy, bo o nich tu gtéwnie chodzi, muszg
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poruszac sie wsrod ponad 110 ustaw i rozpo-
rzadzen oraz kilkudziesieciu instrukcjioraz wy-
tycznych. Niektore akty liczg po kilkaset
stron (!), a wiekszos¢ z nich napisana jest je-
zykiem nieznanym ogétowi obywateli. Liczby
te nie pokazujg zas aktow zwigzanych li tylko
z formalng strong prowadzenia biznesu, czyli
wszelkiego typu kodeksami czy ustawami
o podatkach, rachunkowosci itp. Razem daje
to kilka tysiecy stron tekstu. Za kazdg z nich
kryja sie jakie$ nakazy i zakazy, czyli kolejne
rafy w prowadzeniu biznesu. Skuteczny po-
zeracz czasu i pieniedzy oraz zrodto nieusta-
jacych konfliktéw z urzedami przy ich inter-
pretacji. Losy nowelizacji Pgik i wyjatkowo
wuser friendly” instrukcja G-5 sg najlepszym
przyktadem na to, ze nasz Geo-Urzad utracit
kontakt z realnym swiatem.

W administracji samorzadowej dochodzi do
skandalicznych sytuacii, kiedy to lokalni urzed-
nicy, jak moga, to utrudniajg dostep do zasobu
firmom, czasami wrecz uniemozliwiajac pro-
wadzenie dziafalnosci. Nie mniej naganne jest
zachowanie przedstawicieli administracji pan-
stwowej, odpowiedzialnej za nadzor iinterwen-
cje m.in. w przypadkach tamania prawa przez
samorzadowych kolegéw. Historia nie zna jed-
nak przypadku wniosku winga o odebranie
uprawnien zawodowych i dyscyplinarne zwol-
nienie z pracy geodety powiatowego.

Nieznanym w cywilizowanym $Swiecie oby-
czajem jest konkurowanie przedsiebiorcow
z wkasnym panstwem. W kraju nad Wista jest
to normalne, albowiem podmiotami gospo-
darczymi sg p anstwowe uczelnie, instytuty
naukowe oraz sama administracja w postaci
WBGITR-6w, WODGIK-6w i armii marnie opta-
canych przez panstwo urzednikéw. Wiasci-
ciele firm zastanawiajq sie np., czym tak na-
prawde jest CODGIK? Urzedem, biurem kon-
sultingowym czy przedsiebiorstwem? Nie po-
trafig tez poja¢, dlaczego tego, co robi ta ,or-
ganizacja”, nie mozna zlecac przedsiebior-
stwom?

Nasze przepisy nakazujg prezydentowi mia-
sta zaptaci¢ za plik z fragmentem jego mapy
(potrzebnej do celéw stuzbowych) — ODGiK-
-owi, ktory jest utrzymywany przez to miasto.
Nakazujg tez skasowac ten plik z jego (tzn.
panstwowego) komputera, mimo ze wczesniej
za niego temu (panstwowemu) osrodkowi za-
ptacit (on, czyli miasto, czyli panstwo). Na
szczescie pan prezydent moze to zrobic¢ po
obejrzeniu mapy na monitorze.

Kiedys pewien obywatel poprosit w jednym
ODGiK-u o odpfatne skserowanie szkicow je-
go wiasnej dziatki, ktére geodeci wykonali
w ostatnich latach, wlazgc bez pytania na po-
sesje. Oczywiscie zostat odestany zkwitkiem,
jako niegrozny dla otoczenia dewiant. [ ]

jednym z podstawowych zadan admini-
stracji nie powinno by¢ stymulowanie
rozwoju przedsigbiorczosci? W Polsce
restrykcyjne przepisy, batagan prawny,
biurokracja i nickompetencja sa codzien-
noscia przedsigbiorcy (obywatela). Tak,
niestety, wyglada nasza siermig¢zna rze-
czywisto$¢. Ilustruja to przypadki przed-
stawione w ramce obok. Mozna sig tyl-
ko spiera¢, ktory z nich pochodzi z epo-
ki péznego Gomulki, a ktéry wezesnego
Gierka.

@ Zupehnie serio

Podobnych przyktadéw mozna by mno-
zy¢ w nieskonczonos$é, bo caty ten nasz
,geodezyjny” system nie przystaje w za-
den sposdb do potrzeb gospodarki ryn-
kowej, tempa zachodzacych zmian oraz
spotecznych oczekiwan. Gorset archa-
icznych przepisow i pracujaca dla siebie
administracja zbyt czgsto stawiaja oby-
wateli w roli czapkujacych po urzedach
petentow.

Chyba nie bez przyczyny Europa przej-
muje rozwiazania zza Atlantyku, nawet
gdy tak jak INSPIRE sa spdznione

0 10 lat. Ale w USA 75% danych geo-
przestrzennych (federalnych, czyli sfi-
nansowanych przez budzet panstwa) jest
udostegpnianych bezptatnie (lub za sym-
boliczna oplata) kazdemu ch¢tnemu.
W Europie trudno znalez¢ kraj, w  kto-
rym wielko$¢ ta przekraczalaby kilka
procent. W Polsce za dane pozyskiwane
z zasobu geodezyjno-kartograficznego,
utrzymywanego z podatkéw i quasi-po-
datkow, trzeba stono ptacic, oile w 0go-
le mozliwe jest ich uzyskanie.

W krajach cywilizowanych geoinforma-
cja jest towarem, takim samym jak sa-
mochdd czy telewizor, bez wzgledu na
to, czy si¢ to komus podoba czy tez nie.
Gdy patrzymy na krajowy rynek, nasu-
waja si¢ jednak watpliwosci, czy wie-
dza o tym ci, ktérzy wiedzie¢ powinni
i czy nie jest tak, ze gdy jedni mowia
o towarze, inni maja na mysli zakazany
owoc. Geodezyjna gora, niestety , nie
potrafi wyzwoli¢ si¢ z nakazowo-mun-
durowych ciagot rodem z Centralnego
Urzgdu Pomiaréw Kraju. Dla zbyt wie-
lu ludzi bowiem cytowana wcze$niej
idea (o wytwarzaniu, przetwarzaniu itd.)
brzmi jak herezja, chociaz jest to frag-
ment zalozen jednego z unijnych pro-
gramow.

Zycie udowadnia za$ dzien po dniu, ze
polityka prowadzona wedtug modelu
z lat pigédziesiatych to droga na manow-
ce. Jesli kogos to nie przekonuje, niech
odwiedzi pierwsza lepsza firmg geode-
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zyjna lub geoinformatyczng. Marmuréw,
krysztaldw i mercedesow tam nie znaj-
dzie, a i zarobki cieniutkie. Jak powie-
dzial mi szef jednej z nich — majac rég
obfitosci na wyciagnigcie reki, w grun-
cie rzeczy wigkszo$¢ z nas ledwie wigze
koniec z koncem.

O kondycji branzy $wiadczy fakt, ze kil-
kanascie milionéw ztotych, ktére ARIMR
wpompowata w nia w ubieglym roku,
w zadnym stopniu nie odbilo si¢ na spad-
ku bezrobocia. Powinno to da¢ do my-
$lenia sternikom polskiej geodezji. Bo
jesli kto§ ma ztudzenia, ze megaprojekty
informatyczne i 300-stronicowe instruk-
cje techniczne sa antidotum na nasze kto-
poty, to powinien szybko wziac co$ na
otrzezwienie.

Biznes od lat bezskutecznie oczekuje
na dokonanie radykalnych zmian
w przepisach. Zmian, ktore utatwiatyby
korzystanie z panstwowych archiwéw
i eliminowaty zbedne biurokratyczne
procedury. Domaga si¢ sformutowania
takich paragrafow, ktore wykluczylyby
z administracji jakakolwiek produkcje
i zmusity urzednikow do zajecia sig ad-
ministrowaniem i kontrolowaniem, a nie
robieniem interesow. Potrzebuje takich
artykutow i ustgpow, ktore uniemozli-
wialyby zatrudnianie niedoukow na kie-
rowniczych stanowiskach i bezkarne ta-
manie przez nich prawa. Marzy o prze-
pisach, przy ktérych prowadzenie fir-
my nie bytoby juz droga przez meke,
a urzednik i petent staliby si¢ dla siebie
partnerami.

Klopoty przedsigbiorcow to tylko jedna
czgs¢ geoinformatycznej rzeczywistosci.
Druga sa ktopoty naszych klientow.
Wspomniany batagan prawny, kompro-
mitujacy poziom administracji i niska
jako$¢ wielu opracowan geodezyjnych
skutkuja coraz wigkszym niezadowole-
niem z ich strony. Biada bowiem inwe-
storowi, ktéry nadepnie na odcisk panie-
nce z o$rodka albo ZUD-u. Zupetnie bez
szans w starciu z biurokracja geodezyj-
na jest szary obywatel. Standardem, nie
zapisanym w zadnym urzgdowym doku-
mencie, jest to, ze ewidencja sobie, ksig-
gi wieczyste sobie, a geodeta przycho-
dzacy sprawdzi¢ stan na gruncie — sobie.
Obywatel, ktory sprobuje w takich sytu-
acjach dojs$¢ prawdy o stanie nierucho-
mosci, jest odsytany od Annasza do Kaj-
fasza, a urze¢dnicza epistologia, powsta-
jaca przy tej okazji, to §wiadectwo nieu-
dolnosci i spychologii.

A administracja geodezyjna, jak to ad-
ministracja, dawno okopata si¢ na z go-
ry upatrzonych pozycjach, nie za bardzo

zdajac sobie chyba sprawg z powagi sy-
tuacji, aton nadaje paru urzgdowych
podpowiadaczy” pamigtajacych jeszcze
czasy jesli nie Lenina, to na pewno Sta-
lina.

W wyzszych sferach geodezyjnych
standardem stato si¢ ostatnio wysytanie
donosdéw i paszkwili, dokad si¢ dai na
kogo sig da, przez ludzi przez t¢ admini-
stracj¢ latami tuczonych. Co ciekawe,
gtowny geodeta kraju nie odcina sig
wyraznie od tej hucpy, dajac tym sa-
mym ciche przyzwolenie na skandalicz-
ne popisy.

Nic zatem dziwnego, ze zwykty geode-
ta, patrzac na to wszystko, odwraca si¢
tytem do urzedu i calego geodezyjnego
establishmentu. Powoli robig to tez inni.
Na kazda propozycj¢ unowoczesnienia
naszych struktur i zmiany sposobu dzia-
ania, geodezyjna konserwa wyciaga ar-
gumenty o zagrozeniu zawodu i wyzszo-
$ci geodezji nad wszystkimi innymi bran-
zami i inne tego rodzaju brednie. Zaden
z tych nawiedzonych gosci nie wie wi-
docznie o tym, ze jak ktos chce kupié
buty, to nie idzie po nie do piekarza,
tylko do szewca. ]
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