GEOINSPIRE

Lestawienie zapisow dotyczqcych GESUT w polskich przepisach prawnych oraz dyrektywie INSPIRE

Na bakier
Z interoperacyjnosciq

Poréwnywanie dwéch dokumentéw w kontekScie schematow
aplikacyjnych jest pracochtonne i wydawac by sie moglo, ze

w dobie INSPIRE takze zbedne. Jak sie jednak okazuje, wymia-
na danych miedzy podmiotami z krajéw UE nadal nastrecza
trudnos$ci i winne sa temu wtlasnie rézne schematy aplikacyjne.

Pawet Sikora,
Andrzej Zygmuniak

czacych geodezyjnej ewidencji sieci

uzbrojenia terenu (GESUT) zetkneta
sig §laska firma Geobid, ktéra zaangazo-
wala sie w og6lnoeuropejski projekt Geo-
SmartCity. Spétka zlecita autorom arty-
kutu przygotowanie na przelomie lutego
imarca br. stosownej analizy, ktdra stata
sie podstawa niniejszego opracowania.
Zeby lepiej zrozumieé, skad moga braé
sie r6znice w podejsciu do tworzenia
imagazynowania danych, warto uswia-
domi¢ sobie idee dyrektywy INSPIRE
(ustanawiajgcej infrastrukture informa-
cji przestrzennej we wspélnocie europej-
skiej). Stanowi ona przeniesienie i ujecie
w normy prawne polityki wspdélnotowej
w odniesieniu do srodowiska naturalne-
go i legla u podstaw znormalizowania
izharmonizowania zasad pozyskiwania
i organizacji baz danych w poszczeg6l-
nych krajach czlonkowskich.

W nastepstwie uchwalenia dyrekty-
wy powstato wiele dokumentéw o réznej
randze prawa europejskiego, ktére szcze-
gotowo obrazujg i doprecyzowujg tech-
nicznie ujetg w niej wizje. Kazdy obszar
tematyczny potencjalnego gromadzenia
danych zostat szczegétowo oméwiony
oraz oblozony zar6éwno restrykcjami
koniecznymi do wprowadzenia w or-
ganizacji baz danych, jak i sugestiami,
ktére panstwa czlonkowskie moga wy-
korzystac¢ jako wskazéwki do prawidto-

Z problemem wymiany danych doty-
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wej transpozycji prawa unijnego na swéj
wlasny system prawny.

Ponadto w kilku obszarach (metadane,
specyfikacje danych, ustugi sieciowe, da-
ne i ustugi wymiany, monitorowanie i ra-
portowanie) wprowadzone zostaly prze-
pisy wykonawcze (Implementing Rules
—reguly implementacji, dalej jako PW),
ktére zobowiazujg panistwa cztonkowskie
wprost do zastosowania pewnych przed-
stawionych w nich rozwigzan.

o GESUT a INSPIRE

W Polsce bezposrednig transpozycija
dyrektywy na przepisy panstwowe jest
ustawa o infrastrukturze informacji prze-
strzennej z 4 marca 2010 r. O ile ustawa
ta sama w sobie stanowi niemal wprost
przeniesienie zapiséw ogélnych dyrek-
tywy na polskie normy prawne, o tyle
akt wykonawczy obejmujacy swym za-
kresem tematycznym GESUT - rozpo-
rzadzenie ministra administracji i cyf-
ryzacji z 12 lutego 2013 r. w sprawie bazy
danych geodezyjnej ewidencji sieci uzbro-
jenia terenu, bazy danych obiektéw topo-
graficznych oraz mapy zasadniczej (dalej
jako rozporzadzenie) — odbiega od wy-
tycznych INSPIRE.

W przypadku rozpatrywania przepi-
séw ujetych w dyrektywie oraz aktach
towarzyszacych w odniesieniu do sieci
uzbrojenia terenu (SUT) nalezy wskazaé
na wytyczne techniczne wydane do za-
tacznika III dyrektywy: D2.8.111.6 INSPI-
RE Data Specification on Utility and Go-
vernment Services — Technical Guidelines
(dalej jako wytyczne). Dokument ten nie
jest co prawda jednym z PW sensu stric-

to, ktére obowigzkowo nalezy przetozyc
na lokalne systemy prawne, jest jednak
narzedziem, ktére pozwala to zadanie
zrealizowaé w sposéb poprawny. Oma-
wia bowiem i odnosi si¢ do wszystkich
restrykcji narzucanych w PW w zakresie
SUT. Wskazuje gotowe rozwiazania, kt6-
re wynikajg z poszczegélnych obostrzen
oraz sugeruje, w ktérych miejscach pozo-
stawiono pewna dowolno$¢ organizacji
baz dla panstw cztonkowskich w zwigzku
z uwarunkowaniami regionalnymi. Nie
zmienia to jednak reguly, ze nawet korzys-
tajac z przyznanego im zakresu wolnos-
ci w ukladaniu organizacji baz danych,
panstwa te zobligowane sg do zachowa-
nia merytorycznej spéjnosci ze schema-
tem zarysowanym w tym i pozostalych
dokumentach towarzyszacych PW.

Zakres rozbieznoéci miedzy rozporza-
dzeniem a wytycznymi zostal przedsta-
wiony w artykule w ujeciu wytacznie
podstawowym i odnosi sie w gléwnej
mierze do organizacji klas obiektéw oraz
obiektéw i ich atrybutéw w ramach dia-
graméw UML narzuconych do stosowa-
nia zaréwno przez polskie rozporzadze-
nie, jak i proponowanych w wytycznych
technicznych. Nierozwigzanym proble-
mem pozostaje natomiast to, ze 13 stycz-
nia 2015 r. rozporzadzenie to utracilo
wazno$¢, nowe jest natomiast dopiero w
fazie projektowania.

e Porownanie zapisow
dla elementarnego obiektu sieci

Obiekt sieci, jako podstawowy jej ele-
ment, stanowi jednoczesnie pierwszg
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Od lewej: autorzy artykutu Andrzej Zygmuniak i dr Pawet Sikora, oraz studenci z KNSG Agrimensor -
uczestnicy X Konferencji OKSG w Rzeszowie. Podczas konferencji Andrzej Zygmuniak zostat wyrézniony

za referat, w ktérym poruszat tematyke zblizong do zaprezentowanej w tej publikacji

baze do poréwnan miedzy rozporza-
dzeniem a wytycznymi. W przypadku
polskich przepiséw klasa tego obiektu
nosi nazwe GES_ObiektGESUT i posia-
da nastepujace atrybuty konieczne do
wprowadzenia:

eidentyfikator zgodny z IIP,

ezrodlo,

estart obiektu,

ecykl zycia obiektu,

ekoniec obiektu,

eistnienie,

eoperat techniczny,

eprzedstawiciel,

eidentyfikator uzgodnienia,

einformacja,

oraz opatrzone klauzulg voidable:

ecksploatacija,

edata pomiaru,

ewladajacy,

eidentyfikator branzowy.

Adnotacja voidable oznacza, ze war-
tosci te nie mogg zosta¢ wykluczone lub
pominiete. Mozna, co prawda, wprowa-
dzi¢ przy nich wartos¢ void (brak), kiedy
wystepuje brak informacji na ich temat,
ale samej kategorii atrybutu nie mozna
pomingé. Wynika to wprost z definicji
zawartej w rozporzadzeniu Komisji Eu-
ropejskiej (UE) nr 1089/2010 z 23 listopa-
da 2010 r. w sprawie wykonania dyrekty-
wy 2007/2/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady w zakresie interoperacyjnosci zbio-
row i ustug danych przestrzennych: ,,voida-
ble (zastepowalne przez void) oznacza, ze
atrybutowi Iub roli asocjacji moze zostac¢

przypisana wartosc¢ »void« (nieokreslo-
na), jezeli zbiory danych przestrzennych
utrzymywane przez paristwa czlonkow-
skie nie zawierajq odpowiedniej wartosci,
baqdz jezeli nie jest mozliwe wyprowadze-
nie odpowiedniej wartosci z wartosci ist-
niejqcych przy rozsqdnych kosztach. Jezeli
atrybut lub rola asocjacji nie sq zastepo-
walne przez void, komdrke tabeli okresla-
jacaq »voidability« (zastepowalnos¢ przez
void) pozostawia sie pustq” [1].

Wytyczne dla klasy Element Sieci Uzy-
tecznosci podaja schemat UML wynikaja-
cy z Ogélnego Modelu Pojeciowego (obo-
wigzkowego do zastosowania). Element
ten dziedziczy ze wspomnianego modelu
dwojako. W sposéb posredni uktad sche-
matu dla klas towarzyszacych, a w spo-
s6b bezposredni —atrybuty Elementu Sieci
wymienionego w Modelu Ogélnym. Su-
marycznie posiada on nastepujace atry-
buty opatrzone klauzulg voidable:

estan aktualny (wymagajacy wpisu
dotyczacego statusu obiektu uzytecznos-
ci w odniesieniu do jego wykonczenia
oraz uzytkowania),

eobowigzujacy od (wymagajacy wpi-
su dotyczacego czasu, kiedy obiekt sieci
uzytecznosci rozpoczal istnienie w rze-
czywistosci),

eobowigzujacy do (wymagajacy wpi-
su dotyczacego czasu, kiedy obiekt sieci
uzytecznosci przestal istnie¢ w §wiecie
rzeczywistym, jezeli to nastgpito),

eumiejscowienie w plaszczyznie pio-
nowej (wymagajacy slownikowej infor-

magcji o tym, w jakim poloze-
niu wzgledem powierzchni
znajduje sie obiekt),
eodwotanie urzadzenia
uzytecznosci,
eodwotanie ustugi admini-
stracyjnej (wymagajacy wpro-
wadzenia wartosci stowniko-
wej stanowigcej odniesienie do
ustugi administracyjnej, ktora
jest powigzana z danym ele-
mentem sieci uzytecznosci),
epoczatek i koniec cyklu
zycia obiektu (wymagaja in-
formacji nt. ,,zbioru wtasnosci
obiektu przestrzennego opi-
sujqcych czasowe cechy wer-
sji obiektu przestrzennego lub
zmiany miedzy wersjami” [1]),
oraz takie, ktérych wartosé¢
musi zosta¢ wprowadzona:
eidentyfikator INSPIRE.

Fot. Jacek Derwisz

o Przyktad przewodu
elekiroenergetycznego

W rozporzadzeniu jako
element podstawowy sieci
elektroenergetycznej przewi-
dziano ,przewdd elektroenergetyczny”.
Wiekszos$¢ zwiagzanych z nim zagad-
nien odnosi¢ sie bedzie réwniez do po-
zostalych typoéw sieci i dlatego na jego
przykladzie w artykule przedstawiono
rozbieznos$ci i podobienstwa miedzy pol-
skimi przepisami prawnymi a wytycz-
nymi.

Obiekt o takiej samej nazwie znaj-
dziemy réwniez w wytycznych i jego
atrybutami sg Napiecie robocze oraz
Napiecie znamionowe, ktére posiadajg
adnotacje voidable, Polskie rozporza-
dzenie w stfowniku pojec¢ dla atrybutéw
przewiduje natomiast z uwagi na napie-
cie rozréznienie wielu typéw sieci elek-
troenergetycznej:

enajwyzszego napiecia,

ewysokiego napiecia,

esredniego napiecia,

eniskiego napiecia,

a ponadto dodaje niezwigzane z tg ce-
chg (z napieciem) atrybuty:

eos$wietleniowy,

enieokreslony.

Zauwazalne staje sie zatem zupelnie
odmienne podejscie do opracowania te-
go tematu w konteks$cie polskich roz-
wigzan. O ile bowiem wytyczne suge-
ruja, zeby pozyskiwanym atrybutem byta
wprost warto$¢ napiecia, o tyle rozwia-
zanie zaproponowane w rozporzadze-
niu w ogoéle nie przewidzialo doktadnego
okreslania jego wartosci, a jedynie zasze-
regowanie do jednej z kilku przedstawio-
nych grup wystepujacych w stowniku.
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o Eksploatacja przewodu
elekiroenergetycznego

Przepisy unijne przewidujg atrybut
o nazwie Stan aktualny, ktéry — zgodnie
z opisem w wytycznych - jest informa-
cja o statusie obiektu uzytecznosci (ele-
mentu sieci) w odniesieniu do jego ak-
tualnego wykonczenia i wykorzystania.
Jako wartosci mozliwe do wprowadzenia
w tym przypadku wytyczne wymieniaja
nastepujace pozycje:

enieczynny,

eczynny,

eprojektowany,

ew budowie,

ewylaczony z uzytku.

W przepisach polskich stowniki, po
pierwsze, rozbijaja ten atrybut na Istnie-
nie oraz Eksploatacja, a po drugie, war-
tosci obu tych atrybutéw tgcznie przed-
stawiajg sie nastepujaco:

eistniejacy,

eprojektowany,

eczynny,

enieczynny.

Ponownie wida¢ zatem, ze zamiast
skorzystac z gotowych rozwigzan — opra-
cowano wiasne. Zmieniajg one pierwot-
ny zamyst jednego atrybutu, rozbijajac
go na dwie osobne cechy, jednoczesnie
okrajajac sumaryczng liczbg pozycji
stownikowych i eliminujac z niej takie
wartosci, jak:

ew budowie,

ewylaczony z uzytku.

Roéwnoczes$nie w stowniku przedsta-
wionym w rozporzadzeniu znalazla sie
autorska pozycja ,istniejacy”. Jest ona
o tyle nielogiczna, ze jesli przewdd jest
czynny lub nie, to istnieje z zalozenia
- nie ma potrzeby osobnego podkresla-
nia tego faktu.

o Funkeja przewodu
elektroenergetycznego

Kolejnym obszarem poréwnania jest
Typ dostarczania uzytecznosci. Trudno
w tym przypadku dokonaé¢ bezposred-
niego zestawienia, jako Ze nie przenie-
siono nazwy tego atrybutu bezposred-
nio na przepisy polskie. Pewnego rodzaju
odpowiednikiem jest natomiast Funkcja.
Element ten jest jednak o tyle problema-
tyczny, ze stownikowe pozycje w obu do-
kumentach znacznie sig r6znig. W przy-
padku wytycznych sa to:

eprzesylowy,

eprywatny,

erozdzielczy,

ezbierajacy.

Stownik GES_Funkcja znajdujacy sie
w rozporzadzeniu dla analizowanej po-
Zycji wymienia:
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eprzesylowy,

erozdzielczy,

eprzylacze,

einny.

Sieci przesylowe i rozdzielcze nazwa-
ne zostaly analogicznie w obu doku-
mentach. R6znicg pozostaje natomiast
przedstawienie przez wytyczne sieci
prywatnych, ktére nie majg odpowied-
nika w rozporzadzeniu, a odnosza sie do
lokalnych sieci nalezacych do prywatne-
go wlasciciela.

Brak jest jednak wpisu odwotujacego
sig do pozycji ,zbierajacy”, a utworzona
zostata kategoria-wytrych, czyli ,inny”.
Niesie to ze soba ryzyko btednego przy-
porzadkowania sieci de facto nalezacej do
jednego z okreslonych rodzajow, a takze
problemy z wlasciwg wymiang danych
z podmiotami zagranicznymi, ktére
— zgodnie z wytycznymi — nie wprowa-
dzily takiej wartosci w stowniku dla atry-
butu Typ dostarczania ustug uzytecznosci
publicznej. Co prawda, liste stownikowgq
mozna rozwing¢ o pozycje proponowa-
ne przez lokalnych dostawcow ustug, ale
wykorzystanie pozycji przygotowanych
w wytycznych zapewnia maksymalnie
poprawne wdrozenie PW.

o Rodzaje sieci

Rozbieznosci wystepuja nawet w przy-
padku tak elementarnych wartosci stow-
nikowych, jak dostepne do wprowadze-
niarodzaje sieci. O ile nie jest problemem
wprost wprowadzenie przez polskie roz-
porzadzenie wiekszej liczby dostepnych
rodzajow, o tyle jest nim przeksztalce-
nie gotowych i ujetych w wytycznych
do dyrektywy.

Wytyczne przewidujg sieci nastepuja-
cych typow:

ecieplownicze,

eenergia elektryczna,

ekanalizacja,

eropa naftowa, gaz lub substancje che-
miczne,

etelekomunikacja,

ewodociagi.

Dla kontrastu, w polskim rozporza-
dzeniu pojawiajg sie takie pozycje opi-
sujace sieci, jak:

ebenzynowa,

ecieptownicza,

eclektroenergetyczna,

egazowa,

ekanalizacyjna,

enaftowa,

etelekomunikacyjna,

ewodociagowa,

eniezidentyfikowana,

einna.

Rozbicie jednej tréjcztonowej katego-
rii (,ropa naftowa, gaz lub substancje
chemiczne”) na dwa niezalezne elemen-

ty (,gazowa” oraz ,naftowa”) z pominie-
ciem jednego z pierwotnych (rodzaj sie-
ci do przesytu substancji chemicznych)
jest powazng rozbieznoscig. Co wiecej,
utworzono w Polsce rodzaj sieci odnosza-
cy sie do przesyltu benzyny, ktéra de fac-
to moze by¢ rozumiana jako jeden z ro-
dzajéw substancji chemicznych i tak jest
traktowana w wytycznych (benzyna jest
tam zaproponowana jako jedna z pozycji
slownikowych opisujacych atrybut w po-
staci rodzaju substancji, jaka jest przesy-
fana w sieci ,,ropa naftowa, gaz lub sub-
stancje chemiczne”).

o Przebieg

W przypadku atrybutu Przebieg oraz je-
go odpowiednika w wytycznych — Umiej-
scowienie w plaszczyznie pionowej—mozna
méwié o niemal identycznym nazewnic-
twie. W rozporzadzeniu znajdziemy:

enadziemny,

enaziemny,

epodziemny,

W wytycznych natomiast:

ena powierzchni terenu,

epodziemny,

ezawieszony lub nadziemny.

Tutaj rozbieznosci wynikajg gtéwnie
z ttumaczenia angielskich nazw wprost,
nie pojeciowo. Nie zmienia to jednak te-
go, ze jeden element zostal pominiety
— usunieto z pozycji ,nadziemny” dopi-
sek ,,zawieszony”.

o Rodzaje przewodéw

Zmienione zostaly takze dostepne ro-
dzaje przewodéw. W mysl wytycznych
do dyrektywy wyréznia sie ich nastepu-
jace typy:

okabel,

erura,

ekanat ochronny.

Dla kontrastu, rozporzadzenie przewi-
duje takie przewody, jak:

ekabel,

erura,

eSwiattowod,

einny.

Co wiecej, ,kanal ochronny” kryje sig
w polskim rozporzadzeniu jako osobna
klasa GES_ObudowaPrzewodu, ktéra jest
opisywana przy uzyciu atrybutéw czer-
piacych z odpowiednich pozycji stowni-
kowych. Sa to nastepujace cechy:

egeometria,

eobudowa,

erodzaj sieci.

W przypadku podpunktu ,,obudowa”
oczekuje sie wprowadzenia wartosci ze
stownika GES_Obudowa, czyli:

ekanalizacja kablowa,

ekanatl cieptowniczy,

erura ochronna,

einna.



Zlozono$¢ tej rozbieznosci jest zna-
czaca. Po pierwsze, klasa obiektu propo-
nowana wprost w wytycznych (,kanat
ochronny”) zostala w rozporzadzeniu
pominieta i ujeta dopiero poprzez klase
dotyczacg obudowy przewodu i jej atry-
but determinujacy rodzaj tej obudowy,
gdzie jedng z mozliwych do wprowadze-
nia wartosci jest ,,rura ochronna”.

Po drugie, dodano - jako mozliwy do
wprowadzenia rodzaj przewodu — §wia-
tlowdd. Jest to przede wszystkim jeden
z dostgpnych na rynku rodzajéow prze-
wodu og6lnie zwanego kablem, kté-
ry — jako taki — pod osobnym wpisem
widnieje w stowniku. Ponadto jest on
charakterystyczny dla sieci telekomu-
nikacyjnych, co do ktérych wytyczne
w kazdym miejscu podkreslaja, ze z ra-
cji ich zlozonosci i ogromnej réznorod-
nos$ci w sposobie organizacji w poszcze-
gblnych krajach cztonkowskich zaleca
sie indywidualne podejscie do organi-
zacji baz danych zwigzanych z tymi
przewodami. Innymi stowy, wytyczne
zalecaja, by kwestie zwigzane z siecia-
mi telekomunikacyjnymi byly regulo-
wane lokalnie, z uwzglednieniem miej-
scowych potrzeb. Tym samym wlasciwe
byloby stworzenie regulacji w postaci
odpowiadajgcych polskim warunkom
schematéw aplikacyjnych dla rodzaju
sieci ,telekomunikacja”, gdzie wszystkie
kwestie z nig zwigzane bylyby szeroko
omoéwione, a nie dodawanie ad hoc do-
datkowego wzgledem wytycznych ro-
dzaju przewodu.

o Rodzaje stupow

W przypadku elementu sieci, jakim
jest stup, réwniez nastgpito znaczne
odejscie od schematu ujetego w wytycz-
nych. Tam bowiem jest to jeden z czte-
rech rodzajow tzw. KonteneréwWeziéw-
Uzytecznosci, tj. punktéw, ktére moga
zawiera¢ w sobie wiele weztéw réznych
sieci. Te cztery rodzaje to:

ewlaz,

ewieza,

estup/maszt,

eszafka (np. elektryczna).

W opisie stownym do schematu UML
pozycja stup posiada definicje: ,, Zwykty
obiekt stupowy (maszt), ktéry moze prze-
nosic obiekty nalezqce zaréwno do poje-
dynczego, jak i wielu réznych rodzajéw
sieci” [1]. Opis ten wskazuje wiec jed-
noznacznie, ze niezaleznie od rodzaju
sieci nie rozréznia sie typéw samych
stupéw, ktére przy nich wystepuja. Je-
dynym atrybutem przewidzianym przez
wytyczne jest Wysokosé stupa.

Polskie rozporzadzenie wprowadza co
prawda obiekt SfupMaszt, ale nie przy-
pisuje mu cechy Wysokosé. Wprowadza
natomiast atrybuty w postaci:

erodzaj sieci,

erodzaj stupa.

,Rodzaj sieci” byl oméwiony wczes-
niej, a ,rodzaje stupa” to:

elatarnia,

emaszt oSwietleniowy,

emaszt telekomunikacyjny,

estup,

estup taczony,

estup kratowy,

estup trakcji kolejowej,

eshup trakcji tramwajowej,

eshup trakcji trolejbusowej,

eturbina wiatrowa,

ewieza telekomunikacyjna.

Po raz kolejny zatem widoczne staje sie
odmienne potraktowanie elementu sie-
ci w rozporzadzeniu oraz wytycznych.
Oile bowiem w dokumencie unijnym nie
ma zapisow dotyczacych rodzaju stupa
(wskazujac wprost, w definicji, ze stup
,,moze przenosic obiekty nalezqce zaréw-
no do pojedynczego, jak i wielu réznych
rodzajow sieci”), o tyle rozporzadzenie
bardzo jednoznacznie ten rodzaj okres-
la. Ponadto takie podej$cie uniemozli-
wia wypelnienie definicji. Jak bowiem
shup np. trakcji tramwajowej mozna po-
traktowac jako obiekt mogacy przenosic¢
elementy sieci innych niz elektroenerge-
tyczna — trakcyjna?

o Wezly siei

Bardzo wazng r6znicg pomigdzy pol-
skim rozporzadzeniem w sprawie GE-
SUT a wytycznymi jest to, Ze unijny
dokument przewiduje jako jedna z klas
Wezet sieci. Jest to element traktowa-
ny jako obiekt i podlegaja mu wszyst-
kie dodatkowe urzadzenia techniczne,
ktére sq powigzane z poszczegélnymi
rodzajami uzbrojenia terenu. Elemen-
tem powigzanym z wezlem za pomoca
asocjacji sg KonteneryWezloéwUzyteczno-
Sci opisane przy okazji omawiania stu-
pow. Z kolei elementem podrzednym
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dla wezla jest wlasnie klasa stanowia-
ca o wyposazeniu dodatkowym.

Klasa ta posiada dwa atrybuty. Pierw-
szy z nich méwi o wyposazeniu trak-
towanym jako ,zwykle”, czerpie z go-
towego stownika przedstawiajacego
klasyfikacje technicznych urzadzen
towarzyszacych sieciom (lista ta, osob-
na dla kazdego rodzaju sieci, jest czes-
cig wytycznych, aczkolwiek moze by¢
rozszerzana o wartosci proponowane
przez dostawcow ustug). Drugi atrybut
jest opisywany jako typ ,szczegdélnego
wyposazenia dodatkowego” (tutaj wy-
tyczne nie stanowig zadnej listy stow-
nikowej, ktéra ma by¢ tworzona wedle
potrzeb na podstawie danych dostar-
czanych przez dostawcéw danego ty-
pu sieci).

Przepisy polskie pomijajg natomiast
obiekt uznawany za Wezef sieci. Urza-
dzenia dodatkowe traktuja jako nieza-
lezny obiekt — GES_UrzqdzenieTech-
niczneZwiqzaneZSieciq — ktéry posiada
nastepujace atrybuty:

egeometria,

erodzaj sieci,

erodzaj urzadzenia,

eprzebieg (voidable).

Lista stownikowa dotyczaca rodzaju
urzadzenia powigzanego z siecig w pol-
skim rozporzadzeniu jest ogélna, do-
stepna dla wszystkich rodzajéw sieci
facznie.

o Zhoczyliémy ze $cieiki

Rozporzadzenie przewiduje ponadto
takie klasy obiektéw, jak: GES Budowla-
Podziemna, GES_PunktOOkreslonejWy-
sokosci oraz GES_KorytarzPrzesylowy,
ktére nie posiadajg odpowiednikéw
w schematach aplikacyjnych ujetych
w wytycznych. Jest to kolejny przyklad
odejscia od idei wprowadzanej sukce-
sywnie przez sama dyrektywe INSPIRE,
jak i dokumenty towarzyszace.

Podsumowujac, nalezy wyraznie
podkresli¢, ze w artykule przytoczono
wylacznie wybrane réznice dla jedne-
go rodzaju sieci. W duzej czesci rozbiez-
nosci dla pozostalych typéw sa analo-
giczne, jednak mozna wyrézni¢ kilka
dalszych. A zatem powyzsze zestawie-
nie nie wyczerpuje tematu. Ponadto,
co zostalo juz powiedziane, wytycz-
ne techniczne wydane do dyrektywy
INSPIRE nie stanowig przepiséw wy-
konawczych, ktére musza by¢ wyko-
rzystane wprost przy wdrazaniu trans-
pozycji dyrektywy w kazdym z panstw
czlonkowskich. Sa natomiast dokumen-
tem, ktéry stanowi doktadng sugestie,
w jaki sposéb opracowac przepisy tak,
by te byly maksymalnie zgodne z ideq
i zapisami PW.
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Nalezy tym samym uznac, ze powaz-
ne rozbieznosci pomiedzy rozporzadze-
niem w sprawie GESUT a wytycznymi
unijnymi stanowia realna przeszkode
w swobodnej wspélpracy i wymianie
danych pomiedzy podmiotami polski-
mi a zagranicznymi, ktére operuja ba-
zami danych przygotowanymi zgodnie
z zamyslem przedstawionym w wytycz-
nych. To z kolei stanowi istotng bariere
dla plynnej i sprawnej realizacji projek-
téw o wymiarze migdzynarodowym oraz
wprost stanowi zaprzeczenie formuty
stojacej u podstaw INSPIRE, czyli inter-
operacyjnos$ci danych przestrzennych.

W opracowaniu przeanalizowano
uprzednio bedace w mocy rozporzadze-
nie (obowigzujace do 13 stycznia br.), tak
zeby wykaza¢ dorazne réznice. Czyn-
nik czasowy bowiem odgrywal ogromna
rolg dla przedsiebiorstwa Geobid, ktére
musiato na biezaco wspétpracowac z po-
zostalymi podmiotami zaangazowany-
mi w projekt GeoSmartCity i oczekuja-
cymi kompatybilnych danych ze strony
polskie;j.

Kwestia kompatybilnosci z kolei, nawet
jesli dysponujemy odpowiednia analizg,
stanowi wyzwanie gléwnie z informa-
tycznego punktu widzenia. Jedne ele-
menty aktualnie przechowywanych baz
danych GESUT mozna bowiem stosun-
kowo tatwo dostosowaé¢ do zgodnosci
z wytycznymi za pomoca odpowiednio
przygotowanego skryptu. Inne natomiast
stanowig nie lada wyzwanie, gdyz od-
biegaja od spodziewanych nie tylko or-
ganizacjg schematu aplikacyjnego, ale
samym rozwigzaniem w ujeciu pojecio-
wym. Szczegdlng trudnoscig okazata sie
na przyklad konieczno$¢ przettumacze-
nia i powigzania ze sobg pozycji stow-
nikowych. Czestym problemem byto
znalezienie odpowiednika dla polskich,
rozbudowanych wartosci lub tez dostoso-
wanie pozycji zgodnej z wytycznymi do
slownikéw polskich, w ktérych akurat
takiej wartosci nie przewidziano w ogole.

dr Pawet Sikora, Andrzej Zygmuniak
Politechnika Slgska, Zaktad Geodezii
i Ochrony Terenéw Gérniczych
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Systemy informacji przestrzen-
nej na dobre zadomowity sie

W naszej rzeczywistosci, a ich
zalety i liczne zastosowania do-
strzega zaréwno administracja,
jak i biznes. Ale czy GIS moze
by¢ szansa na rozwdj regionu?
—na to pytanie starali sie od-
powiedzie¢ uczestnicy Podlas-
kiego Forum GIS. Okazuje sie,
ze odpowiedzi wcale nie trzeba

bylo szuka¢ daleko.
N nianych przez wojewd6dztwa pod-

laskie i §wigtokrzyskie majg wply-
na¢ GIS Podlasia oraz System Informacji
Przestrzennej Wojew6dztwa Swigtokrzys-
kiego. O projektach tych opowiadali Anna
Rakie¢, geodeta wojewddztwa podlaskie-
go, oraz Krzysztof Tomasik, reprezentant
Urzedu Marszatkowskiego w Kielcach.
W obu przypadkach przedstawiono moz-
liwosci system6w oraz ustugi udostepnio-
ne obywatelom przez urzad marszatkow-
ski, w tym internetowo.

Przedstawiciele Centralnego Osrodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartogra-
ficznej — Barbara Szczepatiska i Andrzej
Kwiecien — przekonywali, Ze bez wiary-
godnych danych, ktére podlegajg kom-
pleksowej kontroli, nie ma dobrego syste-
mu informacji przestrzennej. Podkreslali
réwniez, ze ilo§¢ udostgpnianych przez
CODGIK danych systematycznie rosnie,
przy czym warto$¢ danych udostepnia-
nych nieodptatnie jest wyzsza od tych
udostepnianych odptatnie. Chetnie ko-
rzystaja z nich organizacje pozytku pu-
blicznego, policja oraz jednostki samorza-
du terytorialnego.

a poprawe jakosci e-ustug udostep-

go Instytutu Systeméw Informacji

Przestrzennej i Sztucznej Inteligen-
cji pokazatl natomiast, jak jeszcze mozna
powigkszy¢ grono uzytkownikéw GIS-u.
Aplikacja opracowana razem z WOD-
GiK w Biatymstoku utatwi korzystanie
z BDOT10k osobom, ktére na co dzien
nie stykaja sie z aplikacjami GIS-owymi.
Klient dostaje ,,paczke”, ktérg rozpakowu-
je jednym kliknieciem i otrzymuje w pa-
kiecie: instalujaca sie automatycznie apli-
kacje GIS open source, bazg BDOT10k,
ktéra wyswietla sie juz z odpowiednia
symbolizacja, oraz instrukcje — pomoze
ona w prosty sposéb skorzysta¢ z zaku-
pionych danych.

Jak zwykle myslami w przyszloéé wy-
biegal dr Adam Iwaniak. Méwil, ze ocze-
kiwania konsumentéw wobec systeméw
informatycznych stale rosna, w przeci-
wienstwie do ich umiejetnosci. Pojawia
sie zatem obszar do zagospodarowania

T omasz Berezowski z Wroctawskie-
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