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Rozmowy pod patronatem dziekan prof. Aliny Maciejewskiej z okazji zblizajgcych sie rocznic
100-lecia odnowienia tradycji Politechniki Warszawskiej oraz 95-lecia Wydziatu Geodezii i Kartografii

Aleksander Brzezinski:
Obserwacje
wyprzedzity teorie

GEODETA: Czy te zadania kiedys pan
rozwiagzywal?

ALEKSANDER BRZEZINSKI: [Spo-
glqdajqc na przedstawione zadania] Nie
przypominam sobie.

Pochodza z XXIII Olimpiady Mate-
matycznej z 1972 r., ktorej byt pan lau-
reatem. Wnioskujemy, ze poszlo latwo.

Poszto standardowo. Bylo chyba szes¢
zadan, z czego trzy rozwigzalem na mak-
symalng ocene. Dzieki temu nie musia-
fem zdawa¢ egzaminu na studia, moglem
sobie wybra¢ dowolny kierunek na uczel-
ni technicznej, a na uniwersytecie kie-
runki §ciste, tzn. matematyke, fizyke badz
chemie. Poszedtem na Wydzial Matema-
tyki i Mechaniki na Uniwersytecie War-
szawskim, ktéry byl najblizej. Do geode-
zji trafitem juz po skonczeniu studiéw.

No wlasnie. Jak po studiach dostat sie
pan do Centrum Badan Kosmicznych,
ktére wlasnie wtedy powstawalo?

Na uczelni wybralem kierunek me-
chanika (bo zawsze wolatem aplikacje
niz czysta matematyke) na Wydziale
Matematyki i Mechaniki. Obecnie jest to
Wydzial Matematyki, Informatyki i Me-
chaniki, ale wtedy informatyka dopie-
ro sie rozwijata. Wiosng 1977 roku, tuz
przed absolutorium, uznali$my z kolegg
Wiadkiem Michalskim (od lat mieszka
w Stanach Zjednoczonych), Ze czas sie
rozejrzec za pracg. Pierwsze kroki skie-
rowali$my do Instytutu Lotnictwa PAN.
Tam jednak po rozmowie z nami stwier-
dzili, Ze nie sg zainteresowani naszymi
kwalifikacjami i nas nie przyjeli. Ale od
naszej wyktadowczyni dr Anny Wachec-

AlekS(l nder BI’ZGZiﬁSki urodzil sie¢ w 1953 r. na Kielecczyznie.

W 1972 r. rozpoczal studia na Wydziale Matematyki i Mechaniki
Uniwersytetu Warszawskiego. Bezposrednio po studiach podjal prace
w Zakladzie Geodezji Planetarnej Centrum Badan Kosmicznych PAN.
W 1986 r. uzyskal stopien doktora, a pie¢ lat pozniej— doktora habilitowanego.
W 2000 r. otrzymal tytul naukowy profesora nauk technicznych.
0d 2007 r. zatrudniony na WGiK PW (obecnie jest kierownikiem Katedry
Geodezji i Astronomii Geodezyjnej), w CBK pozostaje na stanowisku
profesora kontraktowego. Gléwny nurt zainteresowan naukowo-
badawczych prof. Brzezinskiego obejmuje grupe zagadnien z teorii ruchu
obrotowego Ziemi. Jest laureatem Nagrody Kartezjusza jako uczestnik
miedzynarodowego projektu ,,Non-rigid Earth nutation”.

kiej-Skowron dowiedzielismy sig, ze wte-
dy jeszcze docent dr hab. Janusz Zielin-
ski tworzy grupe w CBK PAN i poszukuje
chetnych do pracy naukowej. Dodajmy, ze
CBK powstato na bazie Zaktadu Geodezji
Planetarnej, ktory funkcjonowal w Insty-
tucie Geofizyki PAN. Struktura zatem juz
byla, kierownik tez, a na dodatek byt pla-
nowany lot Mirostawa Hermaszewskiego
w kosmos i wladze ktadly duzy nacisk na
rozw6j wspélpracy w ramach programu
Interkosmos. Razem z kolegg pojechalis-
my niedaleko, bo winda z 7. pigtra Patacu
Kultury i Nauki, gdzie miescit sig dzieka-
nat naszego wydziatu, na 23. pietro, gdzie
urzedowat doc. Zielinski, ktory tak nas
zachecil, zeSmy sie obydwaj zatrudnili.

Poczatkowo do pracy wystarczyly pa-
nu glowa i olowek, czy od razu potrzeb-
ne bylo jakie$ informatyczne wsparcie?
Pod koniec lat 70. z komputerami i in-
formatyka nie bylo za wesolo.

W zasadzie wszyscy w Zakladzie Geo-
dezji Planetarnej od poczatku musielis-
my wykorzystywac obliczenia kompute-
rowe. Poniewaz komputery nie byty fatwo
dostepne, korzystalismy z nich w in-
nych placéwkach, np. w Instytucie Ba-
dan Jadrowych w Swierku, gdzie byt duzy
komputer Cyber firmy Control Data Cor-
poration. Nawiasem méwiac, poczatko-
wo miatl on sta¢ w Patacu Kultury i Na-
uki, ale okazalo sie, ze stropy sa za stabe,
i ostatecznie umieszczono go w Swierku.
Natomiast na 6. pigtrze PKiN byl termi-
nal i tam sie zanosilo ,,dZzoby”, jeszcze na
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Z zonq i starszymi dzie¢mi u prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego, rok 2000

kartach perforowanych, i dostawato wy-
druki. Jak sie cztowiek dobrze sprezyl,
to mégl na miejscu poprawic ten ,,dzob”
i dwa czy trzy razy zapusci¢ program.

Doktorat robil pan w Grazu?

Wyjazdy zagraniczne byly dobra szkola,
ale kiedy wyjezdzatem do Grazu w lutym
1985 r., mialem juz otwarty przewdd dok-
torski pod kierunkiem profesora Zielin-
skiego. Natomiast koniczylem go rzeczy-
wiscie w czasie pierwszej czeéci mojego
pobytu w Austrii. Na obrone przyjecha-
fem w 1986 r., doktadnie w polowie stazu.

Co dla pana znaczyl ten wyjazd?

Praktycznie zadecydowal o calej mojej
karierze. Byl bardzo wazny, bo uksztal-
towatl do konica moje zainteresowanie te-
matyka. Skonczylem tam doktorat, a jed-
nocze$nie przygotowatem material, ktéry
byl podstawa habilitacji. Miatem tez tro-
che szczescia, bo tematyka ruchu obro-
towego Ziemi byla dla profesora Moritza
tylko epizodem. Zajmowatl sie nig od kon-
ca lat 70. do czasu mojego pobytu i po-
tem juz do tego nie wracat. Jak przyje-
chalem, wlasnie koniczyt ksigzke na ten
temat [H. Moritz and L.I. Mueller, 1987,
Earth Rotation: Theory and Observation,
Ungar/New York — red.] i moje pierwsze
zadanie polegalo na bardzo doktadnym
przeczytaniu maszynopisu, wyszukiwa-
niu btedéw i sugerowaniu, co mozna by
poprawic. Ta wspélpraca byta decydujaca
i émiato moge nazwac profesora Moritza
moim najwazniejszym mentorem.

Nagroda Kartezjusza za projekt zwia-
zany z nutacja Ziemi jest pana najwaz-
niejszym osiagnieciem?

W sensie zdobytej nagrody tak, nato-
miast od strony naukowej to byl tylko
jeden z elementéw pracy. Mialem taki
okres z dobrymi wynikami. Pod koniec
lat 90. pracowali ze mna w CBK Rosja-
nin Siergiej Pietrow, ktéry péZniej obro-
nit w Olsztynie doktorat z wyréznieniem,
i Christian Bizouard z Obserwatorium
Paryskiego, ktéry przyjechatl na stypen-
dium podoktorskie. Stworzylismy niezty
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zespol i mielismy pare ciekawych publi-
kacji. T akurat te nasze wyniki bardzo
nadawaly sie do wlaczenia do tego pro-
jektu unijnego.

Czego dokladnie dotyczyla ta praca?

Sam projekt dotyczyt teorii nutacji dla
Ziemi odksztalcalnej, natomiast my zaj-
mowalismy sie efektami geofizyczny-
mi, gtéwnie atmosferycznymi. Konkret-
nie chodzilo o to, w jaki sposéb mozna
uwzgledni¢ efekty atmosferyczne w nu-
tacji. To byl nasz gléwny wklad, ale ta
wsp6tpraca byla o wiele szersza. Nagroda
(300 tys. euro) w calo$ci musiata by¢ prze-
znaczona na cele naukowe (inaczej niz np.
Nagroda Nobla). Véronique Dehan z Bruk-
seli, ktéra byta kierowniczka projektu, po-
wolata konsorcjum do decydowania, jak te
fundusze rozdysponowac. Dostapitem tego
zaszczytu i bytem w grupie pieciu decyzyj-
nych oséb. Odbywaty sie konkursy, aplika-
cje iudalo sie troche tych pieniedzy Scigg-
na¢ do Polski (facznie ok. 30 tys. euro).

A méglby pan wyjasnic, co to jest Zie-
mia niesztywna?

Modelowanie ruchu obrotowego Ziemi
sztywnej jest stosunkowo proste, opisane
np. w ksigzce ,Teoria bagka” Kleia i Som-
merfelda z 1897 roku. Dobre podstawy
stworzyt juz Euler w XVIII w. Znajac efe-
merydy cial niebieskich, ktére oddziatu-
ja na ruch obrotowy Ziemi, mozna w tej
chwili teorig precesji i nutacji dla Ziemi
sztywnej opracowac z doktadnoscig kato-
wa do ulamkéw mikrosekundy tuku, ina-
czej méwiac — mikrometrowa. Natomiast
problemy zaczynaja sie, jesli uwzgled-
niamy, ze Ziemia nie jest bryta sztywna,
tylko ma czesci stale, ciekle, gazowe i ze
wszystko plynie. Nawet kiedy prébuje-
my zdefiniowa¢ uklad zwiazany z Zie-
mig, to rodzi sie problem, poniewaz jesli
wezmiemy jakiekolwiek dwie stacje, to
ich odleglos¢ ciagle sie zmienia w sposdb
liniowy na skutek obrotu ptyt kontynen-
talnych, na co nakladajq sie r6zne perio-
dyczne przemieszczenia, ktére wynikajg
z deformacji. Wszystko ptynie.

W ostatnich latach do tych pomia-
row mozna bylo wykorzystywaé roz-
maite precyzyjne techniki kosmiczne
itp., a jak sie to robilo kiedys? Przeciez
te badania nie sa nowe.

Efekt swobodnej nutacji jadra (FCN)
teoretycznie byl przewidziany juz na
przetomie XIX i XX wieku. Zostal opi-
sany, szczeg6lowo zajmowal sie nim
m.in. wielki matematyk Henri Poincare
w 1910 r., ale ten efekt jest na tyle ma-
1y, ze zaobserwowac go z pomiar6w moz-
na byto dopiero po uruchomieniu peinej
konstelacji VLBI, czyli pod koniec lat 80.
Tak wiec teoretycy przewidywali pewne
rzeczy, ale ze wzgledu na niedostatecz-
ng dokladnos¢ obserwaciji te efekty byly
nie do potwierdzenia. Prof. Barbara Ko-
taczek, z ktérg wiele lat wspéipracowa-
fem, zawsze moéwila, ze byly takie okresy
w historii, gdzie teoria wyprzedzata ob-
serwacje, i takie okresy, gdzie obserwacje
wyprzedzaly teorie. Jako przyktad w dru-
ga strone mozna podac, ze Hipparch za-
obserwowatl precesje juz w Il w. p.n.e., ale
w zaden sposéb nie kojarzy? jej z ruchem
obrotowym Ziemi, czyli obserwacje wy-
przedzily teorig.

Natomiast moja praca byta taka cieka-
wa, bo trafilem na bardzo dobry okres.
Od kiedy zaczalem uprawia¢ badania
naukowe, wzrost doktadno$ci pomiaréw
obserwacyjnych odbywat sig w tempie je-
den rzad wielko$ci na dekade, czyli co$, co
dawniej obserwowali$my z dokladnoscig
metra, teraz obserwujemy z dokladnoscig
milimetra! I to jest jakie$ zrzadzenie lo-
su, ktére w nauce bardzo rzadko sig spo-
tyka. W danych pojawito sig wiele efektow,
ktére wczesniej byly przez bledy pomia-
ru kompletnie niewidoczne. To olbrzymie
wyzwanie dla teorii. A pomysle¢, ze jak
zaczynalem prace, to zastanawialem sie,
czy mi tej tematyki wystarczy! Bo pomiary
astrometrii optycznej w pewnym momen-
cie juz nie dawaly wzrostu dokladnosci
i widac bylo, ze odbijamy sie od $ciany.

W Google Scholar ma pan 800 cyto-
wan.

Doktadnie 804, dwa dni temu spraw-
dzitem.

Jak to jest u nas z oceng naukowca?
Bo a to lista filadelfijska, a to europej-
ska ERIH, a to znowu lista MNiSW czy
teraz Google Scholar. Jak sprawiedliwie
oceni¢ naukowca?

Ministerstwo narzuca nam ostatnio, by
w réznych raportach, rozliczeniach korzys-
ta¢ z bazy Web of Science, a uzyskane na
tej podstawie wyniki punktowe traktuje
wedlug wspdlnych kryteriéw. Oczywiscie
trudno jest zakwestionowaé zréznicowa-
nie oceny wartosci czasopism ze wzgledu
na ich zasieg i wplyw na uczonych upra-
wiajgcych dang dziedzine. Niemniej jed-



nak stosowany obecnie system oceny jest
niewatpliwie krzywdzacy dla srodowiska
geodetéw. Szczegblnie jaskrawo widaé to
w przypadku obliczania liczby cytowan
iwynikajacego z niej tzw. indeksu Hirsha.
W tej chwili artykut recenzowany w naj-
wazniejszym pismie w obszarze geodezji
,Journal of Geodesy” to ponad 30 punk-
téw. Tylko ze ono powstato na przeto-
mie tysigcleci w wyniku polaczenia sig
dwdch czasopism: ,Manuscripta Geoda-
etica” i ,Bulletin Géodésique”, ktérych ba-
za Web of Science w ogéle nie widzi. A za-
tem wedlug kryteriéw ministerstwa ciaggle
jeszcze pojawiajace sig cytowania moich
artykuléw opublikowanych w latach 80.
i 90. w ,MG” w ogdle nie wliczaja sie do
dorobku. Czy to jest sprawiedliwe?

Uwazam, ze w przypadku obliczania
liczby cytowan i indeksu Hirsha najbar-
dziej rzetelna jest baza Google Scholar,
poniewaz wyszukuje wszystko (tak jak
ten ,zwyczajny” Google). Réznica liczby
cytowan miedzy Google Scholar i Web
of Science jest w moim przypadku az
trzykrotna. W dziedzinach, ktérych cza-
sopisma sg skrupulatnie indeksowane
przez WoS, ta réznica jest prawdopodob-
nie na poziomie co najwyzej kilkunastu
procent. Wszystko dlatego, ze srodowisko
geodetow jest slabe i daje sobie narzucac
niekorzystne dla siebie regulacje. Zresz-
ta podobnie jest z grantami. Jesli geode-
ci wystepuja o pienigdze na projekty do
NCN, to po prostu...

...rzez niewiniatek.

Prym wiedzie §rodowisko geologéw,
ktére jest znacznie wieksze i nie ma spe-
cjalnych skruputéw. Co ciekawe, jesz-
cze 5 lat temu mozna bylo sobie wybrac,
z jakiej bazy wyszukujemy te cytowania.
Teraz obowiagzuje WoS i koniec! Nauka,
badz co badz, od starozytnosci wypraco-
wala pewne mechanizmy oceny wartosci
dzieta naukowego i one zawsze wigzaty
sie z autorytetami. Dopd6ki to profesoro-
wie oceniali dorobek mlodszych pracow-
nikéw, wszystko dobrze dziatalo. Nato-
miast teraz urzednicy chca stworzy¢
taki ,,obiektywny” system, ktéry sprawi,
ze naukowiec wstawia swoje dane, ma-
szyna to przemiele i na koniec wychodzi
w punktach, czy naukowiec jest dobry,
czy nie. To sig, niestety, nie sprawdza. Te
wszystkie listy filadelfijskie dzialaja na
szkode nauki.

Jakie wzgledy przemawiaja za utrzy-
maniem tego stanu?

To jest normalna gra sit i mocne $rodo-
wiska ustalaja system punktacji pod swo-
im katem, narzucajac je stabszym. Nieste-
ty, nasze srodowisko jest niewielkie i jego
sita przebicia jest bardzo ograniczona.
Niepowetowang stratg dla geodetéw by-
lo przedwczesne odejscie profesora Lubo-

mira Barana, ktéry cieszyl sig autoryte-
tem wsrdd geofizykéw, geologéw i o nas
walczyl. Ale profesora Barana nikt nie
jest w stanie teraz zastapic.

Ma pan duzy dorobek, daj Boze in-
nym naukowcom, zeby mieli tyle publi-
kacji. Czy w zyciu naukowym jest pan
spelniony? Czy cos$ sie panu nie udato?

Mozna powiedzie¢, ze w znacznym
stopniu czuje sie spelniony i usatysfak-
cjonowany. Moje wyniki naukowe sg
podobne do tych, jakie uzyskujg koledzy
z Niemiec czy Austrii. Jestem tez zado-
wolony z podjecia pracy na Politechnice,
poniewaz wydaje mi sie, Ze i tu moje wy-
niki sg satysfakcjonujace. Zadowolenie
daje mi praca dydaktyczna. Nie wystar-
czy mi, ze kto§ mnie cytuje czy skorzystat
z moich wynikéw. Lubie dzieli¢
sie wiedzg, przekazywac studen-
tom swoje do§wiadczenia, na co
zreszta na wykladach zwracam
szczegblng uwage. Staram sie tez
troche zintensyfikowaé wspot-
prace z mtodymi ludzmi po stu-
diach, chcialbym wypromowac
kilku doktoréw, bo w tym zakre-
sie moja ,,statystyka” nie jest naj-
lepsza. Mam teraz dwie dokto-
rantki i liczg na to, Ze osiagna
dobre wyniki. Tak wiec do zro-
bienia jest jeszcze sporo. Ktos,
kto uwaza, ze osiggnat wszyst-
ko, co mozna, powinien i$¢ na
emeryture.

Pan sie urodzit 25 lutego. Ja-
ki to jest znak Zodiaku?

Ryby.

Jest pan pewien, ze to Ryby?

Jestem pewien, ze to nie Ryby!

To wplyw precesji.

Zgadza sie. R6znica wynosi
juz ponad miesiac i Stonice jest
rzeczywiécie w innym zna-
ku. Oczywiscie astrologia nie
uwzglednia precesji. No, ale lu-
dzie potrzebujg astrologii.

Jak sie¢ ma CBK do urucha-
mianej wlasnie Polskiej Agen-
cji Kosmicznej? Jedno bedzie
dzialalo sobie, a drugie sobie?

Tak, bo to jest zupetnie co in-
nego. POLSA nie jest instytucja
naukowa. Zwiazek jest taki, ze
dyrektor CBK prof. Marek Ba-
naszkiewicz zostal oddelego- e
wany do uruchomienia Agen-
cji. Natomiast do polowy roku
ma by¢ przeprowadzony kon-
kurs na dyrektora. Ale ja mys-
le, ze Marek Banaszkiewicz jest
dobrym organizatorem i ma du-
ze szanse [konkurs zostal roz-
strzygniety w maju na korzyscé
M. Banaszkiewicza —red.].

Jest pan jednym z niewielu naszych
rozméwcow bedacych geodeta nie z wy-
ksztalcenia, tylko z przyuczenia. Ale
chyba sercem jest pan jednym z nas?

Od podjecia pierwszej pracy caly czas
obracam sie wérdd geodetéw i pracuje
z geodetami. Jestem dumny, ze dane mi
bylo uprawia¢ Geodezje przez duze ,G”.
Nie wyobrazam sobie, ze mégtbym dzia-
ta¢ gdziekolwiek indziej.

Rozmavwiali: Zbigniew Leszczewicz
i Jerzy Przywara

Petna wersja wywiadu bogato ilustrowana
zdjeciami oraz uzupetniona obszerng notq
biograficzng zostanie opublikowana w rocz-
nicowym albumie ,Poczet Profesoréw”, ktéry
ukaze sie na rynku na poczatku 2016 r.

:Jaki jestem?

. 1. Gléwna cecha mojego charakteru
: Pedantycznosc

o 2. Co cenig najbardziej u przyjaciol?
e Lojalnosc

® 3. Moja gléwna wada

® Kiepska organizacja pracy

e 4. Moje ulubione zajecie

o Praca w ogrodzie

: 3. Moje marzenie o szczeéciu
Wykonywac prace, ktéra sprawia przyjemnosé

e b. Co wzbudza we mnie obsesyjny lek?
e Widmo samotnosci

® 7. Kiedy klamie?
® Staram sig¢ nie ktamac, co najwyzej przemilczam
pewne sprawy

e 8. Stowa, ktérych naduzywam
® Nie ma takich

® 9. Ulubieni pisarze
Sienkiewicz i Verne

o 10. Czego nie cierpi¢ ponad wszystko?

@ Niesolidnosci i bylejakosci

® 11. Dar natury, ktéry chciatbym posiadac
Jestem usatysfakcjonowany tym, co posiadam

o 12. Bledy, ktére najczesciej wybaczam

e Wszelkie potkniecia studentéw

® 13. Czego zazdroszcze innym?

Nie zazdroszczg, jesli juz, to czasem daréw natury.

Na pewno nie rzeczy materialnych

o l4.Ksiagzka, ktérg zapamietalem
® ,Ogniem i mieczem” to ksigzka, ktéra w dziecif- @
® stwie zrobila na mnie najwieksze wrazenie i zawsze

® do niej chetnie wracam

15. Co wzbudza stale méj podziw?
e Pigkno przyrody

® 16. Czego nigdy nie zrobitem, choé chcialem?
® Wycieczka na Rysy, najwyzszy szczyt w Polsce. Za-
wsze planowatem i w koficu nie wszedtem, a bytem
juz blisko
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