GEOPRAWO

Sprawiedliwsza dysc

Z, nowym rokiem weszly w zycie zmienione przepisy Prawa geo-
dezyjnego i kartograficznego dotyczace odpowiedzialnosci dyscy-
plinarnej geodetéw i kartograféow. Kto i jak bedzie nas karac¢?

Jerzy Krolikowski

nosci Polskie Towarzystwo Geode-
zyjne, od dtuzszego czasu zwracaly
uwage na niekonstytucyjno$¢ regulacji
w zakresie odpowiedzialnosci zawodo-
wej. Przypomnijmy, ze dotychczasowe
przepisy zakladatly, iz kare na geodete
uprawnionego mogt nalozy¢ gtéwny geo-
deta kraju na wniosek wojewé6dzkiego
inspektora nadzoru geodezyjnego i kar-
tograficznego. Jesli wykonawca nie zga-
dzal sie z jego decyzja, mdgt odwolac sig
do sadu administracyjnego, i to wtasnie
ten zapis byl najbardziej krytykowany.
Jak argumentowalo PTG, jest to roz-
wigzanie niesprawiedliwe i obowiazuja-
ce tylko w naszej profesji. Znaczaco ogra-
nicza bowiem prawo geodety do obrony,
gdyz przepisy kodeksu postepowania ad-
ministracyjnego nie przewiduja mozli-
wosci ustanowienia obroncy, a jedynie
pelnomocnika -z tym wiaza sie za$ licz-
ne ograniczenia. Poza tym obwiniony
nie ma prawa zgtasza¢ wnioskéw dowo-
dowych —mégt to robié¢ tylko w postepo-
waniu przed GGK. Kolejnym zastrzeze-
niem byl brak instytucji przedawnienia
oraz zatarcia skazania, co sprawiato, ze

0 rganizacje zawodowe, w szczegol-

bledy geodetéw stawaly sie niekiedy ska-
za na cale zycie (wiecej o zastrzezeniach
wobec tych przepiséw pisaliémy w GEO-
DECIE 12/2013 oraz 1/2014).

dla Pgik wyrok Trybunalu Konsty-

tucyjnego, GUGIK zdecydowatl sie
zmienic¢ przepisy dotyczace odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej razem z no-
welizacjg, ktéra naprawiata niekon-
stytucyjny cennik. Wprawdzie nowela
obowigzuje od 12 lipca 2014 r., ale wej-
$cie w zycie przepiséw dotyczacych od-
powiedzialnosci odtozono do 1 stycznia
2015 roku.

Zgodnie z nimi postgpowania dys-
cyplinarne beda bardziej ztozone, ale
tez bardziej sprawiedliwe. Na wniosek
WINGiK-a lub GGK wszczynac je bedzie
powolywany przez wojewode rzecznik
dyscyplinarny. Rzecznik moze sie zaj-
mowac¢ sprawami dotyczgcymi prac
wykonywanych tylko na terenie swo-
jego wojewo6dztwa. Powodem wszcze-
cia postgpowania moze by¢: naruszenie
przepiséow, niedochowanie nalezytej
staranno$ci oraz niestosowanie sig do
wspolczesnej wiedzy technicznej.

Pierwsza instancja jest wojewddzka
komisja dyscyplinarna (WKD) powoly-
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wana na 4-letnig kadencje przez wojewo-
de. Moze ona nalozy¢ kary: upomnienia,
nagany, zawieszenia uprawnien na okres
od 6 do 12 miesiecy (tylko w przypadku
razgcego naruszenia przepiséw) lub ode-
brania uprawnien (ale tylko w przypad-
ku stworzenia zagrozenia zycia, zdrowia
lub mienia o duzej warto$ci). Co istotne,
z Pgik usunieto kare zawieszenia upraw-
nieft zawodowych do czasu ponownego
zdania egzaminu.

Jesli obwiniony lub rzecznik dyscypli-
narny nie zgodzi sie z decyzja WKD, mo-
ze sie odwota¢ do dziatajacej przy GGK
Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej
(jej pierwszym przewodniczacym zo-
stal Andrzej Zareba). Od decyzji OKD
stronom przystuguje odwotanie do sadu
apelacyjnego.

Oprécz wprowadzenia instancyjnosci
wazng zmiang jest mozliwos¢ korzysta-
nia z obroicy — moze nim by¢: adwokat,
radca prawny, geodeta/kartograf upraw-
niony lub czlonek organizacji w dziedzi-
nie geodezji lub kartografii. Co wiecej,
postepowanie nie moze by¢ wszczete,
jesli od popelnienia czynu minety po-
nad 3 lata (nie dotyczy to przestepstw —
wtedy o przedawnieniu decyduje kodeks
karny). Z kolei kara musi by¢ natozona
najp6zniej 5 lat od tego momentu.

ocenie organizacji geodezyjnych
W nowe przepisy sa krokiem w do-

brym kierunkiem, cho¢ nie brak
gloséw, ze niewystarczajacym. Obawy
budza np. pewne ogélne sformutowa-
nia. Jak np. zdefiniowa¢ ,razace naru-
szenie przepiséw” lub ,,mienie o duzej
wartosci”? A przeciez od odpowiedzi
na te pytania zalezy wymiar kary! PTG
krytykuje réwniez to, ze geodeci wciagz
beda odpowiadali przed urzednikami,
a powinni przed samorzadem zawodo-
wym. To jednak nie do konica prawda,
ze beda to sami urzednicy, bo w niekt6-
rych WKD zasiadajg réwniez wykonaw-
cy (pelny sktad WKD i OKD na Geofo-
rum.pl z 29 grudnia).

Wiele wskazuje na to, ze samorzad za-
wodowy predzej czy pézniej zajmie sie
jednak odpowiedzialnoscig dyscyplinar-
na. Takie jest przynajmniej zaloZenie kon-
cepcji samorzadu opracowanej przez pieé
organizacji geodezyjnych i kartograficz-
nych (patrz s. 5). Jej wdrozenie do Pgik
wydaje sie jednak dos¢ odlegta perspek-
tywa. Z obecnymi przepisami przyjdzie
wiec nam pozy¢ przynajmniej kilka lat. m



