Bogdan Grzechnik radzi g,:

Biegli sqdowi na start!

W poprzednich artykutach wspominatem o braku wspétpra-
cy geodezji z wymiarem sprawiedliwosci, a takze o biegtych
sagdowych. Deklarowalem, Zze zajme sie tym tematem osobno,
i pora teraz tych obietnic dotrzymac.

o Kto moze zostac biegtym sqdowym?

Zgodnie z § 12.1 rozporzadzenia mi-
nistra sprawiedliwo$ci z 24 stycznia
2005 r. w sprawie bieglych sqdowych:

,»1. Bieglym moze by¢ ustanowiona oso-
ba, ktdra: korzysta z pelni praw cywil-
nych i obywatelskich, ukonczyla 25 lat
zycia, posiada teoretyczne i praktyczne
wiadomosci specjalne z danej galezi na-
uki, techniki, sztuki, rzemiosta, a tak-
ze innej umiejetnosci, dla ktérej ma byc
ustanowiona, daje rekojmie nalezytego
wykonania obowiqzkéw bieglego, wyrazi
zgode na ustanowienie jej biegtym.

2. Posiadanie widomosci specjalnych
powinno by¢ wykazane dokumentami lub
innymi dowodami. Ocena, czy posiada-
nie wiadomosci specjalnych zostato do-
statecznie wykazane, nalezy do prezesa”.

Rozporzadzenie méwi ponadto, ze
bieglych ustanawia prezes sagdu okrego-
wego na okres 5 lat i prowadzi ich liste.
Wynika z tego, ze bieglym z zakresu geo-
dezji i kartografii moze zosta¢ chocby
25-letni samouk, ktérego pasja od dzie-
cinstwa byly pomiary i rysowanie map
(bo np. jego ojciec byt geodety i zabie-
ral go w teren). Posiadl wiec teoretyczne
i praktyczne wiadomosci specjalne, musi
tylko przekonad prezesa sadu, ze spetnia
te wymagania.

By¢ moze w innej dziedzinie ta-
ki biegly mégtby przygotowaé opinie,
ale w geodezji bedzie mial problem, bo
oprécz opinii trzeba — prawie w kazdym
przypadku — wykonaé konkretne opraco-
wanie geodezyjne, a bez uprawnien za-
wodowych nie jest to mozliwe. Zeby zas
uzyska¢ uprawnienia, trzeba mie¢ tytut
magistra inzyniera, inzyniera lub tech-
nika i odpowiednio 1, 2 lub 6 lat prakty-
ki zawodowej, a takze zda¢ egzamin. No-
we rozporzadzenie z 31 stycznia 2014 r.
ws. uprawnien zawodowych z dziedzinie
geodezji i kartografii, ktére obowigzuje
od 22 lutego 2014 r., zlagodzilo, jak wi-
da¢, poprzednio obowigzujace kryteria,
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ale mimo wszystko nawet po studiach
trzeba troche popraktykowac.

Moim zdaniem osoba, ktéra chce zos-
ta¢ biegtym sadowym z zakresu geodezji
i kartografii, powinna posiada¢ wyzsze
wyksztalcenie geodezyjne, praktyke pro-
dukcyjng oraz uprawnienia zawodowe
z odpowiedniej specjalnosci. Programy
nauczania w §rednich szkotach geode-
zyjnych nie zapewniaja, niestety, wiedzy
niezbednej przy najczesciej spotykanych
skomplikowanych sprawach sadowych
(szczegdlnie geodezyjno-prawnych).

o Specyfika obstugi geodezyjnej sqdow

Swiadomie nie uzylem w srédtytu-
le pojecia ,opinia bieglego”, bo jak juz
wczesniej wspominatem nie jest to (bar-
dzo czesto) tylko opinia (opis sprawy),
ale opracowanie (dokumentacja tech-
niczna), bez ktérego nie jest mozliwe
wydanie skutecznego postanowienia.
W wiekszosci dziedzin biegli przygo-
towujg opinie z ocena danej sytuacji
i przedstawiajg sadowi wnioski, ktére
majg pomé6c w rozstrzygnieciu sprawy.
Jest to — jak wynika z przepiséw — je-
den z dowodéw, ,,a sqd ocenia go zgod-
nie z zasadq swobodnej oceny dowoddéw,
kierujqc sie zasadami doswiadczenia zy-
ciowego 1 logiki” (cytat z pisma ministra
sprawiedliwosci). Opinie takg sad moze
odrzuci¢ i oprze¢ sie wylacznie na in-
nych dowodach.

W przypadku spraw geodezyjnych nie
ma takiej mozliwosci, bo po odrzuceniu
opinii wraz z dokumentacja (a tak trzeba
by zrobi¢) wracamy do punktu zerowego.
W dalszej czesci artykutu postaram sie
omoéwic to zagadnienie na konkretnych
przykladach, przedstawiajac asortymen-
ty spraw, ktére trafiaja do sadow.

o 1. Rozgraniczanie nieruchomosci
Jak wiadomo, rozgraniczenie nieru-

chomosci (w zasadzie) w pierwszym

etapie odbywa sie w trybie administra-

cyjnym, a jeéli nie dojdzie do rozstrzyg-
niecia lub zawarcia ugody przed geode-
ta, sprawa trafia do sadu. Czyli wszystkie
sprawy sporne rozstrzygane sg w drugim
etapie przed sadem.

Jest jedyny wyjatek, o ktérym méwi
art. 36 ustawy Prawo geodezyjne i kar-
tograficzne: ,,Sqd, przed ktérym toczy sie
sprawa o wlasnos¢ lub o wydanie nieru-
chomosci albo jej czesci, jest wlasciwy
rowniez do przeprowadzenia rozgrani-
czenia, jezeli ustalenie przebiegu granic
jest potrzebne do rozstrzygniecia rozpa-
trywanej sprawy. W tym przypadku sqd
w orzeczeniu zamieszcza rowniez roz-
strzygniecie o rozgraniczeniu nierucho-
mosci”. W takiej sytuacji nie ma trybu
administracyjnego.

Warto przypomniec¢, ze zasady ustale-
nia granic w trybie sgdowym sa inne niz
w trybie administracyjnym. W trybie ad-
ministracyjnym upowazniony przez or-
gan geodeta ustala granice:

ewedlug stanu prawnego,

ejesli nie mozna ustali¢ granicy we-
dlug stanu prawnego, to nalezy to zrobi¢
wedlug znakéw, §ladéw, dokumentéw,

ejesli nie uda sie ustali¢ granicy we-
diug dwéch pierwszych kryteriéw, do-
piero wéwczas geodeta ustala granice
wedlug zgodnego oswiadczenia stron lub
jednej strony, jesli druga nie kwestionuje
jej przebiegu.

Natomiast w trybie sgdowym wedlug
art. 153 kodeksu cywilnego granice
przed sadem ustala sig:

ewedlug stanu prawnego (ustalenie to
ma charakter deklaratoryjny, nie tworzy
granic, a jedynie je odtwarza),

ewedlug ostatniego spokojnego stanu
posiadania,

ena podstawie wszystkich innych oko-
licznosci sprawy.

Czyli tylko pierwsze kryterium w obu
trybach jest podobne, dwa pozosta-
te sg zupelnie inne (przed sadem bar-
dziej elastyczne). Ostatni spokojny stan



posiadania pozwala na ugodowe zata-
twienie sprawy, mimo ze np. znaki, $la-
dy i dokumenty sugerujg inny przebieg.
A najwieksze mozliwoéci ma sad, wyko-
rzystujac kryterium trzecie, bo moze wy-
prostowac granice, w logiczny dla stron
sposob ja przesunac, zasadzajac doplaty
pieniezne itp.

Wedtug art. 37 Pgik ,,Wykonanie orze-
czen sqdowych o rozgraniczeniu odby-
wa sie z udziatem geodety” (czyli np.
trwala stabilizacja ustalonych granic).
W postepowaniu administracyjnym
wszystkie wyzej wymienione sprawy
dotyczace trybu dziatania oraz doku-
mentacji opracowywanej przez geodete
zgodnie z rozporzadzeniem ministréw
spraw wewnetrznych i administracji
oraz rolnictwa i gospodarki zywnoscio-
wej z 14 kwietnia 1999 r. w sprawie roz-
graniczania nieruchomosci sa szczegélo-
wo uregulowane. Natomiast kompletnie
brak regulacji i ustalonych standardéw
z wzorami dokumentéw dla trybu sado-
wego.

Moze biegli sadowi wykonujacy tego
typu prace dla sadéw napiszg do redakcji
GEODETY, jak wyglada stosowany przez
nich tryb postgpowania i jaka dokumen-
tacje tworza. A moze nie trzeba zadnej
dokumentacji, a sadowi wystarczy opi-
nia, wedlug jakiego kryterium biegly
ustalil granice, plus szkic, na ktérym
narysuje linie biegngcg od punktu A do
punktu B i napisze, ze punkty te ozna-
czyt na gruncie palikami?

eCzy sad wymaga, zeby punkty te
zostaly pomierzone i aby okresli¢ ich
wspbirzedne?

eCzy biegly moze z upowaznienia sa-
du wezwac strony i czy powinien spisac
jakis protokét graniczny, czy robi to sad,
a biegly tylko pomaga przy tych czyn-
noéciach?

eCzy praca taka jest zglaszana do
PODGIiK?

eJaka dokumentacja kompletowana
jest dla sadu, a jaka dla osrodka?

oA moze biegly nie zgltasza takiej pra-
cy i nie kompletuje zadnej dokumentacji
dla osrodka?

eCzy sad, wydajac postanowienie, do-
Iacza do niego dokumenty sporzadzone
przez bieglego czy nic nie dolacza, a zo-
stajg one w aktach sprawy?

oA moze sedzia czeka na dokumenta-
cje wykonang przez bieglego odrebnie
dla sadu (oprocz tej dla osrodka), ktéra
po przyjeciu do zasobu wraca do sagdu
i dopiero na jej podstawie wydawane jest
postanowienie o rozgraniczeniu z powo-
laniem sig na numer ewidencyjny tej do-
kumentac;ji?

Pytania powyzsze sg nieco prowoka-
cyjne, ale chyba gtéwna kwestia jest in-

na. Dlaczego do tej pory sprawy te nie
zostaly uregulowane i kto ponosi odpo-
wiedzialno$¢ za to, ze panuje w tym za-
kresie zwykla wolnoamerykanka?

Nie sg odosobnione przypadki, kiedy
to strona wnioskujgca o rozgraniczenie
otrzymuje wirtualne postanowienie, po-
dobnie jak starosta, i nikt nie moze gra-
nic tych ujawni¢ w ewidencji gruntéw
i budynkéw, bo brakuje niezbednej do-
kumentacji. A opinia byta sporzgdzona
i sad ja przyjal, ,kierujac sie zasadami
doswiadczenia zyciowego i logiki”.

o 2. Podziaty nieruchomosci
Zagadnienie podzialéw nieruchomos-
ci jest jeszcze bardziej skomplikowane.
Tryb administracyjny zostat uregulowa-
ny w ustawie o gospodarce nieruchomos-
ciami (uogn) i w rozporzadzeniu Rady
Ministréow z 7 grudnia 2004 r. w sprawie
sposobu i trybu dokonywania podziatéw
nieruchomosci. Jedynie w art. 96 ust. 2
uogn zapisano: ,,w przypadku gdy o po-
dziale orzeka sqd, nie wydaje sie decy-
zji, o ktérej mowa w ust. 1, i pozwolenia,
o ktorym mowa w ust. 1a. Jezeli podziat
nieruchomodci jest uzalezniony od usta-
leri planu miejscowego, a w razie braku
planu od warunkéw okreslonych w art. 94
ust. 11 2, sqd zasiega opinii wdjta (bur-
mistrza, prezydenta miasta), a w odnie-
sieniu do nieruchomosci wpisanej do
rejestru zabytkéw takze opinii wojewddz-
kiego konserwatora zabytkéw. Do opinii
tych nie stosuje sie art. 93 ust. 5”.
Dodajmy, Ze opinie te, podobnie jak
opinia biegltego, nie sa wiazace dla sa-
du. Natomiast co do procedur i doku-
mentacji podziatlowej dla sagdu nie ma
zadnej wzmianki, Zze np. stosujemy za-
sady wynikajace z ww. ustawy i rozpo-
rzadzenia. Wniosek z tego, ze nie ma tu
takze zadnych ustalen, zasad i standar-
déw, w zwigzku z czym mamy wolno-
amerykanke nr 2. Nic wiec dziwnego, ze
w wielu miejscach w Polsce (ostatnio np.
w Sadzie Rejonowym w Kole) wydano
postanowienie o podziale nieruchomos-
ci wylacznie na podstawie szkicowo spo-
rzadzonego wstepnego projektu podziatu,
a biegly odmoéwit sporzadzenia i przeka-
zania do PODGIK operatu pomiarowego.
W zwigzku z interwencja wojewédz-
kiego inspektora nadzoru geodezyjne-
go i kartograficznego, ktéry zawiadomit
policje o podejrzeniu popelnienia prze-
stepstwa (niesporzadzenia i nieprzeka-
zania do oSrodka operatu technicznego
podziatu przez bieglego), Sad Rejonowy
w Kole uniewinnit bieglego, motywujac
to jego prawidlowym postepowaniem.
W uzasadnieniu wyroku czytamy: ,,geo-
deta jako biegly sqdowy ma status auto-
nomiczny (...), nie jest wykonawcq pracy

geodezyjnej (...), nie ma obowiqzku zda-
nia, po wykonanej pracy, sporzqdzonych
materialéw do zasobu geodezyjnego (...),
nie ma obowiqzku przy opracowywaniu
opinii sporzqdzic petnej dokumentacji po-
trzebnej do ujawnienia przysziego orze-
czenia sqdowego w ewidencji gruntéw,
chyba ze wynika to ze zlecenia sqdu”.

Przy okazji sad stwierdzil takze, ,ze
w praktyce biegli sqdowi przed wykona-
niem zleconych przez sqd opinii zglaszajq
prace geodezyjnq wlasciwemu osrodkowi
(), w tym celu, aby otrzymac z osrodka
niezbedne materialy dotyczqce nierucho-
mosci, ktorych dotyczyc bedzie opinia (...),
przy czym zakres prac bieglego wyznacza
kazdorazowo postanowienie dowodowe
sqdu, z ktérego wynika, jakie materiaty
winien przygotowac biegly”.

Jako ostateczne potwierdzenie ww. sta-
nowiska sad wskazat, ze w zataczniku do
rozporzadzenia ministra sprawiedliwos-
ci w sprawie kosztéw ,,stanowiqcym ta-
bele wynagrodzenia za typowe czynnos-
ci bieglych sqdowych z zakresu geodezji
i kartografii, nie wymieniono prac polega-
jacych na przygotowaniu i skompletowa-
niu dokumentacji dla osrodka dokumen-
tacji geodezyjnej, a przyjmujqc poglqd, ze
biegly sqdowy musi takq dokumentacje
przekazad, to czynnosc ta zawsze musia-
laby by¢ przez bieglego wykonana — byta-
by wiec czynnosciq nie tylko typowq, ale
i obowiqzkowq”. Na zakoniczenie sad za-
uwazyl takze, ze , biegly sqdowy nie pod-
lega nadzorowi organéw geodezyjnych”.

Po przeczytaniu tego wnikliwego uza-
sadnienia, wszystko jest prawie jasne jak
stonce:

eBiegly jest zalezny wylacznie od sadu.

eZakres prac biegltego wyznacza po-
stanowienie dowodowe sadu, w ktérym
sedzia podaje biegtemu, jakie materiaty
ma przygotowac.

eNie dziwie sie, ze sedzia nie zleca
biegtemu wykonania operatu technicz-
nego dla osrodka, bo jak nie ma tych
czynnosci w cenniku, to z wlasnej kie-
szeni przeciez nie bedzie ptacit.

eJestem zbudowany ,,przebiegloscig”
bieglych sadowych, ktérzy zglaszaja ,,na
wariata” prace geodezyjng tylko po to,
aby zdoby¢ z osrodka materialy i wyko-
nacé polecenie sadu, czyli sporzadzic opi-
nie i wstepny projekt podzialu na kopii
uzyskanej mapy zasadniczej albo mapy
ewidencyjnej. Wida¢, ze sg zdesperowa-
ni, zeby poméc sagdom.

eNie wierzylem, ze podzial nierucho-
mo$ci mozna wykonaé, nie wychodzac
w teren. A okazuje sie, ze w sgdzie moz-
na. Czlowiek cale zycie sie uczy.

eDziwie sie, ze osrodki przyjmuja zgto-
szenia bieglych, wiedzac, ze sady nie zle-
ca im sporzadzenia pelnej dokumentacji
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podzialowej. Proponuje, by osrodki tego
nie robily, co zmusi sedziéw, aby z innych
zrodet zdobywali materialy dla biegtych
albo zeby oddalali wnioski o podziat jako
niewykonalne. Bedzie wesolo.

eGratuluje wilascicielom blyskawicz-
nego postanowienia sadu o podziale ich
nieruchomosci, ale martwig sie, ze nie
beda mogli bardzo dtugo podarowac
nowych dzialek swoim dzieciom (albo
np. sprzedac), bo nie da sig ujawnic tego
podziatu ani w ewidencji gruntéw, ani
w ksiegach wieczystych. Ale wyglada na
to, ze niezawisty sad nie bedzie sie przej-
mowal zmartwieniami wtascicieli albo
stresami autora tego artykulu.

eMoze jednak istniejg w Polsce re-
sorty z poczuciem odpowiedzialnosci
za ten ,superporzadek prawny” i wezma
w obrone obywateli, ktérym ochrone
praw wlasnosci zapewnia konstytucja.

o 3. Zasiedzenie

Istniejg dwie mozliwosci zasiedzenia:
albo posiadacz nabywa wlasnos¢ catej
nieruchomodci (po 20 latach nieprzerwa-
nego wladania w dobrej wierze, a po 30 la-
tach w ztej wierze), albo nabywa czes¢
nieruchomosci. Sprawa dokumentacji
geodezyjnej wydaje sie tutaj wyjatkowo
prosta. W pierwszym przypadku biegly
zglasza w PODGIK prace ,,okreslenie gra-
nic dziatki ewidencyjnej do zasiedzenia”,
zawiadamia strony, jedzie w teren, mie-
rzy i markuje granice faktycznego wilada-
nia, sporzadza protokét graniczny, ktéry
daje do podpisu stronom, oblicza wspét-
rzedne, poréwnuje je z danymi w ewiden-
cji. Jesli wyniki sg zgodne (w granicach
doktadnosci), sporzadza wyrys i wypis
z ewidencji gruntéw, oliterowujac punk-
ty graniczne i wpisujac, ze granice do za-
siedzenia sprawdzono na gruncie z udzia-
fem stron w dniu (...).

Jesli istnieje rozbiezno$¢, sporzadza
wykaz zmian danych ewidencyjnych
i mape uzupetniajgcg ewidencji gruntéow
wraz z obliczeniami i sktada ten operat
do oérodka. Zmiana w trybie pilnym jest
wprowadzana do ewidencji (bo sad czeka)
ialbo sam biegty, albo osrodek sporzadza
wyrys i wypis, ale takze z oliterowany-
mi granicami i klauzulg o sprawdzeniu
granic na gruncie do zasiedzenia. Sad po
wystuchaniu dwéch powotanych swiad-
kéw i wizji w terenie wydaje postanowie-
nie, ze pan X zasiedziat dziatke nr 5 w ob-
rebie 25 we wsi Majdan o powierzchni
0,1200 ha w granicach a, b, ¢, d, a, na pod-
stawie wyrysu z dnia (...) oznaczonego
numerem (...). Sad powinien takze zleci¢
bieglemu trwale zastabilizowanie punk-
téw granicznych.

Prawomocne postanowienie i ww.
wyrys pozwalaja wlascicielowi zalozy¢
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ksiege wieczysta i spa¢ spokojnie (nawet
100 lat), bo ma wtasno$¢ nieruchomosci
w granicach ustalonych wediug stanu
prawnego przez sad i brak jest rozbieznos-
ci miedzy ewidencjg gruntéw i budynkow
a zapisami w ksiedze wieczystej.

A jak jest w rzeczywistosci? Bardzo
czesto w takich sprawach sad nie powo-
Tuje biegtego. Prosi wnioskodawce o za-
moéwienie wyrysu i wypisu z ewidencji.
Nie przejmuje sie przebiegiem granic
ewidencyjnych, wzywa dwéch §wiad-
kéw i bez wizji w terenie wydaje posta-
nowienie, ze pan X zasiedzial dziatke
nr 5 w obrebie 25 we wsi Lendo Wiel-
kie. Okazuje sie jednak, ze dla wyzej wy-
mienionego obrebu po zalozeniu ewiden-
cji gruntéw w latach 60. z doktadnoscia
+ 5 m (metodami fotogrametrycznymi)
do tej pory nie zmodernizowano ewiden-
cji i dalej jest w takim samym stanie.

Jakie sq efekty takiego postanowienia?
Sad stwierdzil, ze pan X zasiedzial nie
nieruchomo$¢ w okreslonych granicach,
ale tylko numer dziatki. A o granice za-
siedzenia (twierdza sedziowie) niech
martwi sie kto$ inny. Gtéwnie wtasci-
ciel. Okazuje sig, ze zaraz po uprawo-
mocnieniu sig postanowienia o zasie-
dzeniu konieczne jest przeprowadzenie
rozgraniczenia, bo nie wiadomo, jakie
sg faktyczne granice nieruchomosci za-
siedzianej i powstajg wieloletnie spory.

Jeszcze gorzej jest, jesli pan X wnios-
kuje o zasiedzenie czesci nieruchomos-
ci. Formalnie biorgc, powinno sig spo-
rzadzi¢ pelng dokumentacje podziatowa,
wydzielajac te cze$¢ nieruchomosci, ktéra
podlega zasiedzeniu, i pozostata. Granice
zewnetrzne zasiedzenia tez nalezy pomie-
rzy¢ (kontrolnie), linig¢ podzialu wyzna-
czy¢ i zastabilizowac. Wreszcie calg doku-
mentacje wraz z mapa zlozy¢ do osrodka,
a po jej przyjeciu do zasobu powinno zo-
sta¢ wydane podobne postanowienie, jak
wspomniane powyzej (w granicach a, b,
¢, d, a). Ale trudno przewidzie¢, jakie po-
lecenia od sadu otrzyma biegly, bo moze
takze w tym przypadku do rozstrzygnie-
cia wystarczy wstepny projekt podziatu
zrobiony na kolanie, a sagd zadnej doku-
mentacji technicznej nie zleci?

Wszyscy wiemy, ze podstawag wy-
dania postanowienia powinna by¢ ma-
pa do zasiedzenia przyjeta do PZGiK.
Gdyby przyjac te oczywista zasade, ze
w wyniku zasiedzenia sad tworzy grani-
ce prawne nieruchomosci, tysigce dzia-
fek rocznie mieliby$my w katastrze ure-
gulowanych bez dodatkowych kosztéw.

o 4. Wznowienie znakow granicznych

To kolejny temat, ktéry moze trafi¢
do sadu, jesli geodeta na zlecenie jed-
nej ze stron wznowi zniszczone znaki

(art. 39, ust. 1, 2, 3, 4 Pgik), a sagsiad uzna,
ze nie jest to wznowienie prawidlowe.
Sasiad moze wéwczas wystapic¢ do sgdu
o rozstrzygniecie sprawy. W tym przy-
padku sad powinien zleci¢ biegtemu zba-
danie pierwotnych dokumentéw okresla-
jacych potozenie tych znakéw i ocene,
czy geodeta przy ich wznawianiu nie po-
pelnit bledu. Niestety, biegty prace powi-
nien tez zglosi¢ w PODGIK. Jesli stwier-
dzi btad, wéwczas nalezy wznowienie
poprawi¢. W obu przypadkach biegly
powinien skompletowaé¢ dokumentacje
(protokét wznowienia znakéw granicz-
nych, szkic, wyniki pomiaru i oblicze-
nia). Operat taki nalezy przekazac¢ do
zasobu lacznie z odrebnym duplikatem
dokumentacji dla sadu. Po przyjeciu ope-
ratu do zasobu dokumentacja ta powin-
na poshuzy¢ jako podstawa do wydania
postanowienia. Ale znéw nie wiemy, co
zleci bieglemu sad, bo sad ma tutaj wol-
na reke.

Gorzej, jesli zgodnie z art. 39 ust. 5 Pgik
przy wznawianiu punktéw granicznych
ujawnionych uprzednio w ewidencji
gruntéw i budynkéw sprawa trafi do sa-
du. Zgodnie z tg regulacja stosuje sie tu-
taj przepisy ustepéw 1-4. Ustep 1 brzmi:
,Przesuniete, uszkodzone lub zniszczone
znaki graniczne, ustalone uprzednio, mo-
gq byé wznowione (...)". Realizujac ustep 5
trzeba w miejsce ,,znaki graniczne” wsta-
wi¢ ,punkty graniczne”. Moze kto$ mi
wyjasni te tre$¢ po zmianie, bo nie moge
sobie wyobrazi¢ uszkodzonego lub znisz-
czonego punktu granicznego, ktory jest
punktem geometrycznym.

Autorzy tego ustepu prawdopodob-
nie wiedza, co chcieli napisac, ale nie
jestem pewien, czy sad nawet z pomo-
cq biegtego to zrozumie. A moze chodzi
o palik drewniany, ktéry byt tam whity
ispréchnial? Ale palik to nie punkt. We-
dtug stownika wyrazéw obcych punkt to
(tac. punktum = kropka) mata okrqgla
plamka; rzadziej znak graficzny w ksztal-
cie takiej plamki; kropka lub najprostsza
figura geometryczna niemajqca wymia-
row.

Ciekawe, czy co$, co nie ma wymia-
réw, mozna zniszczy¢ albo uszkodzic¢?
Ale mozliwe, ze niezawisly sedzia z ta-
kim dylematem tez sobie poradzi.

o 5. Ustanowienie stuzebnosci

grunfowej

Najczesciej chodzi tutaj o droge ko-
nieczng. W sprawie tej jest jedna oczy-
wista oczywisto$é, ze stuzebnosci takiej
nie rejestruje sig w ewidencji gruntéow
ibudynkéw. Na razie nie ma takiego obo-
wiazku, chociaz chyba jest to btad. Nie
trzeba wigc zglasza¢ pracy w PODGiK



i przekazywaé tam materialéw, wystar-
czy jedynie zdoby¢ wyrys i wypis z ewi-
dencji oraz narysowac na nim brazowsg
kreske i wpisa¢ ,,droga konieczna” albo
napisa¢ w opinii dla sadu, ze taka droge
konieczna np. o szeroko$ci 4 m najlepiej
ustanowié przy péinocnej granicy dzial-
ki nr 30, obreb 45 we wsi Zagroda.

Mamy tutaj jasno$¢, bo w rozporzg-
dzeniu o standardach ustalono, ze stu-
zebnosci na mapach pokazujemy kolo-
rem brgzowym. Nie wiem tylko, czy sad
uzna ten kolor za odpowiedni, bo np. nie
lubi brazu.

o 6. Ustanowienie stuzebnosci przesytu

Jest to pozornie nowe zagadnienie,
ale funkcjonuje w znowelizowanym ko-
deksie cywilnym juz od 30 maja 2008 .
(art. 305, 3052, 305°, 305%), a wiec od
6 lat. Nie jest to taka drobna sprawa, jak
sluzebnos¢ gruntowa, bo dotyczy obcig-
zenia nieruchomosci na rzecz przedsie-
biorcéw, ktérzy wybudowali lub ktérzy
sa wlascicielami takich urzadzen jak:
urzadzenia stuzace do doprowadzania
lub odprowadzania ptynéw, pary, gazu,
energii elektrycznej oraz inne urzadze-
nia podobne nienalezace do czesci skla-
dowych nieruchomosci, a wchodzace
w sklad przedsiebiorstwa. Takich stuzeb-
nosci nie da sie opisa¢ w kilku zdaniach
w opinii bieglego sadowego.

Linie energetyczne oraz wszelkiego ro-
dzaju rurociagi i urzadzenia przebiegajq
czesto w sposéb przypadkowy przez ty-
sigce nieruchomodci, dla ktérych trzeba
ustanowi¢ stuzebnosé¢ przesytu. Mozna
to zrobi¢ w formie aktéw notarialnych,
ale ze wzgledu na aspekt konfliktowy
(odszkodowawczy) sprawy trafiajg gtéw-
nie do sadéw. Wyglada na to, ze nasza
geodezyjna administracja §wiadomie po-
stanowila nie zajmowac sie tym tema-
tem, bo stuzebnos¢ przesytu nie jest tres-
cig ewidencji gruntéw i budynkéw.

Nikt nie ustalil w rozporzadzeniu
o standardach, w jaki sposéb ma by¢ wy-
konywana mapa dla ustanowienia stuzeb-
nosci przesyltu i jakg powinna zawierac
tresé. Zycie nie znosi pustki, w zwigzku
z czym mamy tyle zasad i standardéw,
ilu jest wykonawcéw i biegtych. Mozli-
we, ze przez 6 lat sady (szybciej niz stuzba
geodezyjna) juz ustalily, jakie wymagania
stawiaé takiej dokumentacji. Nie wiem,
jakie zdanie na ten temat maja osrodki
dokumentacji, czy tez ustalily swoje stan-
dardy. Mam prosbe do wykonawcéw tych
opracowan, a takze do bieglych realizu-
jacych takie zlecenia sadéw o listy do re-
dakcji GEODETY, jak to u nich wyglada.
Moze nic nie trzeba tutaj regulowac, bo
wolny rynek lepiej sobie radzi niz kiep-
skie standardy.

Moim zdaniem jednak dos¢ szybko po-
jawi sig instytucja, ktéra utworzy rejestr
stuzebnosci przesytu dla catego kraju
i dobrze na tym zarobi. A my bedziemy
pluli sobie w brodg, ze jednym zapisem
mozna bylo wlaczy¢ te stuzebnosci do
ewidencji gruntéw i budynkéw, upo-
rzadkowac temat i bez wielkiego wysitku
zwiekszy¢ dochody budzetowe geodezji.

o 7. Badanie ksigg wieczystych

Od wielu lat wszelkie organizacje re-
prezentujace geodetéw wystepuja do
ministra sprawiedliwo$ci o pelny do-
step geodetéw do badania zbioréw do-
kumentéw ksigg wieczystych. Za kaz-
dym razem otrzymujemy odpowiedz, ze
nie ma takiej mozliwoéci. Swoimi opra-
cowaniami wspo6ttworzymy ksiegi wie-
czyste, a badan tych dla inwestyc;ji li-
niowych musimy wykonywac¢ tysiace.
Obecnie, przy stuzebnosciach przesylu,
bedzie ich jeszcze wiecej. Udostepnianie
geodetom dziennie zaledwie kilku ksiag,
co ma miejsce w wielu sadach, jest $wia-
domym opéznianiem inwestycji. Moze
koledzy biegli sadowi wesprag starania
organizacji i wspélnie doprowadzimy
do zmiany przepiséw? Kilkanascie lat
temu mieliSmy prawo nawet wchodzié¢
do archiwéw i nic ztego sie nie dziato.
A niedlugo oprécz dopelnienia wielu for-
malnosci przed wejsciem do sadéw be-
dziemy pewnie musieli oddawac krew.

o Biegty musi miec odpowiedng range

Sadze, ze udalo mi sie krotko opisac
ponad 90 procent tematéw zwigzanych
z obstugg geodezyjng sadéw. Rozpoczy-
najac zbieranie materialéw do tego ar-
tykutu, bylem zdecydowanie bardziej
krytyczny w stosunku do dziatalnosci
bieglych sadowych z zakresu geodezji
i kartografii. Wyrok Wydziatu Karnego
Sadu Rejonowego w Kole, a szczegdlnie
uzasadnienie wyroku, u§wiadomit mi,
ze w §wietle obowigzujacych przepisow
oraz przesadnie interpretowanej nieza-
wislosci sadéw, biegly sadowy o matej
sile przebicia jest zupelnie bezradny.

Jesli nawet stanowisko sadu w Kole jest
odosobnione (ale stysze o takich przypad-
kach coraz czesciej), to nie wolno podane;j
argumentacji lekcewazy¢. Swiadczy ona
o wadliwych przepisach uniemozliwiaja-
cych zaréwno poprawne merytorycznie
przygotowanie niezbednej dokumenta-
cjiiopinii przez biegltych, jak i orzekanie
w bardzo trudnych sprawach wiasnoscio-
wych w sposéb jednoznaczny z petna ko-
rzy$cia dla wnioskodawcow.

Mysle takze, ze przyszia pora, aby
wladze geodezyjne rozpoczely powaz-
ne merytoryczne rozmowy z Minister-
stwem Sprawiedliwosci i doprowadzity

Jui 7a miesiqc: Tezy do nowego Pgik

Proponujemy odpowiednio wczesniej rozpo-

czqé dyskusje na ten temat. Mimo obecnej

nowelizacji Prawo geodezyjne i karfogralfic%-

ne wymaga radykalnej zmiany. Trzeba mie¢

nadzieje, ze taka spoteczna debata pomoze

naszym wiadzom w podjeciu i zreahz.owamu.

tego projektu. Wiecej o tezach do.Pglk W.,E(WIGT-

Bogdan Grzechnik radzi”.
Redakcja

niowej rubryce ,

-

do takich zapiséw w przygotowywanej
obecnie ustawie o bieglych sqdowych,
aby uwzgledni¢ specyfike naszych prac
i zlikwidowac opisane patologie. Muszg
by¢ takze opracowane standardy z wzo-
rami dokumentéw do wszystkich opra-
cowan dla sadéw. Oczywiscie za pelng
dokumentacje geodezyjng we wszyst-
kich asortymentach prac musi by¢ usta-
lone odpowiednie wynagrodzenie dla
biegtych.

Dla kolezanek i kolegéw biegtych sado-

wych mam nastepujaca rade. Jesli sedzia
zleci wam wykonanie czastkowej doku-
mentacji, ktéra nie pozwoli na wpro-
wadzenie zmian w ewidencji gruntéw
i dokonanie wpiséw w ksiegach wieczys-
tych, odmawiajcie wykonania takiego
zlecenia. To wy jestedcie specjalistami
w dziedzinie geodezji i kartografii, co
musicie wyraznie akcentowaé, nawet
pod grozbg sankcji. A od sankcji mozna
sie odwolywac do prezesa sadu. Wiele
lat temu sam miatem w sadzie w Zyrar-
dowie taki konflikt i skonczylo sie na
tym, Ze to nie ja, tylko sedzina zostala
zwolniona.

Mysle, ze temat jest bardzo wazny

dla poprawy obstugi geodezyjnej oraz
podniesienia rangi biegltych sadowych,
a tym samym calego naszego zawodu.
Dlatego jeszcze raz zachecam wszyst-
kich do podjecia dyskusji i przedstawie-
nia propozycji oraz nagtasniania spraw
i postanowien sagdowych, ktére nie po-
winny by¢ wydawane. Musimy takze
w swoim gronie pietnowac nieuczciwe
praktyki, lekcewazenie przepiséw i cwa-
niactwo, bo, niestety, w kazdym $rodo-
wisku trafiajg sie czarne owce. Zawsze
podkreslam, ze kilku niesolidnych geo-
detéw potrafi zepsué opinie setkom
uczciwych i prawych. Dlatego w no-
wych przepisach trzeba tez podniesé
poprzeczke dla biegtych geodetéw.

Bogdan Grzechnik
doswiadczony pracownik administracii
geodezyjnej, w tym szczebla centralnego,

nastgpnie wykonawca, wspétwiasciciel firmy

geodezyjno-prawnej Grunt, spotecznik,
aktywny dziatacz Stowarzyszenia
Geodetéw Polskich oraz Geodezyjnej Izby
Gospodarczej, ktérej wiele lat prezesowat
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