GEOINSPIRE

Jak doj$¢ z danymi do plikow GML i pozostac przy zdrowych zmystach

Transformacja z gfowg

Na poczatku musze zaznaczyd¢, ze sg to tylko i wylacznie moje
przemy$lenia, niepoparte przez nikogo i niepopierajace nikogo,
wiec na troche sobie pozwolilem. A te klopoty z pozostaniem
przy zdrowych zmystach przy dochodzeniu do plikéw GML
(przynajmniej u niektérych) mozna z czystym sumieniem zwali¢
na Unie Europejska. To wszystko przez nich!

Zenon Parzynski

RE i wszystkie panstwa cztonkow-

skie zostaly zmuszone do jej imple-
mentacji! Bo czy u nas kto§ wpadiby na
pomysl, aby:

eUstanowi¢ jedng metodologie tworze-
nia modeli baz danych oraz jezyk (UML)
jej zapisu?

eWszystkie modele byly zharmoni-
zowane ze soba (w stopniu jak najwyz-
szym)?

eWszystkie zbiory danych posiadaly
zdolnos¢ do interoperacyjnosci?

Moze tak, a moze nie. Trudno powie-
dzie¢, jak mogtoby by¢, ale do tej pory
w ,naszej” geodezji byto krucho nawet
z ustanowieniem standardéw, a co dopie-
ro méwic¢ o wprowadzeniu np. jednego
standardu wymiany danych dla wszyst-
kich ich rodzajow!

Ale to mamy juz za sobg. Przed nami
jest ,tylko” implementacja dyrektywy
INSPIRE, ktérej kulminacja ma by¢ wy-
miana danych miedzy r6znymi systema-
mi za pomocg plikéw GML (Geography
Markup Language) bez potrzeby inge-
rencji czlowieka (czyli bez koniecznos-
ci przeksztalcania danych do innej po-
staci — zostaje tylko wybra¢, ktére dane
bedziemy wysylac¢). A do tego prowadzi
ucigzliwa w wielu przypadkach droga.

Na poczatku zostaly opracowane i wy-
dane ustawy (np. o infrastrukturze in-
formacji przestrzennej) i rozporzadzenia
opracowane w Gléwnym Urzedzie Geo-
dezji i Kartografii. W rozporzadzeniach
m.in. zdefiniowano struktury baz danych
w postaci modeli UML (Unified Modeling
Language) oraz te same modele, ale zapi-
sane w postaci schematéw aplikacyjnych
GML. To wlasnie te schematy w GML
(czesto jest uzywane dla nich oznacze-
nie XSD, XML Schema Definition) stano-
wig standardy wymiany danych.

Teraz w zasadzie pozostaje juz tylko
doprowadzi¢ do sytuacji, by te pliki GML

T o oni uchwalili dyrektywe INSPI-
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z danymi , fruwaly” po sieci od nadawcy
do adresata. By z jednej strony cztowiek
byl potrzebny tylko do ich wystania (czy-
li wyboru, ktére dane, i klikniecia odpo-
wiedniej opcji w aplikacji), a z drugiej
— do odebrania, czyli klikniecia, dzig-
ki ktéremu pliki te zostang wczytane
do aplikacji, ale nie do bazy danych! Po
wczytaniu wypadatoby te dane spraw-
dzi¢ (nie tylko formalnie, ale tez mery-
torycznie) i dopiero, gdy okaza sig dobre,
zapisa¢ do bazy danych.

Kto bedzie mial te duza przyjemnosc
dojécia do plikéw GML? Wszyscy ci, kto-
rzy z mocy prawa majg w swoich obo-
wigzkach gromadzenie danych prze-
strzennych o strukturze zdefiniowanej
w jednym z opublikowanych rozporza-
dzen. Najwiecej kltopotéw bedzie z da-
nymi na samym ,,dole”, czyli najbardziej
szczegdtowymi (BDOT500, EGiB, GESUT
itp.), m.in. dlatego, ze jest ich najwiecej.
Dla czesci danych ten klopot spadnie na
GUGIK (dotyczy to np. fotogrametrii). Kto
za$ personalnie za to odpowiada? Wiado-
mo - szef! Czyli starosta, prezydent mia-
sta, wojewoda itp. Nalezy pamietac, ze
zaradny wlodarz zwali wing na szefa od
geodezji — czasem bedzie miat racje

Kolejne zasadnicze pytanie brzmi: Czy
chodzi tylko o pliki GML? Wedlug mnie
— nie tylko. Pliki GML powinny powstac
z poprawnej bazy danych, a zeby mie¢
taka baze, trzeba najpierw uporzadko-
wac posiadane obecnie dane, przepisac
je do nowej struktury (lub ewentualnie
nie przepisywac). Te wszystkie kroki sa
celami posrednimi w catym procesie do-
chodzenia do celu ostatecznego, ktérym
—jak juz wyzej bylo powiedziane — jest
interoperacyjnos¢, czyli wymiana danych
w plikach GML przez internet. Ma by¢ tak,
ze po zgloszeniu pracy przez internet geo-
deta ta sama droga dostanie dane w posta-
ci,n” plikéw GML i w takiej samej postaci
(tylko uzupelnionej trescia swojej pracy)
bedzie zwracal dane do osrodka. W poje-
dynczym pliku beda dane z jednej bazy,
dlatego jesli praca bedzie obejmowac dane

np. z czterech r6znych baz, geodeta otrzy-
ma dane w czterech plikach.

Droga nie jest straszliwie dtuga, ale na
pewno ma pare ostrych zakretéw i skta-
da sie z kilku etapéw.

o 1. Struktura posiadanych danych

Koniecznie nalezy pozna¢ struktu-
re i format posiadanych danych: jakie
obiekty znajduja sie w bazie i jakimi atry-
butami sg opisywane, jakie relacje tacza
te obiekty, w jakich formatach mozna
,wydosta¢” dane z bazy. Spelnienie te-
go warunku jest niezbedne. Najczesciej
dane znajduja sig¢ w relacyjnych bazach
danych z tabelami. Ideatem jest jedna ta-
bela odpowiadajaca jednemu rodzajowi
obiektu, ale bardzo czesto na obiekt skta-
da sie kilka tabel. Najczesciej pewne da-
ne (giéwnie GESUT i BDOT500) mamy
w postaci mapy, czyli w zasadzie nie ma
bazy danych. Te informacje o strukturze
i postaci danych beda podstawa opraco-
wania koncepcji ich transformacji do po-
staci docelowe;j.

Transformacje mozna zaplanowac
w rézny sposob. Sa programy, ktdre po-
zwalaja zdefiniowac przejécie z jednej
struktury danych na inna, np. na podsta-
wie dwoch modeli UML lub na podsta-
wie danych w postaci XML (w pazdzier-
niku ub.r. w Paryzu odbyly sie warsztaty
poswiecone temu zagadnieniu). W kaz-
dym przypadku musi powstaé tabe-
la ,ttumaczaca”, ktéra definiuje przej-
Scie od jednej struktury do drugiej. Do
jej utworzenia niezbedny jest czltowiek
—maszyna sama tego nie zrobi.

Cze$¢ obiektow w nowej strukturze
bedzie taka sama, dla czesci obiektéw
zmieni sig opis atrybutami (niektérych
w nowej strukturze nie bedzie, pojawig
sig za to nowe). W innych przypadkach
trzeba bedzie taczy¢ pewne elementy kil-
ku ,,starych” obiektéw, by utworzy¢ jeden
,nowy”, lub z jednego ,,starego” zrobic¢
kilka ,nowych”. Takich réznych konfigu-
racji bedzie sporo, ale kazda trzeba roz-
patrzy¢ osobno i odpowiednio zdefinio-
wag transformacje w tabeli.

Wykorzystujac do utworzenia tabe-
li ,,ttumaczacej” odpowiednie oprogra-
mowanie, mozna potem transformacije
danych do nowej struktury przeprowa-
dzi¢ automatycznie. Jest tu jednak pew-
ne ,ale”.



o

nie” btedéw po-
winno by¢ jednym
z gtéwnych celéw réz-
nych dzialan podejmo-
wanych teraz! Doklad-
nie tak, jak napisalem
na poczatku.

o 3. Aplikacja
Kolejny krok to od-
powiedZ na pytanie:

Jaka aplikacja? Ta
obecna, tylko w now-

Przyktady danych, ktére mogq zawierad btedy

o 2. Wartos¢ posiadanych danych

,Warto$¢” nalezy w tym przypadku
rozumie¢ jako stopien zgodnosci da-
nych ze struktura, w jakiej sa zapisane,
i z logika (jak co$ jest obszarem, to po-
winno by¢ ograniczone krzywa/tama-
ng zamknietg!). Obecnie czesto brakuje
warto$ci niektérych atrybutéw, granice
obiektéw nie sg kompletne, brakuje da-
nych o doktadnosci pewnych elemen-
téw itp. Na rysunku powyzej jest przed-
stawiony przewdd gazowy w dwo6ch
kawatkach oraz w dolnej czesci trawnik,
a moze raczej fragment granicy trawni-
ka. Z kolei oba kawatki przewodu gazo-
wego wydaja sig stanowi¢ czesci jednej
calosci, ale r6wnie dobrze moga to by¢
fragmenty dwéch przewodéw. Dla nie-
ktérych rzeczg naturalng bytoby doto-
zy¢ (dorysowac) te brakujace elementy,
ale wtedy mozna postawi¢ pytanie: A po
co w ogolne mierzy¢? — przeciez to jest
kosztowne i klopotliwe! Jesli odpowiedz
na pytanie bedzie nastepujaca (dla mnie
oczywista): nic nie dorysowujemy, trze-
ba najpierw sprawdzi¢ w terenie, jak jest
(bo moze by¢ juz zupelnie inaczej) i do-
mierzy¢ to, czego brakuje. Gdy sa bte-
dy/braki danych, moga wystgpi¢ powaz-
ne kiopoty przy prébach automatycznej
transformacji.

Czeé¢ danych nie jest zapisana w ba-
zie danych, a tylko widoczna na mapie
(analogowej, rastrowej czy wektorowe;j).
Najczesciej taka sytuacja wystepuje dla
danych GESUT i BDOT500. Wtedy bazy
trzeba utworzy¢ i nie ma tu mowy o ja-
kiej$ transformacji danych. Szczegélnie
wtedy, gdy nie ma bazy danych, a ma-
pa byta analogowa, dane moga by¢ nie-
kompletne (poréwnaj rysunek). W nowej
strukturze takich obiektéw nie mozna
zapisa¢. Takich przypadkéw zapewne
bedzie wiele — im jest ich wiecej, tym
,warto$¢” danych jest mniejsza.

By w miare rozsadnie zaplanowac
kolejne dziatania, koniecznie trzeba
by¢ §wiadomym struktury, formatéw
oraz ,wartosci” danych. I stawiam te-
ze, ze to uporzadkowanie, ,wyczyszcze-

szej wersji dostoso-
wanej do nowych
rozporzadzen, czy zupelnie nowa? Do
rozwazenia jest kilka kwestii.
oW obowigzujacych rozporzadzeniach
zostala zdefiniowana struktura bazy da-
nych w postaci schematu aplikacyjnego
UML oraz standard wymiany danych
w postaci schematu aplikacyjnego GML
(jest on zapisywany jako zbiory z rozsze-
rzeniem XSD). Ale nigdzie nie jest napi-
sane, ze struktura bazy danych musi by¢
zgodna z UML z rozporzadzenia. Nato-
miast dane z aplikacji muszg ,wycho-
dzi¢” (mozliwos¢ eksportu danych) i da-
ne muszg do niej ,wchodzi¢” (mozliwosé
importu danych) w postaci plikéw GML,
ktérych struktura jest zgodna ze zdefinio-
wang w rozporzadzeniach.
eTrzeba jednak mie¢ §wiadomos¢, ze
im bardziej struktura bazy danych bedzie
r6zna od modelu UML, tym szybciej be-
da rosty klopoty przy nowelizacjach roz-
porzadzen, a takie nowelizacje nastapia.
e, Stare” dane (czyli te w dotychcza-
sowej strukturze, ale juz dzisiaj nieak-
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tualne) musza zo-
sta¢ zachowane i powinni$my mie¢
do nich dostep na wszelki wypadek (np.
w razie sprawy w sadzie). Wypadatoby
wiec albo zachowaé dotychczasowe
oprogramowanie na 1-2 komputerach al-
bo utworzy¢ model struktury bazy da-
nych na tyle elastyczny, by wczytat te
,stare” dane. Takze te, ktére maja bra-
ki (a braki moga mie¢ tez dane aktualne
—jak bylo wyzej wspomniane), a teraz
nie ma mozliwosci ani organizacyjnych,
ani finansowych, by te braki uzupelnic.
Aplikacja musiataby wiec zostaé ,wy-
posazona” w baze danych o takiej ,.ela-
stycznej” strukturze. Braki, zwlaszcza
dla danych aktualnych, bylyby w ta-
kiej sytuacji sukcesywnie uzupetniane
w trakcie normalnego funkcjonowania
bazy. Skutkiem wybrania tej drogi be-
dzie ,druga” baza z danymi niekomplet-
nymi obok ,pierwszej” bazy z danymi
pelnymi. Takie rozdwojenie jest klopotli-
we, wymaga pamietania o koniecznosci
uzupelniania brakéw, wiec najlepszym
wyj$ciem jest usuniecie brakéw podczas
procesu transformacji lub tworzenia no-
wych obiektéw. Innym rozwigzaniem
jest nic nie robi¢ i poczekaé. Tylko na
co? A poza tym Unia wymaga, by czes¢
danych w pewnym okreslonym czasie
zostala opublikowana. Gdy ten okres mi-
nie i nic nie bedzie opublikowane, posy-
pia sie kary.

eJako ze mamy juz XXI wiek, mozna
przy okazji zmian zastanowic¢ sie nad
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GEOINSPIRE

aplikacja, ktéra ,,obejmie” swoim dzia-
faniem wszystkie ,,geodezyjne” aspekty,
czyli np. dla powiatu nad jedng wspol-
ng aplikacja dla danych GESUT, EGiB,
BDOT500, osnéw szczegbélowych, adre-
soéw itp. Chyba czas najwyzszy zaczaé
odchodzi¢ od zbioréw aplikacji: jedna
dla EGiB, inna dla osnéw, a jeszcze inna
dla mapy zasadniczej. Operowanie jed-
ng aplikacja jest znacznie wygodniejsze.

eFunkcjonalnosci aplikacji. W przy-
szlosci dane z osrodka do geodetéw oraz
od geodetéw do osrodka beda przesyta-
ne w postaci ,,n” zbioréw GML. Ta liczba
,1” zaleze¢ bedzie od liczby baz danych,
do ktérych beda naleze¢ obiekty wcho-
dzace w sklad opracowania. Zalézmy, ze
dana praca bedzie dotyczyta danych GE-
SUT i BDOT500. W zwiazku z tym geo-
deta powinien otrzymac z osrodka trzy
osobne pliki GML (trzy, poniewaz trze-
cim bedg dane dotyczace osnowy). Tak-
ze trzy pliki powinny wréci¢ do osrodka.
Tak sytuacja wyglada teraz. Oczywi-
$cie mozna bylo tak zbudowaé¢ modele
UML, by wydawany byt jeden plik GML
ze wszystkimi danymi. Ale wczesniej
musialyby zosta¢ utworzone wszystkie
bazy danych. A to chyba mozna na razie
zaliczy¢ do sfery marzen. Dlatego trze-
ba czekaé¢, az powstang wszystkie bazy
i potem ewentulanie nowelizowa¢ roz-
porzadzenia.

ePrzed uaktualnieniem baz danych na
podstawie dostarczonych zbioré6w GML
wypadaloby przeprowadzi¢ kontrole no-
wych danych. Standardowo odbywa sie
kontrola formalnej zgodnosci plikéw
GML ze standardem GML oraz zgodnos-
ci ze strukturg zdefiniowang w plikach
XSD. W zakresie poprawnosci formalnej
wykonuja jg ,walidatory”, czyli specjalne
aplikacje. Jesli wynik kontroli jest pozy-
tywny, mozna zaktualizowa¢ dane, ale
wersje, ktére wlasnie sg aktualizowane,
nie beda usuwane, tylko przenoszone do
archiwum. W archiwum (lub archiwach)
powinny sie znalez¢ wszystkie wersje ar-
chiwalne wszystkich obiektéw, ktére sg
lub kiedy$ byly zapisane w bazach da-
nych w postaci wersji aktualnych. Da-
nych w archiwum nikt nie moze edyto-
wacé, usuwac. Mozna je tylko kopiowac.

Te wszystkie kwestie i zapewne kil-
kadziesiat innych (jak np. zaznaczenie,
ktére dane zostaly wydane na zewnatrz
i na jak dlugo, by nie wydawac ich po-
wtoérnie innej osobie czy firmie, tworze-
nie plikéw metadanych), o ktérych tu
nic nie napisalem, tez nalezy wziag¢ pod
uwage przy podejmowaniu decyzji.

To, ze rozporzadzenia zostang znoweli-
zowane, jest pewne, pytanie tylko kiedy.
Teraz w GUGIK sg zbierane uwagi do nich
(m.in. do modeli UML i GML). Przy nowe-
lizacji cze$¢ uwag zostanie uwzglednio-
na, wiec zostang zmienio-
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ne modele UML i GML. W
zwiazku z tym w oglasza-
nych przetargach na apli-
kacje nie nalezy stawiac
twardego warunku, ze no-
wa struktura ma by¢ zgod-

Konkurs

na artykut o 1IP

W ramach projektu ,IIP dla kazdego” zapraszamy do
udziatu w konkursie na najlepszy artykut na temat
wykorzystania oprogramowania Intergraph do
budowy IIP w administracji publicznej. W konkursie
moze uczestniczy¢ kazdy z Panstwa niezaleznie od tego,
czy jest przedstawicielem wykonawstwa geodezyjnego,
administraciji publicznej, geoinformatykiem czy zwyktym
obywatelem. Nagrodq jest publikacja najlepszego
artykutu w GEODECIE oraz wyjazd na miedzynarodowq
konferencje uzytkownikéw oprogramowania Intergraph
ufundowany przez patrona projektu. Na artykuty

czekamy do 15 lutego.

Regulamin na Geoforum.pl w zaktadce IIP dla kazdego

na z ta z rozporzadzen, bo
ona moze zosta¢ (a raczej
na pewno bedzie) zmie-
niona. Zmiany prawdo-
podobnie nie bedg bardzo
duze, ale beda. Dobrym po-
mystem wydaje si¢ np. wy-
maganie, by struktura bazy
byta zgodna z tg z rozporza-
dzen poza przypadkami,
na ktére zgodzi sie zama-
wiajacy. Bez takiej furtki
(lub podobnej — w jej sfor-
multowaniu przydadza sie
prawnicy) zostang przygo-
towane pliki GML, o ktére
niekoniecznie zamawiaja-
cemu chodzilo. Zwlaszcza
ze transformacja danych
zajmie troche czasu, przy-
gotowanie zbior6w GML
to kolejne ,troche czasu”,
aw tym ,troche czasu” mo-
ze mie¢ miejsce pareg wyda-

Redakcja
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rzen, np. jakas nowelizacja.

Nie nalezy tez oglasza¢ przetargéw na
transformacje danych do nowej struk-
tury (jesli to mozliwe) przed opracowa-
niem aplikagcji. Jesli nie ma aplikacji, to
nie ma mozliwosci przeprowadzenia kon-
troli merytorycznej danych w utworzo-
nych plikach GML. Do tego jest potrzebna
aplikacja, do ktérej mozna wczytac¢ da-
ne z plikow GML, wyswietli¢ te dane na
ekranie, skontrolowag, a jesli sa btedy, od-
da¢ do poprawy. Bez aplikacji mozna tyl-
ko pliki GML sprawdzi¢ ,walidatorami” i
odlozy¢ na potke, by czekaly, az przyjdzie
»Swietlana” przyszloé¢, w ktérej wszystko
bedziemy mieli i wszystko bedzie dzialac.

W rozporzadzeniach zostaly opubli-
kowane schematy UML, ktére definiujg
dane, jakie muszg by¢ gromadzone. Ale
jesli w jakim$ powiecie, miescie czy wo-
jewodztwie rada powiatu czy samorzad
uzna, ze to jest za mato do prowadzenia
biezacej dziatalnosci, mozna te modele
rozszerzy¢. To rozszerzenie powinno jed-
nak mie¢ solidne podstawy merytorycz-
ne, poniewaz zaden urzad nie moze so-
bie gromadzi¢ danych, jakie chce, a tylko
te, na ktére zezwala lub nakazuje prawo.

I po tych wszystkich rozwazaniach
czas na podjecie decyzji: Czy chcemy
zupelnie nowa aplikacje, czy tez np. po
zobowiazaniu sie twércéw dotychczaso-
wego oprogramowania, ze dostosuja swoj
produkt do nowego prawa i beda tak czy-
ni¢ w przysztosci, decydujemy sie pozo-
sta¢ przy oprogramowaniu uzywanym
obecnie, ale w nowszej wers;ji?

o 4. Na zakonczenie

Uwazam, ze dopiero po tych wszyst-
kich analizach mozna sie zdecydowac
na transformacje danych do nowej struk-
tury. Czyli wtedy, gdy wiemy, jakie dane
i wjakiej postaci posiadamy, gdy wiemy,
czego oczekujemy od aplikacji, i gdy taka
aplikacje mamy.

Proces transformacji, kontroli, rozwia-
zywania wielu probleméw, ktére ujawnia
sig po drodze, tworzenia plikéw GML zaj-
mie sporo czasu. W tym czasie nie mozna
,zamkna¢” bazy na klucz i ,,otworzy¢”, gdy
wszystko zostanie juz wykonane. Okres
potrzebny na utworzenie danych w no-
wej strukturze nalezy liczy¢ raczej w mie-
sigcach (kilka-kilkanascie), moze latach
(gdy méwimy np. o duzych miastach), ana
pewno nie w tygodniach. Przez ten czas
wiele obiektéw zostanie zmienionych.
Transformacje nalezy wiec powtdrzy¢ dla
tych danych, ale to juz powinno potrwaé
chwilke w poréwnaniu z pierwszg trans-
formacja — Sciezka bedzie przetarta i do-
pracowana w szczegoétach. I btedy w no-
wych lub zmienionych danych w zasadzie
nie powinny wystepowac.

Dr ini. Zenon Parzyriski
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