GEOPRAWO

Szukamy rozporzqdzenia

Ponad 5 tygodni czekaliSmy na publikacje rozporzadzenia w spra-
wie bazy danych geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu
(GESUT), bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy za-
sadniczej podpisanego przez ministra Michata Boniego 12 lutego
2013 r. Przez caly ten czas ani GUGIK, ani Ministerstwo Admini-
stracji i Cyfryzacji, ani Rzadowe Centrum Legislacji nie potrafi-
ty wyjasni¢ redakcji GEODETY, co dzieje sie z podpisanym aktem

i jaka jest jego ostateczna tresc.

o udostepnienie tresci rozporza-

dzenia w trybie ustawy o doste-
pie do informacji publicznej. 1 marca br.
uzyskali$my informacje, ze nasza pros-
ba ,,nie moze zostac rozpatrzona zgodnie
z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzeénia
2001 r. o dostepie do informacji publicz-
nej we wskazanym terminie z uwagi na
koniecznoéc¢ pozyskania informacji z po-
szczegdlnych komérek organizacyjnych
Ministerstwa Administracji i Cyfryza-
cji”. Obiecano nam odpowiedZ na nasze

D o MAC zwrdcilismy sie 14 lutego

wystapienie ,,nie p6zniej niz do dnia
29 marca 2013 r.”, co i tak nie gwaranto-
wato, ze uzyskamy wtedy plik z trescia
interesujacego nas aktu.

Ustawa o dostepie do informacji pub-
licznej nakazuje urzedowi udostepnie-
nie informacji ,bez zbednej zwloki, nie
p6zniej jednak niz w terminie 14 dni
od dnia zlozenia wniosku”. W wyjatko-
wych przypadkach moze to trwaé dwa
miesiace. Tym razem na poszukiwanie
dokumentu podpisanego juz przez mi-
nistra jego urzednicy dali sobie p6ttora

miesigca. Wczesniej w sprawie udostep-
nienia tresci ww. rozporzadzenia wysta-
pilismy do GUGIK, skad odestano nas do
MAC. 4 marca zwréciliSmy sie z tg sa-
ma pro$ba do Rzadowego Centrum Le-
gislacji. Z niedatowanego(!) pisma, ktére
przystano nam do wiadomosci w drugiej
polowie marca, dowiedzieliSmy sie, ze
naszg sprawe skierowano do MAC. Tak
to sie kreci.

Nieoficjalnie dowiedzielismy sie, ze
rozporzadzenie caly czas bylo w MAC.
Prowadzono nad nim prace edycyjne,
przygotowujac do publikacji. Nie byto
to podobno tatwe ze wzgledu na forme
zalacznikéw. Szkoda, Ze robiono z te-
go tajemnice. Dokument opublikowano
w konicu 21 marca. Ponizej przedstawia-
my fragmenty dyskusji na Geoforum.pl,
ktéra objeta nie tylko poszukiwania, ale
i pierwsze uwagi do nowego aktu.

Redakja

Laginione rozporzqdzenie i opinie na jego temat w komentarzach na Geoforum.pl

“ztodliwy | 2013-03-04 16:57:02

TAK, TAK. Dziennikarskie $ledztwo

pn. ,Kto schowat rozporzqdzenie”. Pro-
sze pytaé w RCL, to oni publikujq i pewnie
pod presjq znanych dziennikarzy $led-
czych z redakcji Geoforum.pl natychmiast
ujawniq szczegdty tej niewgtpliwie naj-
wiekszej afery XXI wieku :)

“Adam Wojcik. | 2013-03-04 17:29:47
Gdyby dzisiaj byt 1 kwietnia, to pomys-
latbym, ze to niezty zart Redakji... Ale po-
niewaz mamy dopiero poczqtek marca, do
prima aprilis jeszcze daleko, to nie pozo-
staje nic innego, jak skomentowad te sytu-
acje, przywolujqc cytat z klasyka: ,Niezty
#$%!! macie w tym Archeo, siostry...".
Waldemar Izdebski | 2013-03-04
21:32:50

To dobrze, ze zgineto. Ja bym chciat, aby
sie nigdy nie znalazto. Nie jest to, nieste-
ty, dzieto najwyzszych lotéw. Zrobiono je
tak, aby tatwo byto autorom rozporzqdze-
nia, ale kompletnie nikt nie pomyslat o oso-
bach, ktére z ,dzieta” bedq korzystaty. Juz
w instrukgji K-1 z 1995 r. wprowadzilismy
przy kazdym obiekcie wykaz atrybutéw
opisowych, co czynito instrukcje w miare
przyjazng (pomijam jej wady, ale to by-

to prawie 20 lat temu i inne byto myslenie
ludzi). Teraz, drodzy koledzy, atrybutéw

bedziecie szukaé z lupg po zatgeznikach
ze schematami GML. Zwracatem na to
uwage autorom rok temu, oczywiscie auto-
rzy pozostali przy swoim. Gratuluje:)
“Darek | 2013-03-04 23:06:51
Atrybutéw nie ma, ale w zamian jest RGB
dla kazdego obiektu - zenada.
Waldemar lzdebski | 2013-03-05
08:26:03

Masz racje, kolego Darky, kolor podnie-
siono do najwyzszej rangi, tak jakby byt
on najwazniejszy dla obiektu. Nie potra-
fiono tez oderwad sie od skali. Ciekawe,
kiedy autorzy ostatnio widzieli mape za-
sadniczg w skali 1:2000 lub 1:50002
~SK | 2013-03-06 18:13:41
Dziwactwem w tych nowych rozporzqdze-
niach jest fakt dodawania schematéw XML
w dokumencie. Jezeli bedzie potrzeba
zwalidowaé GML-a wzgledem schematy,
to trzeba bedzie kopiowad tekst i samemu
tworzy¢ pliki XSD. Czy nie mozna byto nor-
malnie dotqczy¢ plikéw XSD 2

“miki | 2013-03-06 18:54:56

Czy to, ze - jak rozumiem z wczesdniejszej
wypowiedzi - atrybuty sq w zatgcznikuy,

a nie w tekscie rozporzqdzenia, od razu je
dyskwalifikuje w catosci?

Waldemar Izdebski | 2013-03-06
19:57:22

@miki Jednak sie nie rozumiemy. Ja nie po-
wiedziatem, ze musi to by¢ w treéci rozpo-
rzqdzenia, ale uwazam, ze nie mozna in-
formaciji o obiektach rozrzucaé po réznych
zatgeznikach. Moim zdaniem powinien
by¢ jeden zatqcznik zawierajacy wykaz
obiektéw, ich prezentacie graficzng i ich
atrybuty oraz ewentualne uwagi dotyczg-
ce obiektu. Aby uratowad rozporzqdzenie,
mozna atrybuty dodaé do zatgeznika nr 7,
gdzie sq znaki umowne.

“mi§ | 2013-03-06 20:20:25

Przyktad @miki Czytajq te przepisy geo-
deci i tego, co od nich stysze, nie da sie tu
napisaé. Oczywiscie tatwo powiedzied, ze
trzeba zrobi¢ studia z informatyki i prawa,
zeby pojqé to, co sie nam serwuje. Czy
prawo ma by¢ dla ludzi, czy ludzie dla
prawa? XML musi byé plikiem cyfrowym
zgodnym z pewnymi regutami. Wydruk

w PDF, XML nie jest. Zaden ogtoszony akt
prawny nie zawiera zatqcznikéw w forma-
cie cyfrowym gotowym do uzycia, czyli
formalnie schematu w tym akcie prawnym
nie ma. Nie mozna sig wigc powotywaé
na co$, czego nie ma, i tego formalnie uzy-
waé. Szanowni Panstwo z ministerstwa,
prosze opublikowaé schematy gotowe do
uzytku, do ktérych mozna sie odwotaé.
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