GEOAW(D

Zdjac klapki z oczu

Jak mitrega administracyjna pozera czas i pienigdze, jak pozba-
wia obywateli inicjatywy, jak podwaza zaufanie do panstwa

i hamuje gospodarke — wszystko to w liscie otwartym skierowa-
nym do geodetéw w imieniu inwestoréw i wtascicieli nierucho-
mosci. W odpowiedzi prezes Geodezyjnej Izby Gospodarczej
Bogdan Grzechnik przedstawia plan naprawy geodezji.

Ale nawet jesli GGK go wystucha, to czy co$ z tym zrobi?

ci w liscie otwartym opublikowanym

przez Geodezyjna Izbe Gospodarcza
domagaja sie, aby inwestycje byly obstu-
giwane szybciej i bardziej profesjonalnie.
Aby podstawowe rejestry publiczne, z kt6-
rych korzystamy i ptacimy na nie podatki,
tj. ewidencja gruntéw i budynkéw (EGiB)
oraz geodezyjna ewidencja sieci uzbro-
jenia terenu (GESUT), byly zatozone dla
calego kraju, w petni aktualne, doktadne
i wiarygodne. Wypisy czy wyrysy z tych
rejestréw powinny by¢ udostepniane nie-
odplatnie drogg internetowa. To, ze EGiB,
za ktérag odpowiada administracja pu-
bliczna, nie jest ani w pelni aktualna, ani
zsynchronizowana z ksiegami wieczysty-
mi, ani (w wiekszos$ci przypadkéw) nie
zawiera granic nieruchomosci ustalonych
wedlug stanu prawnego, powoduje dla
wlascicieli i inwestoréw, a takze dla calej
gospodarki, ogromne perturbacje i wielkie
szkody. A oto konkretne sytuacje wymie-
nione w liscie, ktére najbardziej utrudnia-
ja obywatelom Zycie i wstrzymujg rozwaj
naszego kraju.

I nwestorzy i wlasciciele nieruchomos-

o Inwestorzy ()

Pod budowe zaktadu produkcyjnego za-
mierzamy kupi¢ nieruchomo$¢, ktéra ma
ksiege wieczysta zalozona w latach 50.
Sprawdzili$my, Ze w ksiedze jest mapa po-
dziatlu, na podstawie ktérej wpisano tam
powierzchnie. Granice dziatki sg granica-
mi wedlug stanu prawnego. Ale na gruncie
nie ma ani ogrodzenia, ani znakéw gra-
nicznych. Z uzyskanego od sprzedajacych
wyrysu i wypisu z EGiB wynika, ze w ewi-
dencji jest inna powierzchnia i inne grani-
ce niz te pierwotne w KW. Notariusz nie
chce sporzadzi¢ aktu, bo jest rozbieznos¢.
Wyglada na to, ze sasiad 10 lat temu zajat
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pas gruntu i go uzytkuje. Urzednicy twier-
dza, ze trzeba ten wyrys ztozy¢ w KW isad
poprawi wpis w ksiedze. Ttumaczymy, ze
to jest jakie$ nieporozumienie, bo to sta-
rosta przy zakladaniu ewidencji popetnit
blad i powinien go natychmiast poprawic.
A proponowanym dziataniem fatszuje sie
dobry zapis w KW. Przepis ustawy o ksie-
gach wieczystych i hipotece, ktéry mé-
wi, ze wyrys i wypis z ewidencji gruntow
(bez zadnej kontroli) jest podstawa wpi-
su do ksiegi wieczystej, jest kompletnym
nieporozumieniem. Przepis ten powinien
by¢ natychmiast zmieniony. Ale mimo to
(bo inwestycja jest pilna) pytamy w sadzie
wieczystoksiegowym, ile czasu bedziemy
czekali na taki wpis. Okazuje sie, ze do
2 miesigcy. A my mamy projekt i chcemy
w ciggu p6t roku zakonczyé budowe!
Dowiadujemy sie, co zrobi¢, zeby sta-
re dobre granice zostawié¢, czyli popra-
wi¢ Zle wykonang przez staroste EGiB.
W koficu na wlasny koszt wynajmujemy
geodete, ktéry analizuje dokumenty. Oka-
zuje sie, ze oprocz mapy w KW nie ma
zadnych danych do wznowienia granic
(zaginety). Otrzymujemy informacje, ze
wg przepiséw o ewidencji gruntéw mozna
—w procedurze modernizacyjnej — popra-
wié te bledne granice, ale potrzeba na to
okolo dwéch miesigcy. Sasiad przyzwy-
czail sig do zajetego pasa gruntu i sklada
do urzedu wniosek o rozgraniczenie, bo
uwaza, ze mu sig on nalezy. Pytamy, ile
zakonczenie takiej procedury rozgrani-
czeniowej bedzie trwalo. Okazuje sie, ze
tacznie z wydaniem decyzji przez woéjta
okoto 3 miesiecy, a jak sasiad sie nie zgo-
dzi na propozycje geodety zgodne z KW,
to sprawa trafi do sagdu na 2-3 lata.
Jeste$my zatamani, bo dziatka znajduje
sie obok naszego domu, a innej odpowied-

niej dla planowanej inwestycji w pobli-
zu nie ma. Inwestycja padta, a chcielismy
zatrudni¢ okolo 30 oséb. Jakie straty po-
nosimy my, jako inwestorzy, ludzie, kto6-
rych chcieli$my zatrudni¢, a takze Skarb
Panstwa, mozna bardzo tatwo policzyc¢.
A podobnych przypadkéw w kraju sg set-
ki, jesli nie tysiace. Kto za to odpowiada?
Moze warto, aby wladze geodezyjne zain-
teresowaly sig tym i sprawily, zeby geode-
zja nie byla jednym z hamulcowych przy
realizacji inwestycji.

o Whasciciele nieruchomosci (11)

Budujemy dom. Dziatke kupilismy kil-
ka lat temu. Byla ogrodzona i wydawato
sie, ze wszystko jest w porzadku. Geode-
ta wytyczyl nam budynek 4 m od granicy
ewidencyjnej (czyli od parkanu). Zakon-
czyli$my stan surowy. Nagle otrzymuje-
my decyzje o wstrzymaniu budowy. Oka-
zuje sie, ze sgsiad zlecil innemu geodecie
rozgraniczanie nieruchomosci, a ten usta-
lif granice 30 cm w naszej dzialce. Czyli
do budynku jest 3,70 m, a nie 4 m. Miesz-
kamy katem u innych ludzi. Sprawe skie-
rowali$my do sadu, gdzie juz 2 lata toczy
sie postgpowanie, i nie widac konca. Dla-
czego w ewidencji gruntéw nie bylo jed-
noznacznej i prawidlowej granicy? Kto
za to odpowiada? Kto nam zwrdci zdro-
wie i straty zwiazane z brakiem aktu-
alnej ewidencji gruntéw, za ktéra odpo-
wiada starosta? Czy takimi sprawami
panstwo chce zniszczy¢ wlascicieli? Pla-
cimy podatki i nie powinno sig¢ na nas
zrzucaé odpowiedzialnosci za tego typu
sprawy, katujac procedurami, terminami
i sztywnymi normami (4 m). A moze za-
pis, ze jest to 4,0 m = 0,5 m mégtby wy-
eliminowac wiekszo$¢ takich spraw i po-
zwoli¢ ludziom normalnie zy¢.
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o Inwestorzy (Ill)

Realizujemy inwestycje celu publiczne-
go, tj. przebudowe linii kolejowej. Korzys-
tamy z funduszy unijnych. Sprawa jest
pilna, bo stracimy $rodki. Zaméwilismy
mape do celéw projektowych. Okazuje sie,
ze w obrebach przylegajacych do pasa ko-
lejowego ewidencja gruntéw kompletnie
rozmija sie ze stanem prawnym. Réznice
w przebiegu granic dochodzg do kilkuna-
stu metréw. Geodeta twierdzi, ze — zgod-
nie z nowymi przepisami — w ramach tej
pracy musi zmodernizowa¢ ewidencje, a
potem wykona¢ mape do celé6w projekto-
wych. Na wykonanie takiej mapy standar-
dowo zarezerwowalismy 3 miesigce. Ale
na samo poprawienie ewidencji gruntéw,
z wezwaniem wszystkich stron, nie wy-
starczyly 3 miesiace, bo trzeba bylo zare-
zerwowac jeszcze czas na odwolania od
decyzji o wprowadzeniu zmian. Dopiero
po tej operacji mozna bylto zakonczy¢ ma-
pe do celéw projektowych. Zamiast 3 mie-
sigcy czekamy z opracowaniem projektu
technicznego okoto roku. Srodki unijne
prawdopodobnie stracimy, bo po opraco-
waniu projektu trzeba jeszcze zleci¢ i wy-
kona¢ mape podzialu nieruchomosci.
Przy aktualnej EGiB i sprawnie funkcjo-
nujagcym osrodku dokumentacji (co zwy-
kle jest marzeniem) na wykonanie mapy
do celéw projektowych oraz mapy z pro-
jektem podziatu powinno wystarczy¢ p6t
roku. W obecnym stanie ewidencji zmu-
szani jesteSmy przeznacza¢ swoje §rod-
ki na prace nalezace do starosty, a oprécz
tego tracimy dwa razy tyle czasu. Konse-
kwencja jest opéznienie inwestycji, utra-
ta funduszy unijnych, a takze wieksze
bezrobocie. W tym przypadku geodezja
jest bez watpienia pierwszym hamulco-
wym, dlatego prosimy o bezwzgledne,
pilne spowodowanie zmiany przepisow.

Sytuacja, w ktoérej geodezyjna ewiden-
cja sieci uzbrojenia terenu jest zaledwie
rozpoczeta, mimo uplywu planowanych
termindw jej zalozenia, rodzi podobne
skutki jak brak aktualnej EGiB.

o Whasciciel nieruchomoéci (IV)
Chciatem rozgraniczy¢ swoja nierucho-
mo$¢. Nie mam sporéw z sgsiadami, ale
zamierzalem jg ogrodzic i mie¢ pewnos¢,
Ze granice sa w 100% prawidlowe. Zasta-
nawiam sie, dlaczego musialo to trwaé
tak dtugo i po co tu tyle administracyj-
nych czynnosci. Wniosek do urzedu gmi-
ny, gdzie nie ma zadnego geodety, musial
nabra¢ mocy urzedowej. Po 3 tygodniach
wydane zostalo postanowienie o wszcze-
ciu postepowania i upowaznieniu wyna-
jetego przeze mnie do takich czynnosci
geodety uprawnionego. Geodeta zglosit
prace i w ciagu 4 tygodni (a wiec bar-
dzo szybko) wykonal pomiary, wezwat

wszystkich sgsiadéw, spisat protokét, za-
stabilizowal stupki graniczne i bytem pe-
wien, ze to juz koniec. Okazalo sie, Ze nie.
Wykonany operat musial zlozy¢ w osrod-
ku dokumentacji w starostwie, tam 3 ty-
godnie trwata kontrola, dopiero wéwczas
po drobnych poprawkach przyjeto ope-
rat do zasobu. Nastepnie czes$¢ przezna-
czong dla gminy geodeta zlozyt do urze-
du gminy z moim wnioskiem o wydanie
decyzji o rozgraniczeniu. Urzednik gmi-
ny (nie geodeta) miat tez jakie$ pytania
iuwagi. Dopiero po ich wyjasnieniu przez
wykonawce, po kolejnych 4 tygodniach,
urzad wydatl decyzje o rozgraniczeniu,
ktéra uprawomocnita sie po 2 tygodniach.

Oczywiscie, trzeba bylo jeszcze wpro-
wadzi¢ zmiany na mapie zasadniczej (nu-
merycznej i analogowej). Na numerycznej
wprowadzil jg osrodek dokumentacii, ale
na analogowej, ktéra dla tego obszaru jest
prowadzona w dwdch skalach, punkty
graniczne musial na kazdej z nich wkres-
li¢ geodeta. Trwato to facznie 3 tygodnie,
bo pierworysy byly niedostepne (wykony-
wano na tym obszarze kilkanascie prac
igeodeta musiat czekac w kolejce). Dopie-
ro wéwczas na podstawie sporzadzonego
wykazu zmian danych ewidencyjnych
starostwo, na méj dodatkowy wniosek,
ktéry kazano mi wypelni¢, wydato de-
cyzje o wprowadzeniu zmiany w ewiden-
cji gruntéw. Zajeto to 2 tygodnie plus na-
stepne 2 tygodnie na uprawomocnienie
sie tej decyzji, a dodatkowo 1 tydzieh na
wprowadzenie tej zmiany. Poprositem na
koniec o wyrys i wypis z ewidencji. Po
2 tygodniach juz go otrzymatem. Czy-
li geodeta uprawniony pracowat 1 mie-
sigc, a urzedy ponad 5 miesiecy. Poniewaz
sam bym tego wszystkiego nie ogarnal,
upowaznitem geodete z panistwowymi
uprawnieniami, zeby biegat i pilnowat
mojej sprawy.

Panowie geodeci, jesli do zalatwie-
nia tak prostej bezspornej sprawy po-
trzeba pét roku i zatrudnienia armii
urzednikéw, ktorzy przez 5 miesiecy
zabawiaja sie¢ moim kosztem, mimo
ze uczciwie place podatki, to malo, ze
co$ tu stoi na glowie, ale jest to zwykle
szkodnictwo gospodarcze! Na podsta-
wie tej mojej jednej sprawy mozna zro-
zumied¢, dlaczego w Polsce wciaz roénie
liczba urzednikéw. Specjalisci twierdza,
Ze rozgraniczenia bezsporne powinien
zatatwia¢ protokotem granicznym wy-
facznie geodeta z pafistwowymi upraw-
nieniami. A jesli jest spér, to powinien
naktoni¢ strony do ugody i spisa¢ ugo-
de majaca moc ugody sadowej. Przy bra-
ku mozliwoéci zawarcia ugody sprawy
powinien rozstrzygac¢ sad. Urzad gminy
nalezy wylaczyc¢ z tej procedury. Podob-
nie starosta — nie powinien kontrolowac

geodety z pafistwowymi uprawnieniami
(bo po co te uprawnienia?). Z kolei oéro-
dek na swoich mapach wszelkie zmia-
ny niezwlocznie powinien wprowadzaé
sam. Zalatwienie takiej sprawy powin-
no trwac: u geodety miesiac i w admi-
nistracji geodezyjnej 2 tygodnie. Razem
1,5 miesigca, a nie 6, bo obecnie jest to
jakas choroba, ktorej nikt nie leczy.

o Whasciciel nieruchomosci (V)

Zlecilem geodecie uprawnionemu wy-
konanie podziatu mojej nieruchomosci
na 3 dzialki, bo chce pilnie przekazac
2 dziatki synom pod budowe doméw. Po-
dziat byt zgodny z istniejagcym planem
miejscowym. Prosze zobaczy¢, ile na ta-
ka sprawe trzeba bylo czasu:

1. wydanie przez oSrodek materialow
po zgloszeniu pracy przez geodete — 1 ty-
dzien,

2. rozpatrzenie wniosku o podzial
i wydanie postanowienia o zgodnosci
podziatu z planem miejscowym przez
urzad gminy - 3 tygodnie,

3. skorygowanie granic ewidencyj-
nych, bo w ewidencji byty btedy, z row-
noczesnym przyjeciem granic do podzia-
tu (prace geodety) — 4 tygodnie,

4. wprowadzenie zmian w ewiden-
cji przez starostwo lacznie z wydaniem
i uprawomocnieniem sie decyzji — 5 ty-
godni,

5. opracowanie projektu podziatu
i zlozenie operatu do os§rodka dokumen-
tacji (prace geodety) — 2 tygodnie,

6. kontrola operatu przez osrodek
— 2 tygodnie,

7. przyjecie operatu i mapy do zasobu
-1 tydzien,

8. wydanie decyzji o podziale oraz jej
uprawomocnienie — 4 tygodnie,

9. wprowadzenie zmian do ewidencji
gruntéw (decyzja) i wydanie wypisu dla
notariusza — 4 tygodnie.

Czyli geodeta swoje prace wykonat
w ciggu 1,5 miesigca, a urzedy w ciggu 5,
razem 6,5 miesigca. W czasie, w ktérym
urzedowano w mojej sprawie, budynki
w stanie surowym mogly by¢ zbudowa-
ne. Dlaczego, drodzy geodeci, blokujecie
inwestycje? Co by sie zlego stalo, gdyby,
podobnie jak dla terenéw wiejskich, zli-
kwidowaé wydawanie decyzji o podzia-
tach? Mapa z projektem podzialu wyko-
nana na podstawie opinii wéjta powinna
by¢ wystarczajaca do obiegu prawnego.
Woéweczas praca geodety zajelaby 1,5 mie-
sigca, a przyjecie do zasobu (po likwida-
cji kontroli geodety uprawnionego, bo jest
zbedna) tylko p6t, razem dwa miesigce.

o Whaéciciele nieruchomosci (VI)
Jako wspétwlasciciele duzej nierucho-
moéci zwrdciliémy sie do sadu o dziat
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spadku, bo nie mogliémy dogadac sie
z pozostalymi spadkobiercami. Sad po-
wolal bieglego sadowego. Pytamy znajo-
mego geodete, czy wiadomo, jak ma wy-
glada¢ dokumentacja geodezyjna dla sadu
w takiej sprawie. Okazuje sig, ze nie ma
takich standardéw, a sad tylko prosi geo-
dete o opinig w sprawie. Geodeta sporza-
dzit takg opinig wedtug wlasnej wiedzy,
a trzy propozycje podzialowe odrecznie
narysowal na kopii mapy ewidencyjnej,
podpisujac je jako biegly sadowy. Sad
przyjal jeden z wariantéw i wydat posta-
nowienie o dziale spadku z jednoczesnym
podziatem. W postanowieniu wymienio-
no numery dzialek i ich powierzchnig, ale
nie zatgczono ww. szkicu. Biegly nie kon-
taktowat sie z nami, bo podobno nie wol-
no mu rozmawiac ze stronami sporu. Po
uprawomocnieniu sie postgpowania sad
przestat je do starostwa do EGiB.

W urzedzie czekala na nas niespo-
dzianka: w zwigzku z brakiem dokumen-
tacji technicznej podziatu nieruchomosci
przyjetego do panstwowego zasobu geo-
dezyjnego i kartograficznego podziatu
takiego nie mozna wprowadzi¢ do ewi-
dencji. Interweniowali$my w sadzie, kt6-
ry twierdzi, Zze po uprawomocnieniu sie
postanowienia zakonczyt wszystkie swo-
je czynnosci. Pytalisémy takze, dlaczego
sad nie zalecil biegtemu zastabilizowania
granic podzialu na gruncie. Podobno sad
nie ma takiego obowigzku, bo po upra-
womocnieniu si¢ postanowienia sprawa
jest zamknieta. Jako wtasciciele nie moze-
my ani ujawni¢ takiego podziatu w ewi-
dencji gruntéw, ani wpisa¢ go do ksiag
wieczystych. Kto odpowiada za to, Ze ni-
by zatatwiliSmy sprawe, a tak naprawde
stoimy w miejscu? Panowie geodeci, czy
w uzgodnieniu z ministrem sprawie-
dliwosci nie powinniscie ustali¢ stan-
dardéw wykonywania opracowan geo-
dezyjnych do celow sadowych, aby po
uprawomocnieniu si¢ postepowania no-
we granice zostaly utrwalone na gruncie
i aby mozna bylto wprowadzi¢ zmiane do
ewidencji, a dla wydzielonych dziatek
zalozy¢ ksiegi wieczyste? Kto odpowiada
za to, ze tak wazne dla wlascicieli spra-
wy nie s uregulowane?

o Co proponuje Bogdan Grzechnik?
Szef Geodezyjnej Izby Gospodar-
czej Bogdan Grzechnik znany jest z te-
go, ze nie boi sie wielkich stéw i spek-
takularnych gestow. W nawiazaniu do
listu otwartego inwestoréw i wiascicieli
nieruchomosci sformulowat apel do gtow-
nego geodety kraju, a takze do pracowni-
kéw administracji i wykonawcéw. Przed-
stawil w nim plan modernizacji geodezji
i kartografii oraz zadeklarowat wspétpra-
cg geodetéw z obu sektoréw przy wprowa-
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dzaniu go w zycie. Geodeci wykonawcy
beda wspdlnie z administracja geodezyj-
ng wlasciwie pelni¢ swojg szczeg6lng
funkcje w spoteczenstwie, pod warun-
kiem ze zasady dzialania oraz regulacje
prawne bedg sensowne i przyjazne dla
klientéw, racjonalne i zgodne z ogélnymi
normami gospodarki rynkowej dla przed-
sigbiorcéw, a takze odbiurokratyzowane,
jesli chodzi o administracje. Nie sg to wy-
magania ponad miarg. Geodezja nie moze
by¢ hamulcowym przy realizacji inwe-
stycji lub zalatwianiu wszelkich spraw
wlasnosciowych.

o Gtowne cele modernizacji
geodezji i kartografii

1. Usprawnienie obslugi inwestorow
i wlascicieli nieruchomosci przez ad-
ministracje geodezyjna i wykonawcéow.

2. Udzielenie fachowej i precyzyj-
nej odpowiedzi na pytanie, jaka mamy
w Polsce (w powiatach) ewidencje grun-
tow i budynkéw oraz jaka mamy geo-
dezyjna ewidencje sieci uzbrojenia tere-
nu. Poniewaz straty wynikajgce z braku
aktualnego, nowoczesnego katastru nie-
ruchomosci sg ogromne (a powinni$my
to obliczy¢ i pokazac), nalezy przekonac
rzad do przeznaczenia na modernizacje
EGiB w okresie najblizszych 5 lat srod-
kéw, ktére pozwolg na wykonanie tego
zadania. Na biezgce prowadzenie katas-
tru trzeba wywalczy¢ odpis z podatku
od nieruchomosci albo uzyskac niezbed-
ne Srodki bezposrednio z budzetu. Da-
ne z katastru powinny by¢ udostepniane
wlascicielom nieruchomoéci drogg inter-
netowg (docelowo bezplatnie). Podobnie
nalezy postapi¢ w sprawie GESUT-u. Sa
to dwa rejestry publiczne, ktére nie mo-
ga by¢ odkladane na kolejne lata. Mamy
wyjatkowsa okazje, aby w krétkim czasie,
dzieki duzemu potencjatowi wykonaw-
stwa, te dwie ewidencje szybko zalozy¢
i poprowadzi¢. Korzysci bedq wielokrot-
nie wigksze od wydatkéw.

3. Pilne znowelizowanie ustawy Pra-
wo geodezyjne i kartograficzne oraz
réwnolegle przygotowanie krétkich,
prostych przepiséw wykonawczych.

4. Uproszczenie wszystkich procedur
administracyjnych dotyczacych:

a) wprowadzania zmian w EGiB,

b) rozgraniczania nieruchomosci (zlik-
widowa¢ tryb administracyjny, prze-
kaza¢ wieksze kompetencje geodetom
uprawnionym, a sprawy sporne zosta-
wi¢ sadom),

¢) podzialéw nieruchomosci (zlikwi-
dowac¢ decyzje administracyjne),

d) funkcjonowania PZGiK (ograniczy¢
albo catkowicie zlikwidowa¢ kontrole
operatéw, zwiekszy¢ odpowiedzialnosé

geodetéw za wyniki swoich prac, unor-
mowac oplaty za korzystanie z zasobu),

5. Pilne opracowanie i wydanie stan-
dardow technicznych dla bieglych sa-
dowych.

6. Stworzenie wykonawstwu geode-
zyjnemu warunkéw do dzialania na
wolnym rynku poprzez pomoc i nor-
malizacje w nastepujacych sprawach:

a) poparcie dgzen do powotania samo-
rzadu zawodowego geodetdw,

b) doprowadzenie do tego, aby geode-
zja miata dostep do wszystkich asorty-
mentéw prac na wolnym rynku (chodzi
glownie o inwestycje liniowe oraz scale-
nia i wymiane gruntéw rolnych),

c) skuteczna interwencja w Minister-
stwie Sprawiedliwos$ci w celu doprowa-
dzenia do pelnego dostepu geodetéw do
zbioréw dokumentéw ksiag wieczystych,

d) dazenie do ustalenia takich zasad
organizowania przetargéw na prace geo-
dezyjne, aby cena nie byta jedynym kry-
terium wyboru (ekspertyzy geodezyjno-
-prawne i specjalistyczne opracowania
powinny by¢ zlecane bezprzetargowo),

e) doprowadzenie do tego, aby prac
geodezyjnych nie zawlaszczaty firmy,
ktére nie majg przygotowania do ich re-
alizacji (wystarcza dobre specyfikacje),

f) dazenie do wdrozenia praktyki sto-
sowanej w wielu krajach Unii Europej-
skiej, ze inwestor po podpisaniu umowy
wplaca zaliczke (20-30%) na realizacje
kontraktu, a nastepne platnosci sg etapo-
wane zgodnie z postgpem prac.

o Zr6bmy co$ juz teraz
Szef GIG nie tylko apeluje do gléwne-
go geodety kraju o zmiany, proponuje mu
réwniez pomoc $rodowiska. Przekonuje
ponadto geodetéw z administracji geode-
zyjnej oraz z produkcji, zeby nie czekac
bezczynnie na zmiany. Do czasu noweli-
zacji przepiséw proponuje przyjac¢ naste-
pujace wspdlne hasto: ,Realizacja kazdej
inwestycji w naszym powiecie (miescie)
to priorytet zaréwno dla wykonawstwa
geodezyjnego, jak i administracji”.
Bogdan Grzechnik ma takze nadzieje,
ze podpisanie miedzy Geodezyjna Izbg
Gospodarczg oraz Polska Geodezja Ko-
mercyjng a starostami lub prezydentami
porozumien, ktére ustalg zasady obstu-
gi geodezyjnej inwestycji (publicznych
i prywatnych), daje nadzieje na szybkie,
oddolne, dorazne uproszczenie procedur
i likwidacje wielu istniejacych barier.
Utworzenie i biezace prowadzenie , Re-
jestru inwestycji” z podawaniem termi-
noéw zalatwiania poszczegdlnych spraw
oraz analiza dwa razy w roku efektow ta-
kiej akcji moze by¢ doskonalg promocja
dla powiatu i magnesem dla inwestoréw.
Oprac. redakeji na podstawie materiatéw GIG
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