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BDOT: ile na aktualizację, ile na kontrolę?
G łówny Urząd Geodezji 

i Kartografii rozstrzygnął 
przetarg na uzupełnienie i aktu
alizację istniejących zbiorów 
bazy danych obiektów topo-
graficznych oraz dostosowa-
nie ich do struktur określonych 
w rozporządzeniu ws. BDOT 
i BDO. Jedynym kryterium wy-
boru ofert była cena. Zamówie-
nie podzielono na 10 części, 
ale tylko w dwóch przypad-
kach złożono więcej niż jedną 
propozycję. Jedyną niespo-
dzianką może być rozstrzyg
nięcie części I, w której nie 
podpisano umowy z konsor-
cjum w składzie Eurosystem 
SA i PGK Vertical, mimo że 
w czerwcu br. jego oferta zo-
stała uznana przez GUGiK 
za najkorzystniejszą.
I tak, poszczególne części zre-
alizują:
lI (woj. dolnośląskie i opol-
skie, wartość umowy: 
3,925 mln zł) – konsorcjum 
firm OPGK Olsztyn, OPEGIE-
KA Elbląg, InterTIM Warsza-
wa, WPG SA Warszawa, 
OPGK Kraków, OPGK Opole, 
PMG Katowice;
lII (lubuskie i wielkopolskie, 
5,261 mln zł) – konsorcjum 
firm OPGK Koszalin, Geo-
mar Szczecin, Gispro Szcze-
cin, WPGK Geomat Gniezno, 
Geo-Top Poznań, PGK Pland 
Warszawa, Gepol Poznań, 
OPGK Geomap Zielona Góra, 
Gis-Projekt Gorzyca;
lIII (zachodniopomorskie 
i pomorskie, 5,024 mln zł) 
– InterTIM Suwałki;

lIV (kujawsko-pomorskie 
i warmińsko-mazurskie) 
– konsorcjum firm OPGK 
Olsztyn, OPEGIEKA Elbląg, 
InterTIM Warszawa, WPG 
SA Warszawa, OPGK Kra-
ków, OPGK Opole, PMG Ka-
towice,
lV (podlaskie i lubelskie, 
5,069 mln zł) – PGK OPGK 
Rzeszów, PEGiK Geokart Rze-
szów, ZUGiK Pryzmat War-
szawa, MGGP SA Tarnów, 
OPGK Lublin;
lVI (podkarpackie, 
2,404 mln zł) – konsorcjum 
firm PGK OPGK Rzeszów, 
PEGiK Geokart Rzeszów, 
ZUGiK Pryzmat Warszawa, 
MGGP SA Tarnów, OPGK 
Lublin, 
lVII (mazowieckie, 
4,736 mln zł) – konsorcjum 
firm OPGK Olsztyn, OPEGIE-
KA Elbląg, InterTIM Warsza-
wa, WPG SA Warszawa, 
OPGK Kraków, OPGK Opo-
le, PMG Katowice;

lVIII (świętokrzyskie, 
3,421 mln zł) – PGK OPGK 
Rzeszów, PEGiK Geokart Rze-
szów, ZUGiK Pryzmat War-
szawa, MGGP SA Tarnów, 
OPGK Lublin;
lIX (śląskie, 2,989 mln zł) 
– Eurosystem SA Chorzów, 
PGK Vertical Żory;
lX (małopolskie, 
5,181 mln zł) – Polkart War-
szawa.
Łączna wartość wszystkich 
podpisanych umów przekra-
cza 43 mln zł, czyli mniej 
więcej tyle, ile wynosi budżet 
zamówienia. W ramach tego 
przetargu Urząd zamierza 
jeszcze udzielić zamówień uzu-
pełniających o wartości blisko 
22 mln zł. Wykonawcy będą 
mieli 14 miesięcy na realizację 
zamówienia podstawowego.

W e wrześniu ogłoszono też 
przetarg na kontrolę ja-

kości tych danych. Zamówie-
nie obejmuje m.in.: opracowa-

GUGiK konsoliduje warstwy
Do końca przyszłego roku Główny 
Urząd Geodezji i Kartografii będzie 
posiadał skonsolidowane warstwy 
bazy danych w swoim systemie in-
formatycznym. Właśnie podpisano 
umowę na te prace. Zamówienie 
za 17,6 mln zł brutto zrealizuje fir-
ma Comarch z Krakowa. Poza tym 
do przetargu stanęła firma Penta-
comp Systemy Informatyczne SA 
z Warszawy oraz konsorcjum sto-
łecznych spółek Qumak-Sekom SA 
i Polska Wytwórnia Papierów War-
tościowych SA. Ich oferty nie zosta-
ły jednak poddane ocenie. 
Zamówienie obejmuje:
ldostawę zintegrowanej platfor-
my sprzętowej dla baz danych 
wraz z oprogramowaniem systemo-
wym i aplikacyjnym oraz jego insta-
lacją i konfiguracją,
lusługi związane z przeniesieniem 
na dostarczaną infrastrukturę bazo-
danową wytwarzanych w GUGiK 
systemów (np. w ramach projektu 
Geoportal2 – m.in. systemu geo-
portal, SDI oraz SDI+, a także pro-
jektu TERYT2),
lświadczenie usług specjalistycz-
nych (m.in. rekonfiguracja dostar-
czonej infrastruktury, wsparcie za-
mawiającego w administrowaniu, 
konsultacje techniczne),
lświadczenie usług serwisu gwa-
rancyjnego.

JK

nie Planu Realizacji Kontroli; 
kontrolę jakości bazy danych 
obiektów topograficznych; we-
ryfikację procesu zasilenia ma-
gazynu BDOT10k w Krajowym 
Systemie Zarządzania BDOT; 
udział w testach systemu w za-
kresie funkcjonalności dotyczą-
cych kontroli danych.
Szacunkowa wartość zamówie-
nia podstawowego to 5 mln zł 
netto, ale GUGiK planuje za-
mówienia uzupełniające o war-
tości około 2,5 mln zł. Oferty 
należy składać do 29 paź-
dziernika, jedynym kryterium 
wyboru będzie cena. Wadium: 
125 tys. zł. Termin zakończenia 
prac: 14 miesięcy. 

Źródło: TED, JK 

G łówny Urząd Geodezji 
i Kartografii wybrał najko-

rzystniejsze oferty w przetargu 
na pozyskanie nazw obiektów 
fizjograficznych dla potrzeb 
państwowego rejestru nazw 
geograficznych (PRNG).  
Jedynym kryterium wybo-
ru ofert była cena. Dlate-
go, o ile w postępowaniu nie 
wpłyną protesty, poszczegól-
ne części zrealizują:

1. ZUGiK „Pryzmat” z Częs
tochowy – wartość oferty 
227,8 tys. zł (2374 obiekty; 
w postępowaniu wpłynęły 
4 ważne oferty, najdroższa 
opiewa na 308 tys. zł);
2. OPGK Olsztyn 
– 327,5 tys. zł (3550 obiektów; 
7 ofert, najdroższa 488 tys. zł);
3. konsorcjum PPHU Gepol 
z Poznania i IGiK z Warszawy 
– 1,121 mln zł (10 601 obiek-

tów; 4 oferty, najdroższa 
2,3 mln zł);
4. ZUGiK „Pryzmat” z Częs
tochowy – 815 tys. zł 
(6975 obiektów; 2 oferty, naj-
droższa 831 tys. zł).
Budżet zamówienia podsta-
wowego wynosi 2,8 mln zł, 
a uzupełniających – 1,4 mln zł. 
Łączna wartość najtańszych 
ofert to nieco ponad 2,5 mln zł.

Źródło: GUGiK, JK

Kto pozyska toponimy dla PRNG?

Fo
t. 

Ge
op

or
ta

l.g
ov

.pl


