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W odpowiedzi na opublikowany w czerwcowym GEODECIE
artykut Ryszarda Pazusa pt. , Klamka zapadta”

Klomka zopodta
- drzwi zostaty ofwarte

Jako osoby wspétuczestniczgce w opracowaniu rozporzadzenia

o standardach' pragniemy podziekowac¢ autorowi artykutu za za-
angazowanie i probe skomentowania niektérych przepisow. Dzieki
temu uzyskalismy dodatkowg motywacje do wypowiedzenia sie

w tej sprawie w celu wyjasnienia naszemu srodowisku zawodowe-
mu wielu kwestii dotyczacych zaréwno treéci rozporzadzenia, jak
i okolicznosci zwigzanych z tym aktem prawnym.

Wiestaw Graszka
Witold Radzio
Stanistaw Zaremba

pierwszym rzedzie pragniemy
W wyjasni¢, ze wyeliminowanie
z obiegu prawnego instrukcji
technicznych, jako ,,znanej juz od pra-
wie 100 lat formy regulacji opracowan
geodezyjno-kartograficznych”, nie jest
autorskim pomystem Gléwnego Geode-
ty Kraju, jak sugeruje autor artykutu,
lecz rezultatem wprowadzenia Konsty-
tucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwiet-
nia 1997 r. Zgodnie z art. 87 ust. 1 usta-
wy zasadniczej ,,Zrédfami powszechnie
obowiqzujqcego prawa Rzeczypospolitej
Polskiej sq: Konstytucja, ustawy, ratyfiko-
wane umowy miedzynarodowe oraz roz-
porzqdzenia”. Organami upowazniony-
mi do wydawania rozporzadzen sa Rada
Ministréw oraz ministrowie.
Instrukcje techniczne wydawane by-
ly przez Gléwnego Geodete Kraju w la-
tach 70., 80. oraz 90. ubieglego stulecia.
Niektére z nich, wydane w latach 70.
oraz na poczatku latach 80., byly ogta-
szane w Dzienniku Urzedowym Gltéw-
nego Urzedu Geodezji i Kartografii, ale
wigkszo$¢ nie byta trescig zadnego publi-
katora publicznego. Trzynascie instruk-
¢ji technicznych zostalo wymienionych
w zalaczniku do rozporzadzenia mini-
stra spraw wewnetrznych i administra-
Cji z 24 marca 1999 r. w sprawie standar-
doéw technicznych dotyczqcych geodezji,
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kartografii oraz krajowego systemu infor-
macji o terenie, lecz ich tre$¢ nie zosta-
la ogloszona w Dzienniku Ustaw wraz
z trescig rozporzadzenia. Mozna przy-
puszczad, ze ogloszenie tego aktu praw-
nego w takiej utomnej, niestandardowe;j
formie w 1999 r. nastgpito pod presjg cza-
su przy zalozeniu, ze jest to rozwigzanie
tymczasowe.

Nalezy takze zwréci¢ uwage, ze ww.
rozporzadzenie wydane zostato na pod-
stawie upowaznienia zawartego w art. 19
ust. 1 pkt 4 Prawa geodezyjnego i karto-
graficznego, w brzmieniu:

LArt. 19. 1. Minister wltasciwy do spraw
administracji publicznej okresla, w dro-
dze rozporzqdzenia: (...)

4) standardy techniczne dotyczqce geo-
dezji, kartografii oraz krajowego systemu
informacji o terenie”.

Na mocy za$ postanowien ustawy
z 22 grudnia 2000 r. o zmianie niektd-
rych upowaznien ustawowych do wyda-
wania aktéw normatywnych oraz o zmia-
nie niektérych ustaw (DzU nr 120, poz.
1268) upowaznienie to otrzymalo nowe
brzmienie:

LArt. 19. 1. Minister wlasciwy do spraw
architektury i budownictwa okresli w dro-
dze rozporzqdzenia: (...)

4) standardy techniczne dotyczqce geo-
dezji, kartografii oraz krajowego systemu
informacji o terenie, majqc na celu za-
pewnienie jednolitosci i spdjnosci opra-
cowan geodezyjnych, kartograficznych
i systemu informacji o terenie”.

Upowaznienie ustawowe z 2000 r. nie
zostalo nigdy wykonane. W §wietle opi-
sanego stanu faktycznego pojawity sie

watpliwosci, czy po wejSciu w zycie ww.
ustawy z 22 grudnia 2000 r. zachowa-
fo moc prawng rozporzadzenie MSWiA
z 24 marca 1999 r. w sprawie standar-
déw technicznych dotyczqcych geode-
zji, kartografii oraz krajowego systemu
informacji o terenie oraz czy przepisy
zawarte w instrukcjach technicznych,
wymienionych w zataczniku do tego roz-
porzadzenia, pozostawaly Zrodlem pra-
wa. Na tak postawione pytanie nie padta
nigdy oficjalna odpowiedz, ale podejmo-
wane w réznych okresach préby nowe-
lizacji tego rozporzadzenia konczyty sie
zawsze niepowodzeniem z przyczyn for-
malnych, wynikajacych z utomnej formy
tego aktu prawnego.

W latach 1999-2010 powstat swoisty
pat legislacyjny w zakresie standardéw
technicznych dotyczacych geodezji
i kartografii. Ze strony §rodowiska geo-
dezyjnego pojawialy sie zadania dostoso-
wania tych standardéw do zmienionych
uwarunkowan technicznych i techno-
logicznych, préba zas odpowiedzi na te
zadania bylo tworzenie kolejnych wersji
instrukcji technicznych, ktérych tresé
nie mogta jednak uzyskac statusu norm
prawnych.

Nowelizacja Prawa geodezyjnego i kar-
tograficznego dokonana ustawg z 4 marca
2010 r. o infrastrukturze informacji prze-
strzennej zburzyta ten mur niemoznosci.
Klamka zapadla, jak pisze autor artykutu,
ale w wyniku tej nowelizacji i opracowa-
nia kilkunastu nowych aktéw wykonaw-
czych otwarte zostaly drzwi do regulowa-
nia spraw z zakresu geodezji i kartografii
w spos6b zgodny z przepisami Konstytu-
cji, w dostosowaniu do zmieniajacej sie
w ogromnym tempie rzeczywistosci.

Nalezy przy tym zwréci¢é uwage, ze
w obecnym stanie organizacyjnym pol-
skiej geodezji i kartografii osiggniecie
jednolito$ci wykonywania prac geode-
zyjnych, a w rezultacie interoperacyj-
nosci georeferencyjnych przestrzennych
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zbioré6w danych, do prowadzenia ktérych
obowiazane sg organy stuzby geodezyjnej
i kartograficznej, nie jest mozliwe na pod-
stawie rozwigzan quasi-prawnych w po-
staci instrukcji i wytycznych, zgodnie
bowiem z art. 7 Konstytucji RP ,,organy
wladzy publicznej dzialaja na podstawie
i w granicach prawa”.

o Obserwacje a dane obserwacyjne

Pragniemy réwniez zwréci¢ uwage,
ze przy opracowywaniu projektu roz-
porzadzenia jego autorzy zwigzani byli
tre$cig upowaznienia ustawowego. Byli
réwniez zobowigzani do przestrzegania
zasad techniki prawodawczej okreslonych
w rozporzadzeniu prezesa Rady Mini-
stréw z 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Za-
sad techniki prawodawczej” (DzU nr 100,
poz. 908). To ze wzgledu na te przepisy
opracowanie projektu rozporzadzenia nie
moglo sprowadzi¢ sie, jak sugeruje autor
artykutu, do kompilacji dotychczasowych
standardéw z nadaniem im poprawnej for-
my redakcyjnej. Na przyklad ze wzgledu
na § 10* ww. rozporzadzenia z 20 czerw-
ca 2002 r. konieczne bylo przyjecie w tek-
$cie rozporzadzenia o standardach pojecia
,dane obserwacyjne”, aby odr6zni¢ wyni-
ki pomiaréw: kierunkéw, kqtéw, dtugosci,
roznic wysokosci oraz przestrzennych wek-
toréw wyznaczanych technikami, o kto-
rych mowa w pkt 18-21, wolne od bledow
grubych Iub omylek oraz blgdow systema-
tycznych, od powszechnie stosowanego
w literaturze fachowej pojecia ,,obserwa-
cja”, ktére w rozporzadzeniu, np. w § 33
ust. 5° 0znacza nazwe czynnosci.

Nie mozna przy tym zgodzic¢ sie z wy-
wodem autora kwestionujacym zasadnosc
uznania przestrzennych wektoréw wy-
znaczanych technikami obserwacji GNSS
za ,dane obserwacyjne”. Nalezy zwrdci¢
uwage, ze w przywolanej definicji méwi
sig o danych obliczonych na podstawie
obserwacji. Dotyczy to zar6wno kgtéw ob-
liczonych na podstawie odczytéw limbu-
sa w przypadku instrumentéw optycz-
nych lub przetwornika elektronicznego
w przypadku instrumentéw cyfrowych,
jak i dlugosci oraz r6znic wysokosci ob-
liczonych z odczytéw na przymiarze lub
na podstawie czasu przebiegu impulsu la-
serowego i pomiaru réznicy fazy sygnatu
elektromagnetycznego. W podobny spo-
séb zostaly potraktowane przestrzenne
odleglosci (wektory) obliczone z obser-
wacji satelitarnych GNSS.

o Wyréwnanie danych
obserwacyjnych osnowy pomiarowej

Zdajemy sobie sprawe z kontrowersyj-
nosci niektérych przepiséw rozporza-
dzenia o standardach. Naleza do nich

miedzy innymi omawiane przez autora
artykutu przepisy § 74 pkt 4* oraz § 18°.
By¢ moze w wyniku poglebionej dyskusji
srodowiskowej, potwierdzonej doswiad-
czeniami w stosowaniu technik pomia-
rowych RTK i RTN, celowa bedzie ko-
rekta tych norm prawnych. Nie mozemy
jednak przyjac¢ stanowiska autora arty-
kutu, ze wskazane przepisy co do zasady
sg bledne. Pragniemy przy tym zwrdci¢
uwage, ze postanowienia § 18 rozporza-
dzenia sg zbieZzne z postanowieniami § 7
ust. 1° Instrukcji G-4 z 2002 r. opraco-
wanej pod kierunkiem autora artykutu.
W tym kontekécie zdziwienie budzi ne-
gacja metody najmniejszych kwadratow
przy wyréwnywaniu danych obserwa-
cyjnych pomiarowej osnowy sytuacyjne;j.
Metoda ta opiera sie na warunku mini-
malizacji sumy kwadratéw poprawek do
danych obserwacyjnych i jest swoistym
standardem w geodezji. Nalezy tylko pa-
mietaé, ze w rozporzadzeniu jest mowa
o wyréwnywaniu danych obserwacyj-
nych, a nie korekcji wynikéw obserwa-
cji, np. ze wzgledu na temperature, r6z-
nice wysokos$ci przy pomiarze dtugosci
czy tez poprawek do obserwacji GNSS
w technice RTN.

ziomej na trzy klasy ze wzgledu na kry-
terium doktadnosci: osnowe podstawo-
wa 11 2 klasy oraz osnowe szczeg6lowa
3 klasy.

Zaréwno przepisy rozporzadzenia
o osnowach, jak i rozporzadzenia o stan-
dardach ktada wiekszy nacisk na za-
pewnienie odpowiedniej dokladnosci
i wewnetrznej spojnosci osnéw geode-
zyjnych na obszarze kraju oraz poszcze-
g6lnych powiatéw. Stad miedzy innymi
pojawil sie¢ wymodg tacznego wyréwna-
nia osnowy pomiarowej pomierzonej
metodami klasycznymi i satelitarnymi,
o ktérym mowa w § 74 pkt 4 rozporza-
dzenia o standardach. Ponadto istotny
jest tu wprowadzony w § 69 tegoz roz-
porzadzenia wymaég harmonizacji da-
nych przestrzennych objetych bazami
danych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1a
i 1b ustawy, ze zbiorami danych uzyska-
nych metodg precyzyjnego pozycjono-
wania za pomocg GNSS. Wymdg ten od-
nosi sig takze do danych okreslajacych
polozenie punktéw osnowy geodezyjne;.

Ze wzgledu na obowiazek wyznacze-
nia doktadnos$ci osnowy pomiarowe;j
wzgledem najblizszych punktéw osno-
wy geodezyjnej (wysoko$ciowej lub po-

Klamka zapadla, jak pisze autor artykutu, ale

w wyniku tej nowelizacji i opracowania kilkuna-

stu nowych aktéow wykonawczych otwarte zostaly

drzwi do regulowania spraw z zakresu geodezji

i kartografii w sposéb zgodny z Konstytucja.

Autor artykulu duzo uwagi poswiecit
tematowi rzedowosci sieci w przypadku
zaktadania osnowy pomiarowej i wyko-
nywania pomiaréw sytuacyjno-wysokos-
ciowych metodami satelitarnymi GNSS.
Rzeczywiscie w przeszlosci na skutek
rozdzielenia osnéw zaktadanych metoda-
mi satelitarnymi i klasycznymi dokonano
sztucznego podziatu punktéw w ramach
jednej klasy, ignorujac definicje klasy
punktu sieci geodezyjnej zawartg w PN-
-86/N-02207 7, a skupiajac sig na definicji
rzedu sieci geodezyjnej. Szczegblnie wi-
doczne bylto to w przypadku osnowy po-
ziomej I klasy, gdzie wystepowaly czte-
ry rzedy: sie¢ EUREF-POL, sie¢ POLREF,
sie¢ astronomiczno-geodezyjna (SAG)
i sie¢ triangulacji wypelniajacej (SW).

Rozporzadzenie ministra administra-
¢ji i cyfryzaciji z 14 lutego 2012 r. w spra-
wie osnéw geodezyjnych, grawimetrycz-
nych i magnetycznych zniosto rzedowosé
sieci, wprowadzajac podziat osnowy po-

ziomej) wynikajacy z § 16 ust. 2 i 3 oraz
postanowienia § 18 ust. 1 i 2 nie ulega
watpliwosci, Ze osnowe pomiarowg na-
lezy wyréwnac¢ metodg najmniejszych
kwadratéw, a w wyréwnaniu muszg sie
znalez¢ zalezno$ci pomiedzy wyznacza-
nym punktem a najblizszymi punktami
osnowy geodezyjnej. Techniki pomiaru
wskazane w § 17 ust. 2 pkt 4 lit. ¢ moga
stuzy¢ do wyznaczenia wektoréw, ktore
beda tworzyly konstrukcje sieci osnowy
pomiarowej. Wektory miedzy fizyczny-
mi stacjami ASG-EUPOS a wyznacza-
nym punktem moga stanowi¢ dodatkowe
obserwacje sieci. Tym bardziej uzasad-
nione wydaje sie okreslenie wektoréw
GNSS wyznaczonych z technik okreslo-
nych w § 2 pkt 18-21 jako danych obser-
wacyjnych.

Nalezy podkresli¢, Zze taczne wyréwna-
nie danych obserwacyjnych uzyskanych
metodg precyzyjnego pozycjonowania
za pomocg GNSS oraz danych obserwa-
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cyjnych uzyskanych klasycznymi meto-
dami pomiarowymi dotyczy wylqcznie
osnowy pomiarowej. Zaden przepis roz-
porzadzenia nie naktada obowigzku wy-
rownywania danych obserwacyjnych
pozyskiwanych w trakcie pomiaru szcze-
golow sytuacyjnych, niezaleznie od metod
i technologii pozyskiwania tych danych.
Ponadto faczne wyréwnanie, o ktérym
mowa w § 74 pkt 4 rozporzadzenia, nie
musi prowadzi¢ do degradacji doktadnos-
ci danych uzyskanych metoda precyzyj-
nego pozycjonowania za pomocg GNSS.
W rachunku wyréwnawczym funkcjonu-
je rozszerzenie ,klasycznej” metody po-
sredniczacej o spos6b wyréwnania osno-
wy z odrzuceniem bezblednosci punktéw
nawigzania, jesli dane obserwacyjne przy-
jete do wyréwnania cechujg sie wyzsza
dokladnoscig niz punkty nawigzania.

o Pomiar sytuacyjny metodg
biegunowq a tachimetria

Znaczna cze$¢ artykutu ,Klamka za-
padla” poswiecona jest kwestiom no-
menklaturowym oraz technologii wy-
konywania geodezyjnych pomiaréw
sytuacyjnych i wysoko$ciowych. Odno-
szac sig do zarzutéw i propozycji w za-
kresie nazewnictwa, pragniemy wyjas-
ni¢, co nastepuje:

eBiegunowej metody pomiaru sytu-
acyjnego, wbrew sugestii autora artyku-
tu, nie mozna utozsamiac z tachimetria.
Wynika to chociazby z przywotanej w ar-
tykule polskiej normy PN-86/N-02207°.
Nazwa tachimetria pochodzi z jezyka
greckiego i doslownie oznacza ,szybki
pomiar”, ktéry wykonywany jest za po-
mocg instrument6éw zapewniajacych po-
miar odleglosci oraz katéw poziomych
i pionowych. Tachimetria jest wiegc jed-
na z technologii pomiaru sytuacyjnego
lub sytuacyjno-wysokosciowego. Pomiar
sytuacyjny metodg biegunowsg moze byc¢,
w niektérych szczegdlnych przypadkach,
wykonany takze przy uzyciu innej tech-
nologii, np. kierunki za pomoca teodoli-
tu, a odleglosci — przymiaru wstegowego.
Zaproponowana przez autora nowa lista
metod geodezyjnego pomiaru sytuacyj-
nego zawiera podstawowg wade — nie jest
oparta na jednolitym kryterium.

eNie mozemy takze podzieli¢ po-
gladu autora artykulu o naduzywaniu
w tekscie rozporzadzenia przymiotni-
ka ,geodezyjny”. Przymiotnik ten uzy-
ty zostal wylacznie w pojeciach: geode-
zyjny pomiar sytuacyjny, geodezyjny
pomiar wysokosciowy, geodezyjny po-
miar terenowy, geodezyjny pomiar foto-
grametryczny, geodezyjny pomiar kar-
tometryczny. Ma on na celu odréznienie
pomiaréw wykonywanych zgodnie z za-
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sadami prawa geodezyjnego i kartogra-
ficznego od pomiaréw wykonywanych
na innych zasadach. JesteSmy przekona-
ni, ze takie rozwigzanie porzadkuje na-
zewnictwo w naszym zawodzie.

eKonstatacja autora artykutu, ze we
wzorze zawartym w § 33 ust. 2 rozpo-
rzadzenia o standardach warto$¢ bledu
sredniego pomiaru kata musi by¢ wy-
razana w mierze tukowej, jest oczywis-
cie poprawna, jednakze nie uzasad-
nia to w zadnej mierze sugestii autora,
ze istnieje kolizja miedzy tym wzorem
a treScig § 3 ust. 4 rozporzadzenia, kto-
ry ustanawia grad jako jednostke, w kto-
rej wyraza si¢ wyniki pomiaru kierun-
kéw i katow.

e GNSS jest skrétem redakcyjnym,
zdefiniowanym w § 8 rozporzadzenia
o standardach, oznaczajacym globalny
system nawigacji satelitarnej. Zarzut bra-
ku definicji tego skrétu jest wiec nieuza-
sadniony. Nie mozna przyjac¢ réwniez za-
rzutéw dotyczacych pojecia ,,precyzyjne
pozycjonowanie” — jest ono utrwalone
w literaturze fachowej.

e Odnosnie do zarzutéw dotyczacych
pojecia ,geodezyjny pomiar kartograficz-
ny” pragniemy zwréci¢ uwage, Ze pojecie
to ma bezposredni zwigzek z definicjg po-
miaru sytuacyjnego zawarta w § 2 pkt 10°
rozporzadzenia o standardach. Nie moz-
na przyjac tezy autora artykutu, ze geode-
zyjny pomiar kartograficzny to po prostu
digitalizacja (CYFRYZACJA!). W $wietle li-
teratury fachowej przez digitalizacje rozu-
mie sie przede wszystkim konwersjg do-
kumentéw z postaci analogowej do postaci
cyfrowej w drodze skanowania. Zwraca-
my uwage, ze zbiory danych BDOT10k po-
zyskane zostaly w duzej mierze w drodze
geodezyjnych pomiaréw kartometrycz-
nych wykonanych na ortofotomapie.

Trafnie natomiast zauwazyt autor arty-
kutu, ze w rozporzadzeniu w oszczedny
sposéb potraktowano zagadnienia tech-
nologiczne zwigzane z wykonywaniem
geodezyjnych pomiaréw sytuacyjnych
i wysokos$ciowych. Zrobiono to celowo,
majac na uwadze zmienno$¢ rozwia-
zan technologicznych oraz ich burzli-
wy rozwdj. Koncentrowano sig gtéwnie

Aby jezyk gietki...

W mojej krytyce rozporzadzenia o standardach syt.-wys. popetni-
fem fatalny btad w rozumowaniu. Zaktadalem dbatosc¢, jak u na-
szego wieszcza, kiedy pisal: Chodzi mi o to, aby jezyk gietki/Po-
wiedzial wszystko, co pomysli glowa;/A czasem byl, jak piorun,
jasny, predki'. Po prostu nie bratem pod uwage sytuacji, ze mozna
i tak, kiedy niekonieczne najpierw glowa pomysli.

Ryszard Pazus

° Wymugune SpI'OSIOWUI'IiO

Nigdzie nie napisalem, ze wyelimi-
nowanie z obiegu prawnego instruk-
cji technicznych jest autorskim pomys-
lem Gléwnego Geodety Kraju. Przeciez
w tekscie czego$ takiego nie ma!

Te dywagacje na temat, czy poprzed-
nie rozporzadzenie zachowywalo moc
prawna, nie maja juz nic do rzeczy. Tak
samo jak przekonywanie, Ze nie mozna
byto przez kilkanascie lat wydrukowac
jako zatacznikéw do rozporzadzenia
standardéw technicznych (obowigzu-
jacych instrukcji technicznych). Szkoda
papieru, zeby to ttumaczy¢. To w ogdle
nie bylo tematem mojego artykutu. Po
co tutaj sie pojawilo?

Kolejna sprawa wymagajaca sprosto-
wania to stwierdzenie, ze postanowie-
nia § 18 rozporzadzenia sg zbiezne z po-
stanowieniami Instrukcji G-4 z 2002 r.

opracowywanej pod moim kierunkiem?.
W artykule zacytowano z tej instruk-
cji:,,§ 7.1. Pomiarowa osnowa sytuacyjna
jest jednorzedowq, wyréwnywangq $ciste,
z obliczeniem bleddéw polozenia punk-
téw”. A taki cytat to za malo. Musze wiec
przytoczy¢ zapisy nastepnego paragrafu
tej instrukcji (pogrubienia moje):

,§ 8.1 Zalecanymi metodami budowy
osnowy sytuacyjnej sq:

1) pomiary GPS (ang. Global Positioning
System — swiatowy system okreslania po-
fozenia),

2) wciecia (kqtowe, liniowe i kombino-
wane) w przdd i wstecz, tzw. osnowa mo-
dularna,

3) ciqgi kqtowo-liniowe,

4) osnowa mieszana zlozona z ciqgéw
i usztywniana dodatkowymi obserwacja-
mi (wciecia, punkty GPS),

5) sieci kqtowo-liniowe {...).

3. Przy stosowaniu innych niz GPS
metod budowy osnowy sytuacyjnej, nale-
2y spelnic nastepujqce wymagania: (...)".
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na okresleniu zasad wykonywania tych
pomiaréw, majac na wzgledzie wytycz-
ne ustawodawcy zawarte w art. 19 ust. 1
pkt 11 ustawy Pgik.

e¢Odnosnie do zarzutéw dotyczacych
modelu pojeciowego stanowiacego tresé
zalacznika do rozporzadzenia uprzejmie
wyjasniamy, ze tworzace ten model sche-
maty aplikacyjne oraz katalogi obiektow
zapisane w jezyku formalnym UML ad-
resowane sg przede wszystkim do twér-
cow systemow teleinformatycznych ofe-
rowanych na potrzeby polskiej geodezji
i kartografii. Tre$¢ tych schematéw oraz
katalogéw obiektéw to swoiste wytycz-
ne implementacyjne majgce na celu za-
pewnienie jednolito$ci i spéjnosci opra-
cowan geodezyjnych i kartograficznych,
a w rezultacie usprawnienie, w tym au-
tomatyzacje, proces6w zaktadania i ak-
tualizacji baz danych, o ktérych mowa
w art. 4 ust. 1a i 1b ustawy Pgik, oraz
harmonijnoé¢ i interoperacyjnosé¢ zawar-
tych w nich zbioréw danych.

Reasumujac, jeszcze raz dziekujemy
Ryszardowi Pazusowi za wkiad w do-

skonalenie prawa dotyczacego geodezji
i kartografii. Towarzyszy nam $wiado-
moé$¢, ze omawiane rozporzadzenie nie
jest pozbawione uchybien. Rzetelna i fa-
chowa dyskusja nad jego trescig powin-
na przyczyni¢ sie do ich wyeliminowa-
nia w drodze przyszlej nowelizacji.
Wiestaw Graszka, Witold Radzio,
Stanistaw Zaremba

Przypisy

*1) Rozporzqdzenie ministra spraw wewnetrznych
i administracji z 9 listopada 2011 r. w sprawie
standarddw technicznych wykonywania
geodezyjnych pomiaréw sytuacyjnych

i wysokosciowych oraz opracowywania

i przekazywania wynikéw tych pomiaréw

do paristwowego zasobu geodezyjnego

i kartograficznego (DzU nr 263, poz. 1572).

¢2) § 10. Do oznaczenia jednakowych pojeé
uzywa sig jednakowych okreslen, a réznych
poje¢ nie oznacza sie tymi samymi okreéleniami.
3) ust. 5. Przy pomiarze kierunku niezbedne
jest wykonanie obserwacji na co najmniej dwa
punkty nawigzania potozone w odlegtosci nie
mniejszej niz 40 m od stanowiska instrumentu.
*4) § 74. Przy opracowaniu wynikéw pomiaréw
osnowy pomiarowej stosuje sie przepisy § 18,

a ponadto:

pkt 4. w przypadku osnéw pomiarowych,

ktérych dane obserwacyjne pozyskane zostaty
zaréwno w drodze geodezyjnych pomiaréw
terenowych, jak i precyzyjnego pozycjonowania
za pomocq GNSS, stosuje si¢ metode tqcznego
wyréwnania tych danych obserwacyijnych.

5) § 18 ust. 1. Dane obserwacyijne dotyczqce
osnowy pomiarowej wyréwnuije si¢ metodq naj-
mniejszych kwadratéw w uktadzie sieci
jednorzedowe;j.

ust. 2. Miarq doktadnoéci zatozonej osnowy
pomiarowej sq btedy $rednie potozenia wyzna-
czanych punktéw, przy zatozeniu bezbtednosci
punktéw nawigzania.

*4) § 7 ust. 1. Pomiarowa osnowa sytuacyjna
jest jednorzedowq, wyréwnywang $cisle,

z obliczeniem btedéw potozenia punktéw.

*7) Klasa punktu sieci geodezyijnej - cecha
charakteryzujgca doktadno$¢ okreslenia
potozenia punktu po wyréwnaniu spostrzezen.
*8) Tachymetria, tachimetria - metoda biegu-
nowa pomiaru sytuacyjno-wysokoéciowego |...).
*9) § 2. llekroé w rozporzqdzeniu jest mowa o:
pkt 10. geodezyjnym pomiarze sytuacyjnym

- rozumie sig przez to identyfikacje i okreslenie
potozenia geometrycznych $rodkéw obiektéw
punktowych, punktéw zataman osi obiektéw
liniowych oraz punktéw zataman obryséw obiek-
téw powierzchniowych, w sposéb umozliwiajgcy
wyznaczenie wspétrzednych tych punktéw

w obowigzujgcym uktadzie wspétrzednych
ptaskich prostokgtnych oraz ustalenie ksztattu

i rodzaju obiektéw.

Nie ma tu negacji stosowania meto-
dy najmniejszych kwadratéw. Ale wy-
padatoby zauwazy¢, ze w tej instrukcji
jednorzedowe wyréwnanie dotyczy ob-
serwacji naziemnych. Oczywiscie GPS
dzisiaj to juz GNSS, ale z satysfakcjg
stwierdzam, ze autorzy tej instrukcji
10 lat temu w sposéb bardzo precyzyj-
ny, jasny, predki i z rozmystem powie-
dzieli wszystko co trzeba.

o Dane obserwacyjne (obserwacje)

Tu nie chodzi o nazwe. Tak jak pisa-
lem, wektor nie jest dang obserwacyjna
(obserwacja®). Obserwacjami sg pomia-
ry fazowe satelitéw GNSS — w wyniku
otrzymujemy pseudoodlegtosci do sate-
litéw. Co z tym zrobimy, to rzecz wtor-
na. Wektory to tylko opcja, ktéra niesie
za sobg sporo klopotéw obliczeniowych.
W metodzie najmniejszych kwadratéw
w klasycznym rachunku wyréwnaw-
czym muszg one by¢ niezalezne od in-
nych wektoréw przyjmowanych do wy-
rownania. To ciasny gorset, ktérego sie
nie uzywa w osnowach pomiarowych.
Temat obszerny i nie tu miejsce na jego
rozwijanie. Trzeba siegna¢ do literatury
przedmiotu.

Krajowa aktywna sie¢ geodezyjna gro-
madzi obserwacje pomiaréw fazowych
satelitéw GNSS na stacjach referencyj-
nych. Przepraszam, pomytka. Zapomnia-
lem o obowigzujacym rozporzadzeniu,
gdzie obserwacja to tylko czynnosé. Ale
zajrzalem do rozporzadzenia o osno-
wach. Tam wyréwnuje sie obserwacje,

a czynno$cig jest pomiar. Po prostu staj-
nia Augiasza.

o Osnowy geodezyjne

Bardzo oryginalny jest sposéb na
zniesienie rzedowo$ci sieci. Wystar-
czy po prostu zapisac, ze klasa to kolej-
no$¢ wiaczenia punktéw do wyréwna-
nia, i na tych trzech klasach zakonczyc*.
To w zwiazku z wyjasnieniem, Ze roz-
porzadzenie: ,zniosto rzedowosc sieci,
wprowadzajqc podziat osnowy poziomej
na trzy klasy ze wzgledu na kryterium
dokladnosci: osnowe podstawowq 1 i 2
oraz osnowe szczegélowq 3 klasy”. Do
oryginalnej interpretacji zaliczam tez
wyjasénienie, ze odrzucenie bezbtednosci
punktéw nawigzania daje sie¢ jednorze-
dowa. No niestety, bedzie to sie¢ dwurze-
dowa lub wielorzedowa, jesli i ta wyzsze-
go rzedu (klasy) bytaby wyréwnywana
tez na takich zasadach. A jaki z tego byt-
by batagan, lepiej sie nie rozpisywac. Dla
praktyka geodety inny podzial na klasy
jest mato wazny. Ale juz usuniecie za-
pisu, ktéry umiesécilem w instrukeji G-2
z 2001 1.°, dopuszczajacego stosowanie
w sieciach geodezyjnych punktéw nie-
utrwalanych i punktéw matematycz-
nych® to, méwiac jezykiem wojskowym,
sabotaz z ogromnymi konsekwencjami
technicznymi i materialnymi dla pomia-
row satelitarnych, razem z tymi wykony-
wanymi w czasie prawie rzeczywistym.
Wypada tylko doda¢, ze w osnowie po-
miarowej wymaég pomiaru wektoréw kil-
kudziesieciokilometrowych oznacza na-

kaz stosowania odbiornikéw do osnéw
podstawowych. W sieciach aktywnych
to po prostu bezsensowne — wystarcza
VRS.

Do pozostalych kwestii terminologicz-
nych i technologicznych nie wracam, bo,
jak widag, zaliczam sig do myslacych ina-
czej. Kto ma racje, rozsadza czytelnicy.
Skoro zaczatem cytatem wieszcza, to i tak
zakoncze: Moze do korica nie trafie la-
du/Lecz rozmaitym bede dla przykladu’.

1) Juliusz Stowacki, Beniowski, Piesn V.

*2) Instrukcje opracowat zespét w sktadzie:
Rozdziaty I-VIII: Zdzistaw Adamczewski,
Ryszard Staniszewski, Zygmunt Szumski;
Rozdziat IX Andrzej Nowosielski zgodnie

z zaleceniami Departamentu Geodezji GUGIK
reprezentowanego przez Ryszard Pazusa.

*3) Obserwacja - uwazne przyglgdanie sie
czemu$ lub komu$ przez dtuzszy czas; tez:
wynik takiego obserwowania, Stownik jezyka
polskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN,
wersja internetowa.

*4) § 2. llekro¢ w rozporzqdzeniu jest mowa o:
1) klasie osnowy - rozumie sie przez to ceche
osnowy okreslajgcq jej znaczenie w pracach
geodezyjnych i kartograficznych, kolejnoéé¢
wigczania punktéw osnowy do procesu
wyréwnywania, a takze doktadnosé okreslenia
po wyréwnaniu obserwacii.

*5) Instrukcje techniczng opracowat Ryszard
Pazus zgodnie z zaleceniami technicznymi
wydanymi przez Departament Geodezji
Gtéwnego Urzedu Geodezii i Kartografii,
reprezentowany przez Stanistawa Gelo.

*6) §4.1. Punkty osnéw geodezyjnych

utrwala sie w terenie znakami geodezyjnymi.
2. Dopuszcza sig stosowanie w sieciach
geodezyjnych punktéw nieutrwalonych

i punktéw matematycznych, materializowanych
na zgdanie z wymagang doktadnosciq.

*7) Juliusz Stowacki, Beniowski, PiesA V.
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