GEOPORTAL

Nowy-stary Geoportal

W dtugi czerwcowy weekend
GUGIK zaprezentowal nowg
wersje rzagdowego serwisu ma-
powego. Czy jest to tylko kosz-
towny lifting, czy przetom

w historii tej witryny?

Jerzy Krolikowski

to wyjatkowo prosty, a mozna nawet

rzec, skromny interfejs uzytkownika.
W starym wydaniu, bazujacym na tech-
nologii firmy Intergraph, spora cze$¢ okna
przegladarki zajmowata pionowa belka
z listg warstw i pozioma z logo serwisu.
W nowej, ktéra wykorzystuje konkuren-
cyjne rozwigzanie iMap wroclawskiej
spotki GISPartner (cze$¢ grupy Esri Pol-
ska), zdecydowano sie znacznie zwigk-
szy¢ powierzchnie do prezentacji danych
przestrzennych, a czg$¢ narzedzi ukry¢.
Nie oznacza to jednak, ze jest ich mnie;j.
Mozna bowiem wiaczy¢ ich widocznosé
poprzez przejscie do pelnej wersji porta-
lu, klikajac w ikone duzego oka.

W nowym Geoportalu znalazlto sie
kilka nowoéci. Sg to m.in.: mozliwosé
zmiany jezyka i uktadu wspétrzednych
(do wyboru jest 11 jezykéw i 2 uktady),
wersja dla stabowidzacych, mapa przegla-
dowa Polski, wyszukiwarka dziatek czy
oddzielna zakladka z legendq dla prezen-
towanych warstw. W serwisie zmieniono
takze wizualizacje BDO (na fot.).

P ierwsza rzecz, jaka rzuca sie w oczy,

lezy na wstepie zatozy¢, iz powi-

nien by¢ on zaprojektowany przede
wszystkim z mys$lg o przecigtnym oby-
watelu, ktéry ma niewielkie pojecie
o geodezji i kartografii. Jak wynika z co-
miesiecznych badan Megapanel, na ra-
zie Geoportal.gov.pl cieszy sig wzgled-
nie niewielkq popularnoscia — zar6wno
w stosunku do komercyjnych serwiséw
mapowych, jak i urzedowych stron in-
ternetowych. Czy nowa odslona por-
talu zmieni ten stan rzeczy? Jego przy-
stepno$¢ z pewnos$cig ogranicza uzycie
wielu niezrozumialych dla przecietnego
Kowalskiego termindw, takich jak: ORTO,
TOPO i RASTER (to nazwy gltéwnych za-
ktadek) czy dane ewidencyjne KIIP, BDO
czy TBD (to nazwy warstw). Gwoli $cis-
fosci nalezy tu zaznaczy¢, ze na te same
terminy internauta natknie sie réwniez
w starszej wersji serwisu.

0 ceniajgc nowg odslong serwisu, na-
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Mankamentem portalu jest takze scho-
wanie belki z listg warstw. By jg wlgczy¢,
nalezy najpierw kliknaé¢ ikone duzego
oka, a nastgpnie mikroskopijna ikonke
zawarto$ci mapy. Teoretycznie nie jest
to czynno$¢ skomplikowana, cho¢ krotki
eksperyment na kilku ochotnikach poka-
zal, ze takie rozwigzanie jest nieintuicyj-
ne i utrudnia odkrycie bogactwa danych
Geoportalu. Dziwi takze udostepnienie
okna wyboru modutu, w sytuacji gdy na
razie dostepny jest tylko jeden.

Na plus zaliczy¢ nalezy opracowanie
dzialu pomocy, w ktérym wyjasniono
podstawy obstugi serwisu. Szkoda jed-
nak, ze jest on jeszcze dos$¢ skromny,
a niektére wyjasnienia mato precyzyj-
ne (np. Legenda map rastrowych). War-
to wigc pomyéle¢ o dalszej rozbudowie
pomocy, np. o przystepne wyjasnienie,
czym sg WMS-y albo co kryje sig pod
skrétami BDO, TBD czy VMap.

W nowym Geoportalu kartografow
z pewno$cig zadowoli legenda. W star-
szej wersji dostepna byla bowiem tylko
dla kilku warstw. Teraz mozna jg prze-
glada¢ réowniez dla tak istotnych zbio-
réw, jak TBD, VMapy czy BDO. Godne
pochwaty jest réwniez udostepnienie
w formacie PDF legendy dla skan6w map
arkuszowych. Docenig to szczegdlnie
osoby korzystajace z map tematycznych,
np. sozologicznej czy hydrograficzne;j.

talu wypada pozytywnie, cho¢
z punktu widzenia przecigtne-
go uzytkownika nalezy jg uznaé bar-

G eneralnie nowa odslona Geopor-
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dziej za lifting niz rewolucje. Szkoda,
ze przy okazji udoskonalania serwisu
nie pomy$lano o bardziej doglebnych
zmianach. Nowy Geoportal jest bowiem
wcigz ,niestrawny” dla urzadzen mo-
bilnych — smartfon6w czy tabletow. Po-
nadto przy okazji publikacji danych
ISOK az sig prosi, by udostepni¢ mo-
dut 3D. Ale znacznie bardziej palacym
problemem jest wcigz brak aktualnosci
wigkszosci warstw.

Skoro wiec dla przecietnego uzytkow-
nika modyfikacje sa kosmetyczne, to po
co zdecydowano sig na zmiane technolo-
gii? I to w sytuacji, gdy péttora roku temu
GUGIK przeznaczyl blisko 800 tys. zt na
autorskie prawa majatkowe do starego
serwisu. Jak ttumaczy Sebastian Pod-
lasek z GISPartner, opracowanie nowe-
go Geoportalu jest tylko niewielkg czes-
cig wartego blisko 11 mln zt przetargu
GUGIK na implementacje i utrzymanie
ustug INSPIRE. Zgodnie ze specyfika-
cja zamoOwienia wykonawca mogt al-
bo zmodyfikowac i rozszerzy¢ istnieja-
ce rozwigzanie, albo zaimplementowac
je od nowa. Firmy Esri Polska i Asseco
uznaly, Zze najlepsze bedzie rozwiagza-
nie hybrydowe, a wiec wykorzystanie
zar6wno wilasnych komponentéw, jak
ikodéw zrédlowych z GUGiK-u (tych za
800 tys. z1). Sebastian Podlasek podkres-
la ponadto, ze obecnie dzialajacy Geo-
portal 2 ma charakter testowy i w naj-
blizszym czasie bedzie udoskonalany
irozbudowywany o nowe moduty. Zgod-
nie ze specyfikacjq przetargu wykonaw-
ca ma na to jeszcze rok. [
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