GEOPI OTA7

Propozycje kompleksowej modernizacji ewidencji gruntow i budynkéw

jako rezultat prac w ramach obiektéw wzorcowych

OD TERENU
DO MODELU
/ POWROTEM

Gléwny Geodeta Kraju zaprojektowat oraz wspélnie ze starostami
przeprowadzit w latach 2009-10 kompleksowq modernizacje EGiB
13 wzorcowych obiektéw uwzgledniajacych specyfike obecnych
operatow ewidencji gruntéw. Co wynika z tego pilotazu?

—
STANIStAW ZAREMBA

nizowanych informacji o nierucho-
mosciach sg istotng przestanka do

przyspieszenia prac zwigzanych z do-
prowadzeniem ewidencji gruntéw i bu-
dynkoéw (katastru nieruchomoéci) do jej
docelowego modelu. W tym kierunku
zmierzajg m.in. opracowywana przez
GGK nowelizacja ustawy Prawo geode-
zyjne i kartograficzne oraz noweliza-
cja rozporzadzenia w sprawie ewidencji
gruntéw i budynkéw. Harmonizowanie
informacji o nieruchomosciach powin-
no uwzgledniac:

oPilne dokonczenie modernizacji
ewidencji gruntéw i budynkéw (EGiB)
wedlug dotychczasowego modelu da-
nych ewidencyjnych zgodne z ustale-
niami rozporzadzenia ministra rozwoju
regionalnego i budownictwa z 29 mar-
ca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntéw
i budynkéw (zwanego dalej rozporzadze-
niem).

e®Zintegrowanie systeméw EGiB oraz
ksiag wieczystych poprzez:

1. ujednolicenie definicji obiektu
wiodacego obydwu systemow, tj. dzial-
ki i nieruchomosci gruntowej (obiektem

R osnace potrzeby w zakresie zharmo-
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powinna by¢ nieruchomo$¢ w znaczeniu
Prawno-rzeczowym);

2. ujednolicenie obszaréw funkcjono-
wania EGiB z obszarami sadéw rejono-
wych prowadzacych ksiegi wieczyste;

3. ujawnianie w obydwu systemach je-
dynie praw do nieruchomosci ze stopnio-
wa eliminacjg ujawniania w EGiB posia-
dacza samoistnego;

4. doskonalenie technologiczne syste-
mu EGiB w kierunku utworzenia oraz
prowadzenia zintegrowanych georefe-
rencyjnych baz danych.

eUjednolicenie zasad prowadzenia
baz danych katastralnych przy uzyciu
systemu teleinformatycznego zapewnia-
jacego:

1. odpowiednio zabezpieczone prze-
chowywanie danych i ich aktualizacje,

2. udostepnianie oraz wspdlne korzys-
tanie z danych na zasadach okreslonych
w przepisach o infrastrukturze informa-
cji przestrzennej,

3. wizualizacje danych w formie re-
jestrow, kartotek i wykazéw oraz mapy
katastralnej, a takze udostepnianie zain-
teresowanym wypisow z tych rejestrow,
kartotek i wykazéw oraz wyryséw z ma-
py katastralnej.

e Stopniowe rozszerzanie tresci da-
nych katastralnych zgodnie z zapotrze-

bowaniem na uslugi zwigzane m.in.
z rynkiem nieruchomosci (np. o ograni-
czone prawarzeczowe, w tym stuzebnos-
ci przechodu, przejazdu i przesytu) oraz
rozwojem szeroko pojetej infrastruktury
informacji przestrzenne;j.

® PO CO JESZCZE JEDEN PILOTAZ?

Szczegdlnie istotne jest ujednolicenie
i przyspieszenie prac dotyczacych mo-
dernizacji EGiB. Pilne ich zakonczenie
stwarza bowiem gwarancjg zapewnie-
nia danym katastralnym odpowiedniego
poziomu wiarygodnosci, jakosci, kom-
pletnoéci oraz jednolitosci. Wychodzac
naprzeciw tym potrzebom, przeprowa-
dzono prace modernizacyjne w ramach
13 obiektéw wzorcowych dla terenow
wiejskich. Rezultaty postuzyty do okres-
lenia modelu metadanych dotyczacych
EGiB niezbednego do:

eutworzenia jednolitej w skali kraju
systematyki i charakterystyki danych
ewidencyjnych, a wigc usprawnienia
procesu organizacji i zarzadzania, w tym
ulatwienia wyszukiwania, pozyskiwa-
nia i wydajnego wykorzystania;

e@scharakteryzowania danych ewi-
dencyjnych pod katem przydatnosci dla
okreslonych uzytkownikéw, w tym ja-
kosci danych okreslonej przez kryte-



ria: pochodzenia danych Zzrédtowych,
doktadnosci, kompletnosci, wzajemne;j
zgodno$ci oraz aktualnosci;

edostarczania informacji o aktualnym
stanie danych EGiB w skali powiatu, wo-
jewédztwa, kraju;

edostarczania informacji o stanie in-
formatyzacji zasobu EGiB (analogowy/
cyfrowy; aplikacje zintegrowane/niezin-
tegrowane);

ewspoéldziatania EGiB z systemem
ksiag wieczystych;

e@sporzadzania powiatowych, woje-
waddzkich i krajowych zestawieni zbior-
czych danych objetych EGiB;

edostarczania informacji ulatwiaja-
cych planowanie przez staroste kom-
pleksowej modernizacji ewidencji.

Wyniki prac wykonanych dla obiektéw
wzorcowych stuza réwniez do opracowa-
nia typowych warunkéw technicznych
dla przeprowadzania modernizacji EGiB.

® KRYTERIA WYBORU
OBIEKTOW WZORCOWYCH

Do wyboru obiektéw wzorcowych
przyjeto nastepujace kryteria:

I Pochodzenie materialow zrédlo-
wych w procesie zakladania lub odno-
wienia ewidencji.

1. Obiekty, dla ktérych w procesie za-
ktadania ewidencji gruntéw wykorzysta-
no materialy zrédtowe tzw. zbior6w map
dawnych z okresu przed 1946 r.:

1) materiaty mapowe (II i III kategorii)
oraz dokumenty opisowe z bylego kata-
stru pruskiego;

2) materialy mapowe (III kategorii)
oraz dokumenty opisowe z bylego kata-
stru austriackiego;

3) materialy mapowe w postaci map
poscaleniowych sprzed 1946 r. z obsza-
ru bylego zaboru rosyjskiego;

4) mapy poregulacyjne z lat 1945-52, je-
zeli zostaly wykonane na podstawie map
katastralnych podanych w ppkt. 11 2.

2. Obiekty, dla ktérych w procesie za-
kladania ewidencji gruntéw wykonano
nowe terenowe pomiary bezposrednie:

1) nawigzane do osnowy poligonowej
IV iV klasy, obecnie sklasyfikowanej ja-
ko osnowa pomiarowa (w tym pomiary
sytuacyjne PGR i PGL);

2) z wykorzystaniem fotomapy w skali
1:5000 na podstawie grup fotopunktéow
zidentyfikowanych w terenie i na obra-
zie fotomapy.

3. Obiekty, dla ktérych dokumentacje
w postepowaniu dotyczacym odnowie-
nia ewidencji gruntéw sporzadzono na
podstawie zarzadzenia ministrow rol-
nictwa i gospodarki komunalnej z 20 lu-

numer obiekiu modelowego
gmina obiektu modelowego

powiat obiekiu modelowego

tego 1969 r. w sprawie ewidencji gruntéw
(Mon. Pol. nr 11, poz. 98), w tym opra-
cowania:

1) poscaleniowe wykonane po 1970 r.,

2) oparte na pomiarach fotograme-
trycznych (jedno- i dwuobrazowych),

3) dotyczace zastgpienia analogowych
map ewidencyjnych mapg wektorowa.

II Uzyskane dokladnosci redakcji
wektorowej mapy ewidencyjnej LPIS
wedlug kryterium § 82 ust. 2 pkt 2b
(dla obszarow wiejskich).

1. Poziom rozbiezno$ci miedzy prze-
biegiem granic dzialek ewidencyjnych
wektorowej mapy ewidencyjnej LPIS
a ich obrazem na ortofotomapie; znacz-
na liczba przypadkéw, dla ktérych
A>4,25 m;

2. Poziom rozbieznoéci (liczba przy-
padkoéw) obliczenia pé6l powierzchni
dziatek, dla ktérych dP>dPmax;

3. Znaczna liczba punktéw granicz-
nych w bazie danych ewidencyjnej ma-
py wektorowej, dla ktérych ZRD = 8 oraz
BPP =9;

4. Brak mozliwosci uzgodnienia sty-
kéw granic obrebéw z doktadnoscia
A<4,25 m.

III Udzial gruntéw zabudowanych
i zurbanizowanych w ogélnej po-
wierzchni jednostki ewidencyjnej.

IV Potencjal starostwa powiatowe-
go, w tym: poziom kadry, wyposazenie
sprzetowe, oprogramowanie umozli-
wiajace integracje ewidencyjnych da-
nych geometrycznych i opisowych.

® REALIZACJA PRAC W RAMACH
OBIEKTOW WZORCOWYCH

Na obszarze kraju wybrano 13 obiek-
téw wzorcowych (mapa powyzej i ta-
bela 1) z uwzglednieniem podanych
kryteriéw. Pod uwage wzieto przede
wszystkim jako§¢, w tym pochodzenie
materialéw zrédtowych przy zakiada-
niu lub odnawianiu ewidencji gruntéw.
W zwiazku z tym wyodrebniono pie¢ ty-
powych w skali kraju obszaréw wedlug
przewazajacej ilosci materialéw zZrédto-
wych:

@ Obszar 1 (kryterium I.1.1) - wyko-
rzystano materialy mapowe oraz doku-
menty opisowe z bytego katastru pru-
skiego: obiekty 6, 7, 10, 11. Dodatkowo
wyrézniono: kryterium 1.1.1.1 — dla
obiektow, ktore znalazty sie w granicach
RP po 1918 r. (tereny obecnych woj.:
wielkopolskiego, kujawsko-pomorskie-
go i czeSciowo pomorskiego oraz $laskie-
go), oraz kryterium [.1.1.2 — dla obiek-
téw, ktére znalazly sie w granicach RP
po 1945 .

®Obszar 2 (kryterium I1.1.2) — wy-
korzystano materialy mapowe oraz do-
kumenty opisowe z bylego katastru au-
striackiego: obiekty 1, 2, 3, 8.

o0bszar 3 (kryterium I.1.3) - wyko-
rzystano materialy Zrédtowe z tzw. zbio-
réw map dawnych z okresu przed 1946 1.
w postaci map poscaleniowych z obsza-
ru bytego zaboru rosyjskiego: obiekt 12.

o0bszar 4 (kryterium 1.2.1) - wyko-
nano nowe terenowe pomiary bezpo-
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TABELA 1. SZCZEGOtOWA CHARAKTERYSTYKA OBIEKTOW WZORCOWYCH

Lp. | Woje- Powiat/gmina/ Pole Liczba Cena [zl] | Kryte-
wédztwo | obreb pow. |dziatek | budyn-| lo- | jednostek | brutto/ | rium
ewid. kéw | kali | rejestro- | za 1 dz./ | wyboru
PE [ha] wych | % dziatek | obiektu
1 | mato- gorlicki/Gorlice 270 883 11.2
polskie Dominikowice 1011 3534 | 1071 0| 1085/0/0 76,65|  (KMK)
85%
2 | mato- wadowicki/Mucharz 622 700 1.2
polskie 1) Jaszczurowa 1314 4926 661 2 833 36,46 | (KMK)
2) Koziniec 561 3924 408 4 550 1,8%
3) Mucharz 568 3265 566 17 Q81
4) Skawce 323 1406 219 0 443
5) Swinna Poreba 391 2842 432 8 624
6) Zagdrze 570 717 85 0 351
Razem 3727 17080| 2371 31|3782/0/31
3 | mato- suski/Budzow 348 676 [.1.2
polskie Zachetmna 52095 33113 333 0| 300/0/0 105,24 (KMK)
Q0%
4 | mazo- przasnyski/Chorzele 256 932/ 1.2.1
wieckie Zareby 1823 1431 898 12| 404/0/0 179,55/ (WID)
Q2%
5 | todzkie towicki/Nieboréw 305 630 1.2.2
1) Befchow 881,48 1766 | 1663 0| 896/0/0 4958 (WD)
2) Bobrowniki 886,83 1272 1066 0| 496/0/0 0,7% | (cz.1.2.1)
2 [l 8898 48 74| 0| 39/0/0
4) Michatéwek 184,36 186 48 0 86,/0/0
5) Mystakéw 1037,30 1236 928 0 619/0/0
6) Nieborow 1985,85 177 821 0| 582/0/0
7) Piaski 525,16 480 275 0] 208/0/0
Razem 558996 6165 | 4875 0| 2926/0/0
6 | wielko- pilski/tobzenica 437 976
polskie 1) Dzwierszno Mate Q75,71 505 265 0| 268/0/0 186,06 111,
2) Dzwierszno Wik. 740,41 251 251 0 150/0/0 53,0% | (cz. 1.3.1)
3 Piesiia 49164| 494 257 0| 156/0/0 (WD
4) Walentynowo 455,46 310 246 0 128/0/0
5) Witrogoszcz 1959 58 489 291 0| 256/0/0
6) Witrogoszcz kol. | 203096 305 121 0| 102/0/0
Razem 6653,76 2354 1431 0| 1060/0/0
7 | kujawsko- | $wiecki/Pruszcz 286 700 [L1.0.0,
pomorskie | 1) towin 695,26 308 364 17| 125/0/17 131,57 (WJD)
2) towinek 1016,08 532 512 187/0/0 0,7%
3) Pruszcz /05,78 1339 1510 28| 891/0/28
Razem 241712 2179 2386 4511203/0/45
8 | slgskie zywiecki/tekawica 713 700 11.1.2
1) Kocierz Moszcz. 1342,58 3219 536 0 660 101,35 (KMK)
2) Kocierz Rychw. 1650,24 2115 307 12 463 34,1%
3) Okrajnik 394,72 1708 428 0 445
Razem 338754 7042 1271 12 1568
9 | lubelskie | lubartowski/ 158 000 2.2
Lubartéw 1293 2128 647 0 813/0/0 58,07 (WJD)
1) Brzeziny 1417 875 647 0| 269/0/0 0,4%
2) Wandzin
Razem 2710 3003 1294 0| 1064/0/0
10 | opolskie | opolski/Turawa 342 833 [1.1.2
1) Kadtub Turawski 756 892 604 0| 263/0/0 202,50 (WID)
2) Zakrzéw Turawski 1227 801 844 0| 248/0/0 60,5%
Razem 1983 1693 1448 0 511/0/0
11 | zachodnio- | tobeski/Dobra 180 316 11.1.2
pomorskie | 1) Anielino 29797 205 102 0 86/2/0 33704 (WID)
2) Krzemienna 890,64 330 139 58| 132/4/55 82,6%
Razem 1188,61 535 241 58| 218/6/55
12 | podlaskie | siemiatycki/ 193 858 11.3
Perlejewo 666,84 566 227 0 179/0/0 176,39 | (KMK)
1) leszczka Duza, 470,25 367 176 0 121/0/0 270%
7 lissmekel (Mtsl 33623 166 11| ol 86/0/0
3) Wiktorowo
Razem 1473,32 1099 414 0 386/0/0
13 | podkarpa- | leski/Cisna 171 098 1.2.1
iz 1l S 121386  651| 396| 75| 259/6/75 96,34| (WD)
2] Kalnica 112040| 356|162 10| 141/1/10 30%
3) Smerek 430993 769 186 15| 313/7/15
Razem 6644,19 1776 7441 100\ 713/14/10

$rednie nawigzane do osno-
wy poligonowej IV i V klasy,
obecnie sklasyfikowanej jako
osnowa pomiarowa: obiekty 4,
5,12, 13.

@ Obszar 5 (kryterium
1.2.2) — wykonano nowe tere-
nowe pomiary bezposrednie
z wykorzystaniem fotomapy
w skali 1:5000 na podstawie
grup fotopunktéw zidentyfi-
kowanych w terenie i na obra-
zie fotomapy: obiekt 9.

W tabeli 1 przedstawio-
no szczeg6lowq charaktery-
styke obiektéw wzorcowych
z uwzglednieniem: pola po-
wierzchni obiektu, liczby
dziatek, budynkéw, lokali,
jednostek rejestrowych, ceny
brutto za wykonang moderni-
zacje, ceny jednostkowej brut-
to za dzialke ewidencyjna,
procentu dziatek, dla ktérych
wykonano ustalenie granic
wg procedury § 37 i 38 rozpo-
rzadzenia, kryterium wyboru
obiektu.

® KRYTERIA TECHNICZNE
OCENY MODERNIZACHI

W ocenie prac moderniza-
cyjnych uwzgledniono kryte-
ria techniczne i ekonomiczne.
Do tych pierwszych naleza:

@ poziom doktadnosci
okreslenia polozenia punktow
granicznych dzialek ewiden-
cyjnych (BPP =1, 2, 3, 4, 5, 6),

@zastosowane metody po-
miarowe (a — pomiar bezpo-
$redni metodag tachimetrii
elektronicznej, b — pomiar me-
todg GNSS-RTK, ¢ - pomiar fo-
togrametryczny),

eprocent ustalonych prze-
biegéw granic dzialek,

epoziom wykorzystania
danych Zrédlowych z opera-
téw ewidencyjnych: a) z czgs-
ci geometrycznej, b) z czesci
opisowej, c) z archiwalnych
materiatéw katastralnych,
d) z innych materialéw ar-
chiwalnych, jak mapy scale-
niowe, parcelacyjne sprzed
1945 1., €) z mapy zasadniczej,

epoziom wykorzystania
danych z materiatéw syste-
mu LPIS: a) ortofotomapa cyf-
rowa, b) analiza materiatéw
ewidencyjnych, c) plik zin-
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| TABELA 2. DANE DO OCENY TECHNICZNEJ WYKONANYCH PRAC MODERNIZACYJNYCH
Lp. | Wojewddztwo | Powiat | Gmina | Kryte- Poziom Poziom Dokl. | Metody| % usta- Stosowane
rium | wykorzystania| wykorzystania | punktéw | pomia- | lonych oprogra-
ewid. danych | materiatéw | granicznych| rowe | granic mowanie
zrédtowych LPIS BPP= dziatek
1 | matopolskie gorlicki Gorlice [.1.2 b, e (a, b, ¢, d) - cz. 1,2 a b 85 TurboEWID
do ustal. granic
2 | matopolskie wadowicki | Mucharz | 1.1.2 b-cz, e (a, b, ¢, d) - cz. 1-5 a b 2 EwMapa,
EGBV
3 | matopolskie suski Budzow 11.2 b e (a, b, ¢ d) - cz 1,2 a, b Q0 TurboEWID
4 | mazowieckie przasnyski | Chorzele | 1.2.1 b, d-cz, e ab,cd 1,2 a b 92 EwMapa,
EGBV
5 |todzkie towicki Nieborow | 1.2.2 a b, e, a b, cd 1-5 a b 1 EwMapa, EwOpis
6 | wielkopolskie | pilski tobzenica | 1.1.1.1, b, c-cz, e, a, b, ¢, d(dla 1,2,3 a, b, c 54 GEO-INFOV
1.3.1 uzytkéw grunt.) EGB 2000
7 | kujawsko-pom. | $wiecki Pruszcz 1.0 b c-cz, e a 1-5 a b ] TurboEWID
8 | slgskie zywiecki | tekawica | 1.1.2 b, e (a, b, c d) - cz. 1-5 a b 34 TurboEWID
do ustal. granic
9 |lubelskie lubartowski | Lubartéw | 1.2.2 b, d e ab,cd 1-5 a b 0,5 EwMapa, EwOpis
10 | opolskie opolski Turawa [.1.1.2 b c-cz,e a (z powodu 1-5 a b 60 GEO-INFOV
Zlej jakosci nie EGB 2000
wykorzystano LPIS)
11 | zachodniopom. |tobeski Dobra [.1.1.2 b c-cz, e (0, b, ¢, d) - cz. 1,2 a b 83 GEO-INFOV
do ustal. granic EGB 2000
12 | podlaskie siemiatycki | Perlejewo | 1.1.3 b,d-cz, e ab,cd 1-5 a 27 Kataster Online
13 | podkarpackie | leski Cisna 1.2.1 b, e (a, b, ¢, d) - cz. 1-5 a, b 30 EwMapa, EwOpis

tegrowany lgcznie z ewidencyjng mapa
wektorows, d) raporty kontrolne,

e doktadnos¢ obliczenia pél po-
wierzchni dzialek ewidencyjnych.

Dane stanowigce podstawe do oceny
technicznej wykonanych prac moder-
nizacyjnych w ramach obiektéw wzor-
cowych ujmuje tabela 2. Na tle zgro-
madzonych obserwacji nasuwajg sie
nastepujace uwagi:

edane zrédtowe pochodzace z dotych-
czasowych operatéw ewidencyjnych
zostaly wykorzystane w sposéb zréz-
nicowany w zaleznosci od ich jakosci
w relacji do obowigzujacych standar-
déw dokladnosci;

ew obszarze I — bylego katastru prus-
kiego cze$ciowo wykorzystano archi-
walng dokumentacje zawierajaca: @dane
pomiarowe i wspéirzedne lokalne po-
ziomych osnéw katastralnych, ezary-
sy pomiarowe (katastralne) opracowane
na podstawie instrukcji II katastralne;j
(np. obiekt nr 7 — pow. §wiecki, nr 6 —
pow. pilski);

ew obszarze I — b. katastru pruskie-
go dla obiektéw: 10 — pow. opolski i 11
— pow. lobeski, nie wykorzystano ka-
tastralnych materiatéw archiwalnych
z powodu ich zlej jakosci (mapy kata-
stralne z drugiej polowy XIX wieku);

ew obszarze II — b. katastru austriac-
kiego dla obiektéw: 1 — pow. gorlicki oraz
3 — pow. suski, nie wykorzystano mate-
riatéw archiwalnych (mapy katastralne

w skali 1:2880) z powodu ich niekarto-
metrycznosci; przebiegi granic dzialek
w wiekszosci ustalono i pomierzono
z wykorzystaniem procedury § 37 i 38
rozporzadzenia; to samo dotyczy cze-
$ciowo obiektu nr 8 — pow. zywiecki;

ew obszarze II — b. katastru austriac-
kiego dla obiektu 2 — pow. wadowic-
ki w znacznej czeéci wykorzystano do
opracowania mape wektorowa LPIS po-
wstalg z przetworzenia cyfrowego map
katastralnych w skali 1:2880; uzyskanie
dokladnosci punktéw granicznych zgod-
nych z obowigzujacymi obecnie standar-
dami przesunieto na kolejny — drugi etap
modernizacji;

edo ustalenia przebiegu konturéow
budynkéw wykorzystywano materiaty
z mapy zasadniczej.

® KRYTERIA EKONOMICZNE
OCENY MODERNIZACHI

W ramach kryteriéw ekonomicznych
uwzgledniono oceng poziomu kosztéw
opracowan:

owg Srednich wskaznikéw w ukladzie
grupy 13 obiektéw wzorcowych,

owg srednich wskaznikéw w ukladzie
5 stref obszarowych.

Ceny jednostkowe dla poszczegdl-
nych obiektéw uksztaltowane zosta-
ly w drodze przetargéw nieograniczo-
nych na podstawie przepiséw ustawy
o zamo6wieniach publicznych i w pew-
nym sensie stanowig odwzorowanie

rynkéw lokalnych na roboty geodezyj-
ne w poszczeg6lnych powiatach. Moz-
na jednak zaobserwowaé pewne utrwa-
lone relacje. Wigksza liczba ustalanych
imierzonych granic w ramach obiektu
wplywa znaczgco na wzrost ceny jed-
nostkowej dziatki. Ponadto wieksze ce-
ny wystepuja na obiektach o przeciet-
nie wiekszych powierzchniach dziatek
i odwrotnie.

Dane stanowigce podstawe dla oceny
ekonomicznej wykonanych prac moder-
nizacyjnych pokazano w tabeli 3.

®\WNIOSKI Z PILOTAZU

Lokalizacja 13 obiektéw wzorcowych
wynikala przede wszystkim z réznic
miedzy materiatlami zrédtowymi przy-
jetymi za podstawe zalozenia ewidencji
gruntéw w latach 60. (dekret z 1955 r.).
Wedtug kryteriéw grupy I przy wybo-
rze obiektéw wzorcowych przyjeto, ze
mozna wyodrebni¢ w kraju pie¢ typo-
wych obszaréw charakteryzujacych sie
pochodzeniem materialéw zrédlowych
w procesie zakladania lub odnawiania
ewidencji gruntow.

oW grupie obiektéw obszarow 2 i 3 za-
stosowano dla przewazajacej liczby dzia-
tek ewidencyjnych technike ponownego
ustalenia granic wraz z pomiarem bez-
posérednim opartym na poziomej osno-
wie I, II, IIT klasy (w tym pomiar GPS-
-RTK), na podstawie przepiséw § 37, 38
i 39 rozporzadzenia.
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TABELA 3. DANE DO OCENY EKONOMICZNEJ PRAC MODERNIZACYJNYCH kéw na podstawie dostepnych
Nr Nr | Wojewédztwo | Powiat |Gmina | Kryte-| Cena |Ustalone| Sr. pole materialéw fotogrametrycznych.
obie- | obsza- rium | jedn. | granice |pow. dziatek 4. Nalezy ograniczy¢ do nie-
ktu ru dziatki | dziatek | w obiekcie zbednego minimum udziat kosz-
[zH] [%] [ha] téw przeznaczanych w ramach
6 1 wielkopolskie | pilski tobzenica® | 1.1.1.1, | 204,29 54 2,83 kompleksowych modernizacji na
1.3.1 prace dotyczace aktualizacji ope-
7 ] kujawsko-pom. | $wiecki Pruszcz* 1010 | 164,42 1 1,11 ratow klasyfikacyjnych (wylgcz-
10 1 |opolskie opolski | Turawa 11.1.2 | 202,50 60 117 nie do analizy przypadkéw zmia-
11 ] zachodniopom. | fobeski Dobra [1.1.2 | 33704 83 2,22 ny przebiegu i oznaczen uzytkow
1| érednia 227,06 gruntowych). o
1 2 matopolskie gorlicki Gorlice 11.2 76,65 85 0,29 Szczegolowe WnlO,Skl doty-
- — czace przeprowadzania moder-
2 2 matopolskie wadowicki | Kucharz [.1.2 36,46 2 0,22 s crel
nizacji EGiB, w tym kwalifikacja
3 2 matopolskie suski Budzow 1.2 | 105,24 Q0 0,16 do okreslonego obszaru (wg po-
8 2 $lgskie zywiecki | Rekawica [1.2 101,35 34 0,48 wyzszych kryteriéw) i wybér
2 |érednia 79,92 technologii opracowania map
12 3 podlaskie siemiatycki | Perlejewo [1.3 176,39 27 1,34 ewidencyjnych, powinny by¢ po-
3 érednia 176,39 przedzone zgromadzeniem i ana-
4 4 mazowieckie przasnyski | Chorzele 1.2.1 179,55 92 1,27 lizg metadanych oraz wnikliwg
13 4 |podkarpackie  |leski Cisna 120 | 96,34 30 3,74 analizg ekonomiczng przedsig-
4 ¢rednia 137,94 wzigcia; omawiane ustalenia po-
9 | 5 [lubelskie lubartowski | Lubartéw® | 122 | 6554 | 0,5 090 winny stanowi tres¢ projektu
5 5 [todzkie fowicki | Nieboréw | 122 | 49,58 1 091 modernizacji ewidencji.
5 %redn‘ia i 57,56 ® PROPOZYCJE
érednia ogétem: 138,10 1,28 NOWYCH ROZW|AZAN
Uwaga *: Opracowanie nie dotyczyfo ustalenia danych ewidencyinych budynkéw, a cena jednostkowa W wyniku pilotazu przygoto-
uwzglednia catkowity produkt tgeznie z budynkami wano projekt wytycznych tech-

oW grupie obiektow obszaru 1 czes-
ciowo do ustalenia przebiegu granic wy-
korzystano materiaty b. katastru prus-
kiego (zarysy pomiarowe, materialy
dotyczace poziomych osnéw katastral-
nych), a w przypadkach braku materia-
16w katastralnych oraz ich zlej jakosci
zastosowano technike ponownego usta-
lenia granic jw.

oW grupie obiektéw obszaru 4
w znacznym stopniu wykorzystano ist-
niejagce materialy ewidencyjne (zarysy
pomiarowe, materialy dotyczace pozio-
mych osnéw geodezyjnych), w niezbed-
nych przypadkach zastosowano technike
ponownego ustalenia granic dzialek jw.

oW grupie obiektéw obszaru 5
w znacznym stopniu wykorzystano ist-
niejagce materialy ewidencyjne (zarysy
pomiarowe), w niezbednych przypad-
kach zastosowano technike ponownego
ustalenia granic dziatek jw.

Materialy pochodzace z projektow
LPIS zostaly w znacznej liczbie przypad-
kéw wykorzystane w procesach ustale-
nia granic dziatek ewidencyjnych oraz
przebiegu konturéw uzytkéw grunto-
wych (w calosci opracowan z zakresu
modernizacji ewidencji powszechnie
stosowano ortofotomape cyfrowa).

Ze wstepnych rezultatéw prac wyko-
nanych w ramach obiektéw wzorcowych
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wynikajg nastepujace spostrzezenia do-
tyczace przyszlych kompleksowych mo-
dernizacji ewidencji gruntéw i budyn-
kéw:

1. Dla obiektéw w obszarze 2 oraz czes-
ciowo 1 nalezy wymieni¢ dotychczaso-
we mapy ewidencyjne i zastgpi¢ je mapa-
mi wykonanymi w sposéb kompleksowy
(obszarami poszczegdlnych jednostek
ewidencyjnych) z zastosowaniem metod
i technologii pomiaréw bezposrednich
(GPS-RTK oraz tachimetria elektronicz-
na) lub pomiaréw fotogrametrycznych
(opracowania stereogrametryczne z syg-
nalizacja punktow granicznych dziatek),
poprzedzonych ustaleniem granic.

2. Dla obiektéw w obszarach 4, 5 oraz
cze$ciowo 1 nalezy w znacznym stopniu
wykorzystaé istniejace materialy (spet-
niajgce kryteria wiarygodnosci i do-
ktadnosci materialy ewidencyjne, kata-
stralne, pochodzace z projektéw LPIS),
a prace pomiarowe w zakresie przebiegu
granic i konturéw uzytkéw ograniczyé
do minimum; w ramach modernizacji
nalezy wykorzysta¢ aktualng ortofoto-
mape cyfrowg pochodzacg z projektow
aktualizacji bazy danych LPIS.

3. W celu przyspieszenia prac moder-
nizacyjnych nalezy powszechnie zasto-
sowac¢ technologie fotogrametrii cyfrowej
w zakresie pomiaréow konturéw budyn-

nicznych wraz z zalacznika-

mi dla przeprowadzenia modernizacji
EGiB na terenach wiejskich pt. ,Wy-
tyczne w sprawie kompleksowej moder-
nizacji ewidencji gruntéw i budynkéw
z uwzglednieniem rezultatéw realizo-
wanego przez Gléwny Urzad Geodezji
i Kartografii projektu ,PHARE 2003 -
nr 2003/005-710.01.08 — Wektoryzacja
map katastralnych w Polsce oraz projek-
tow realizowanych przez ARIMR”. Jed-
nym z zalgcznikow sg ramowe warunki
techniczne wykonania prac dotycza-
cych modernizacji ewidencji gruntéw
i budynkéw, z uwzglednieniem specy-
fiki oméwionych pieciu obszaréw. Po-
nadto opracowano projekty przepiséw
majacych na celu usprawnienie kom-
pleksowej modernizacji EGiB:

erozporzadzenia ministra spraw we-
whnetrznych i administracji zmieniajg-
cego rozporzqdzenie w sprawie ewidencji
gruntéw i budynkdw;

ezmian do zal. 4 rozporzadzenia
w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw
pt. sWymiana i udostepnianie danych
bazy danych ewidencyjnych (standard
formatu wymiany danych ewidencyj-
nych - SWDE)”.

STANIStAW ZAREMBA
(Gtowny Urzqd Geodezji i Kartografi,

Departament Informaciji o Nieruchomosciach)



