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EWID!

Wdrazany od poczatku ubieglego dziesieciolecia
standard SWDE zostat zaakceptowany i jest po-
wszechnie stosowany w procedurach wymiany oraz zasilania
baz danych ewidencyjnych. Dla poprawnej realizacji moder-
nizacji EGiB kluczowe staje sie stanowisko firm udostepniaja-
cych aplikacje do jej prowadzenia. Niniejszy artykut jest préba
oceny w tym zakresie dziatan autoréw programu EWID2007.

— TAB. 1. INFORMACJE UZUPENIAJACE DOT. PRAW RZECZOWYCH

KAZIMIERZ DUDZIK Oznaczenie dodatkowych Ocena potrzeby ujawniania obiekiéw
o danych wprowadzonych w bazie ewidencyjnej
cenlajac wymagane przez pro- przez avtoréw EWID-a
O gram EWID wr?lrun.ki 1 moz- 1. Grupy rejestrowe Grupa (podgrupal) wynika z relacii atrybutéw podmio-
liwogci zasilenia rejestru pu- téw i wiadajgeych do ich praw rzeczowych (praw wias-
blicznego, jakim jest niewatpliwie

nosci oraz praw wiadania) i nie ma potrzeby odrebne-
ewidencja gruntéw i budynkéw (EGiB),
nalezy je odnies¢ do obowigzujacych
w tym zakresie przepiséw i norm, w tym:
1. ustawy z 17 lutego 2005 r. o infor-
matyzacji dziatalnosci podmiotéw reali-
zujqcych zadania publiczne (DzU nr 64
poz. 565),
2. rozporzadzenia ministra rozwoju
regionalnego i budownictwa z 29 marca

2001 r. w sprawie ewidencji gruntéw i bu- TAB. 2. INFORMACIJE DOTYCZACE REDAKCJI MAPY EWIDENCYJNEJ

_—

go deklarowania grupy. Grupa (podgrupa) moze by¢
generowana w bazie na podstawie ww. relacii

2. Uwagi do udziatu wiasnosci, Wszystkie prawa rzeczowe sq zdefiniowane w rozpo-
wiadania rzqdzeniu oraz w insfrukcji G5 i nie ma potrzeby do-

3. Powigzania miedzy udziatami datkowych wpiséw. Wymagania niekiérych PODGIK-
wiasnoéci i wiadania -4w nie moggq stanowi¢ podstaw do zmiany prawa

4. Forma wiadania

dynkow (DzU nr 38 poz. 454), Oznaczenie dodatkowych danych Ocena potrzeby ujawniania obiektéw
3. zarzadzenia nr 16 gléwnego geode- | wprowadzonych przez autoréw EWID-a | w bazie ewidencyijnej

ty kraju z 3 listopada 2003 r. w sprawie 1. Redakeja topologiczna numeru dziatki Jak widag, rekordy redakeyine zostaty utworzo-

wytycznych techniczno-organizacyjnych (x, y, justowanie) ne oddzielnie dla poszczegélnych typéw ba-

dotyczqcych prowadzenia EGiB ~ Instruk- 2. Redakeja ,do wydruku” numeru dziatki zowych. Sq wiec rekordy redakeiji dla: dziatek,

Cja Techniczna G-5 EWideana gI‘llHtéW (><, Y, justowanie, sko|o/ odnoénik] budynk(’)w, UZkaéW grunfowych, konturéw kla-

1 budynkdw. ) B 3. Redakcja topologiczna numeru budynku syfikacyinych, punkiéw granic itd.
W tych przepisach zawarto najistot- v lUstowarie]

niejsze ustalenia dotyczace prowadzenia 4. Redakcja ,do wydruku” numeru budynku | SPecyfikacja formatu SWDE nie przewiduje
ewidencji gruntéw i budynkéw, a jed- [x, y iustowo:ﬂe skala, odnosnik) sposobu przekazywania redakcji mapy,
nym z ich kluczowych elementéw jest 5, R;edokc'o fo Iolo ic/zno funkeiji budynku ale mozna go zrealizowaé, wykorzystujqe
opis formatu SWDE. W szeroko realizo- (x‘ y iustovlvoni; J | ! bazowy typ ,Punkt z nazwq” (G5PZN).
wanych pracach modernizacji EGiB pro- 6, R/edokc‘o do wydruku” funkeii budvnk Rozszerzenie tego typu o zaledwie kilka
blem zasilenia prowadzonej bazy danych ’ 19 Y I budyniu pél oraz relacje rozwigzuje problem
przenoszenia redakcji w ramach
zdefiniowanych formatem obiekiéw

[, y, justowanie, skala, odnosnik|
7. Przehaczenia budynku

42 GE=°DETA 8. Redakcja topologiczna oznaczenia
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jest newralgiczny i stanowi istotny ele-
ment toczacych sie postepowan przetar-
gowych.

® METODA ZASILANIA BAZ
DANYCH EGiB PROWADZONYCH
W PROGRAMIE EWID

Przyjrzyjmy sie na wstepie aspekto-
wi wzbogacania formatu SWDE o nowe
obiekty przez autor6w EWID-a (dziata-
jacych obecnie w komercyjnej firmie
Geomatyka z Krakowa). Na stronie in-
ternetowej Geomatyki 18 marca 2011 r.
znajdujemy opracowanie pod nazwa:
,Opisy technologii aktualizacji bazy da-
nych EWID2007 po modernizacji EGiB
za pomocg SWDE”. Mozemy w nim prze-
czytaé: ,Do aktualizacji EGiB wykorzy-
stywany jest plik w formacie SWDE za-
wierajacy Rozszerzony Katalog Obiektéw
Ewidencyjnych (do pobrania tutaj: v7.5-
-v7.7, v7.8), ktéry w odréznieniu od Ka-
talogu Podstawowego zdefiniowanego
w instrukcji G5 umozliwia wymianeg
danych bez zadnej straty. W przypadku
zastosowania Podstawowego Katalogu
Obiektéw Ewidencyjnych nastepujace
obiekty i atrybuty (ktére nie sg w nim
zdefiniowane) zostang utracone”. W tym
miejscu pojawia sie dramatyczna lista
rzekomo traconych danych zawieraja-
ca 37 pozycji.

Trzeba przyznad, iz jest to oryginalne
podejscie do stosowania obowigzujace-
go prawa, tym bardziej ze firma komer-
cyjna ostrzezenia te kieruje do starostw
powiatowych prowadzacych ewidencje
gruntéw i budynkow. Jak wida¢, autorzy
EWID-a arbitralnie wskazuja, ze przewi-
dywany w obowigzujacych przepisach
zakres danych ewidencyjnych jest wadli-
wy i ostrzegajg urzedy w gruncie rzeczy
przed prowadzeniem bazy danych ewi-
dencyjnych zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami. Przyjrzyjmy sie doktadniej,
jakie to dane tracimy.

® JAKIE DANE EWIDENCYJNE
MOZEMY UTRACIC?
Przedstawiamy tu wyszczegdlnione
przez autor6w EWID-a obiekty dodatko-
we (fakultatywne) wraz z nasza oceng
potrzeby ich zastosowania (tabele 1-5).

TAB. 3. INFORMACJE DODATKOWE DLA DZIAtKI EWIDENCYJNEJ

Oznaczenie dodatkowych
danych wprowadzonych
przez autoréw EWID-a

Ocena potrzeby ujawniania obiektéw
w bazie ewidencyjnej

1. Uwagi dla dziatki

Informacja zbedna odnoszqgca sie do okreslonego stanu dziatki
i nieprzydatna w procedurach modernizacyjnych

2. Potozenie dziatki

Jest obligatoryjny obiekt GSADR - adres, a w nim atrybut
NAZ - nazwa wiasna

3. Inny dokument dziatki

Jest w bazie obiekiéw obligatoryinych atrybut RPWD obiektu
G5DZE

4. Numer arkusza dziatki

Autorzy programu przyieli koncepcie, ze bez wzgledu na
faktyczny sposdb numeracii dziatek (obrebowy,/arkuszowy),
identyfikator dziatki budowany jest tak, jak przy numeracii
arkuszowej. Natomiast w definicji obrebu przekazywana jest

na dodatkowym polu informacja o sposobie numeracii dziatek.
Zamiast zmienia¢ identyfikatory dziatek poprzez dodanie numeru
arkusza (o ile jest potrzebny), wystarczytoby doda¢ odrebny
atrybut dziatki - numer arkusza, tym bardziej ze jest atrybut
zmienny w czasie

5. Punkty adresowe dziatki

W tym celu autorzy utworzyli rekord EW_ADRES, zamiast skorzy-
sta¢ z G5PZN, przy czym oczekujq przypisania relacjq adresu do
dziatki lub budynku. Generalnie punkty adresowe sq obiektami nie-
zaleznymi, wigzanie ich relaciq z dziatkg czy budynkiem nie jest
konieczne, a prezenfowana konstrukcja tego rekordu wynika praw-

dopodobnie z budowy bazy danych EWID-a

EWID-a

TAB. 4. INFORMACJE DODATKOWE DLA BUDYNKU EWIDENCYJNEGO

Oznaczenie dodatkowych danych
wprowadzonych przez autoréw

Ocena potrzeby uvjawniania obiektéw
w bazie ewidencyjnej

1. Atrybuty punkiu budynku, w tym operat

Oczywiscie mozna by rozbudowywa¢ informacje o zréd-
tach pozyskania danych geometrycznych budynkéw, ale
z uwagi na fo, iz w bazie EGiB zawarty jest wytqcznie
obrys budynku, wiasciwszq bazg do prowadzenia tych
informacii jest baza mapy zasadniczej

dla budynku

2. Dafa wpisu do rejestru zabytkéw

Nie ma takiej potrzeby

3. Punkty adresowe budynku

Patrz: uwagi dla dziatki. Ponadto z przyjetego przez
EWID rozwigzania wynika, iz adres nalezy lokalizowa¢
na kazdym budynku na dziatce (nieruchomosci) oraz
odrebnie na dziatce, na kidrej sq potozone te budynki.
Autorzy pomijajq niewygodny dla nich fakt, iz obo-
wiqzuje w kraju baza adresowa nieruchomosci (1),

a nie jej sktadnikéw. Ignorujg G5 i Kl

4. Uwagi do budynku

Informacja zbedna odnoszqca sie do okreslonego
stanu budynku i nieprzydatna w procedurach
modermizacyjnych

5. Inny dokument budynku

Jest w bazie obiektéw obligatoryinych atrybut
RPWD obiekiu G5BUD

6. Powierzchnia uzytkowa budynku

Jest przeciez taki atrybut PEU w danych obligaforyjnych
obiekiu G5BUD

budynku

7. Powierzchnia uzytkowa lokali w

Sq to dane, kiére mozna wygenerowad w kazdej chwili
na podstawie istiejgcych obligatoryjnych wpiséw w

8. Powierzchnia uzytkowa pomieszczen
przynaleznych lokali w budynku

bazie EGiB

9. llos¢ lokali odrebnych w budynku

10. llo$¢ lokali innych w budynku

11. Numery lokali odrebnych w budynku

12. Numery lokali innych w budynku

13. Potozenie budynku

Jest obligatoryjny obiekt GEADR - adres, a w nim
afrybut NAZ - nazwa wiasna
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TAB. 5. INFORMACJE DODATKOWE DLA LOKALU

Oznaczenie dodatkowych
danych wprowadzonych
przez autoréw EWID-a

Ocena potrzeby ujawniania obiektéw
w bazie ewidencyjnej

nych zmniejszy sie z 0,01 do O,1

m2

1. Doktadnosé pola powierzchni uzytko-
wej lokalu oraz pomieszczen przynalez-

To mozna okresli¢ poprzez deklarowanq doktadno$¢ zapi-
su i nie frzeba fraci¢ istniejqeych danych!

2. Powierzchnia poszczegdlnych
pomieszczen przynaleznych

Po co takie dane? Nie wystepujq one nawet w zbiorze da-
nych przewidzianych dla rejesfru cen i warfosci nierucho-
mosci. Jest przewidziana suma powierzchni, i to wystarczy!

3. Klatka dla lokalu

Moze by¢ okreslona (o ile jest potrzebna) jako czg$¢
sktadowa adresu lokalu

4. Pietro dla lokalu

Ta dana wystepuje w bazie rejestru cen i wartosci nieru-
chomosci [afrybut KON obiekiu G5 RCLKL ), i to jest wias-
ciwe miejsce dla niej

5. Uwagi do lokalu

Po co to pole?

obok numeru ewidencyjnego)

6. Numer lokalu (jest drugi numer lokalu

To nie drugi numer (), tylko cze$¢ adresu lokalu i jest to
dana obligatoryjnal

7. Funkcja drugorzedna lokalu

Ta dana wystepuje w bazie rejestru cen i wartosci
nieruchomosci (atrybut FDL obiektu G5 RCLKL), i to jest

wiasciwe miejsce dla niej

Dla utatwienia oceny wprowadzonych
przez nich danych fakultatywnych
podzielilismy je na kilka grup:

1. informacje uzupelniajace dotycza-
ce praw rzeczowych,

2. informacje dotyczace redakcji ma-
py ewidencyjnej,

3. informacje dodatkowe dla dziatki
ewidencyjnej,

4. informacje dodatkowe dla budyn-
ku ewidencyjnego,

5. informacje dodatkowe dla lokalu.

Zatrzymajmy sie przez chwile nad pro-
blemem, jak przekazaé¢ redakcje mapy.
Specyfikacja formatu SWDE nie prze-
widuje sposobu przekazywania redak-
cji mapy, ale mozna go efektywnie zre-
alizowa¢, wykorzystujac np. bazowy typ

»Punkt z nazwg” (G5PZN), a niekoniecz-
nie tak, jak narzucaja to autorzy EWID-a.
Ze wzgledu na to, ze dany obiekt graficzny
moze posiadac kilka etykiet (np. rozlegte
kontury klasyfikacyjne czy dziatki drég),
zaproponowane w dokumentacji EWID-a
rozwigzanie polegajace na rozszerzeniu
definicji tych obiektéw o atrybuty redak-
cyjne jest nietrafione. Powoduje ono naru-
szenie wielu istniejgcych struktur SWDE,
przy czym nie zapewnia uniwersalnosci.
W rezultacie do obstugi kolejnych etykiet
wymagane sg nowe typy danych. Powodu-
je to réwniez niejednoznacznos$¢ w prze-
chowywaniu danych o etykietach, gdyz
sg one trzymane w réznych miejscach, co
wprowadza dodatkowa komplikacje ob-
shugi redakcji. Ponadto zmiana redakcji

TAB. 6. ZESTAWIENIE OCENY DANYCH PRZEWIDZIANYCH
DO UTRACENIA

Grupa informaciji o Zestawienie oceny danych przewidzianych
o do utracenia
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Prawa rzeczowe 4 3 1
Redakcja mapy 8 8
Dziatka ewidencyjna 5 3 1 1
Budynek ewidencyjny 13 4 6 3
Lokal ewidencyiny 7 2 3 2
Razem 37 12 7 3 6 9
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przekazywanej wewnatrz danego obiek-
tu pociaga za sobg bezpodstawng zmia-
ne samego obiektu w przypadku zmiany
etykiety tego obiektu na mapie, gdyz infor-
macje redakcyjne sg traktowane na réwni
z pozostatymi atrybutami obiektu. Zatem
zmiana redakgcji jest zmiana obiektu, co
nie powinno mie¢ miejsca.

Podsumujmy zatem dotychczasowe
ustalenia. Analiza pozycji dodatkowych
ujetych w tabelach 1-5 wskazuje, Ze sg to:

@ przewidziane w formacie SWDE da-
ne obligatoryjne, a nie dodatkowe,

eatrybuty informacyjne, ktére uzyt-
kownik bazy danych moze otrzymac
w wyniku zestawienia istniejacych
w bazie EGiB danych obligatoryjnych,

e@atrybuty przewidziane dla rejestru
cen i warto$ci nieruchomosci,

einformacje zbedne z punktu widze-
nia celu prowadzenia ewidencyjnej ba-
zy danych.

Tabela 6 zawiera zestawienie oceny da-
nych przewidzianych do utracenia, z kt6-
rego wyraznie wida¢, ze utrata danych
ewidencyjnych jest iluzoryczna. A mo-
ze by tak autorzy EWID-a pomyséleli, jak
w procesie modernizacji ewidencji grun-
téw i budynkéw zachowacé niektére przy-
datne ewidencyjne dane fakultatywne,
nie zmuszajac wykonawcéw tych prac do
aktualizowania danych nieprzewidzia-
nych w przepisach? Obiekt ewidencyjny
(zawierajacy atrybuty fakultatywne) wy-
dany do modernizacji z zestawem atry-
butéw obligatoryjnych, mimo iz w trak-
cie prac modernizacji ulegnie zmianie,
moglby po aktualizacji zachowac (o ile
jest to niezbedne) dotychczasowe dane
fakultatywne!

Ale takie rozwiazanie, zgodnie z za-
sadg ,,Bo obowigzuje EWID”, nie lezy
w interesie autoréw tego programu. Le-
piej ,postraszy¢” nie§wiadomych urzed-
nikéw utratg danych.

® CO JESZCZE CHCA UKRYC
AUTORZY EWID-A?

W programie EWID funkcjonuja po-
nadto rozwigzania, ktére jego autorzy
,ukrywajg” przed uzytkownikami, a cze-
sto sa to wymogi w sposéb jawny igno-
rujace obowigzujace normy techniczne.
I tak:

@ Obowiazuje bezwzgledny wymag
przechowywania i przyjmowania prze-
biegu punktéw obiektéw obszarowych
»w prawo”, a dla enklaw ,,w lewo”. Dla-
czego autorzy EWID-a wymuszajq takie
przygotowanie danych? Czy nie potra-
fig przeanalizowac¢ pliku SWDE i odpo-
wiednio go zinterpretowac?
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o Na wykonawce nalozono obowia-
zek nadawania identyfikatorow syste-
mowych SWDE obiektom nowo powsta-
lym w trakcie modernizacji. W zasadzie
wykonawca nie moze i nie ma prawa
nadawac tych identyfikatoréw, gdyz to
system przyjmujacy dane ,zna” zasady
nadawania tych identyfikator6w oraz ich
dopuszczalne wartosci.

@ Nalezy bezwzglednie traktowac
punkty zalamania konturéw klasouzyt-
kow tak jak punkty graniczne dzialek
i nadawac atrybuty przewidziane dla
ogranicznikéw, mimo iz punkty te nie
sa granicami dzialek.

o Istnieje bezwzgledna koniecznosé
wprowadzania do obwodéw granic ob-
rebow oraz granic administracyjnych
punktéw przeciecia tej granicy z li-
niami konturéw klasyfikacyjnych i sa
tworzone fikcyjne punkty graniczne na
obwodach obrebow i jednostek ewiden-
cyjnych. Wedtug dokumentacji EWID-a
wykonawca nie moze modyfikowac gra-
nicy obrebu, co uniemozliwia zmiane
dzialek i klasouzytkéw stykajacych sie
z granicg obrebu.

o Przekazywanie stanéw historycz-
nych w pliku SWDE. Nie ma to uza-
sadnienia w przypadku modernizacji
ewidencji, a jednoczes$nie w sposéb zna-
czacy komplikuje caly proces przetwa-
rzania danych zaréwno po stronie wy-
konawcy, jak i zamawiajgcego.

o Rozszerzenie formatu o dodatkowe
atrybuty (pola) wynikajace ze struktu-
ry bazy: edata i czas zmiany tworzacej
obiekt, @data i czas zmiany kasujacej
obiekt, @data i czas wpisu rekordu, edata
i czas skasowania rekordu, @dodatkowo
w komentarzach, ktére niebawem stang
sie polami, przekazywane sg wskazania
na operaty tworzace i kasujace obiekt.

® Generalnie niezgodnos¢ calej tech-
nologii modernizacji z wytycznymi GU-
GiK-u w tym zakresie.

O czym jeszcze nie wiedzg uzytkow-
nicy programu EWID? Ostatnio uzyska-
lismy ciekawa informacje o mozliwos-
ci importu zmodernizowanych danych
ewidencyjnych do baz EWID-a. Otéz
autorzy tego programu, i tylko oni, mo-
ga zmniejszy¢ restrykcyjne wymogi dla
przewidywanego do importu pliku i np.
pozwoli¢ na:

eimport danych bez kontroli stanéw
historycznych,

eimport danych budynkowych i lo-
kalowych bez kontroli danych grunto-
wych.

Problem w tym, ze administratorzy ewi-
dencyjnej bazy danych w powiatach nie
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wiedzg o takich mozliwosciach i dostepu
do takich opcji programu nie posiadaja.
Tym bardziej nie wiadomo, na jakich wa-
runkach méglby z tego skorzystaé wyko-
nawca prac modernizacyjnych.

® UWARUNKOWANIA RYNKOWE

Przedstawione dziatania autoréw tego
programu opieraja sie na zasadzie, kté-
rg mozna okreéli¢ w trzech stowach ,,Bo
obowiazuje EWID”. Dziatania te sg wi-
doczne na kilku frontach:

o Po pierwsze, EWID zdobywa zwo-
lennikéw, ale tylko w szeregach admi-
nistracji samorzadowej, ktérym program
oferowany jest za darmo.

o Po drugie, autorzy EWID-a wprowa-
dzili ,,stuszng” zasade, ze konkurentom
nie udostepnia sie programu, co gwaran-
tuje cena aplikacji (za pierwsze stano-
wiska 100 tys. z1 netto, a za nastepne po
20 tys. zl netto).

o Po trzecie, autorzy programu EWID
dla wykonawcéw realizujacych moder-
nizacje EGiB przewidzieli ,porcjowanie
wsadu” na poszczegélne obreby, co przy
zmodernizowanej gminie o 30 obrebach
wymusza w procesie modernizacyjnym
tworzenie i obstugiwanie 30 baz danych.
W przypadku realizacji zadan dla cate-
go powiatu liczba obrebéw odpowiednio
wzrasta. Czy przypadkiem nie wynika
to z faktu, iz autorzy EWID-a, oferujac
swoje ustugi w zakresie importu, przy-
jeli obreb jako jednostke rozliczeniowa?
Co stoi na przeszkodzie, aby umozliwili
obstuge wsadu catej jednostki ewiden-
cyjnej?

o Po czwarte, autorzy programu EWID
pod hastem dostosowania prawem prze-
widzianych danych ewidencyjnych do
wymog6w klienta ustalaja wlasne zasady
dla prowadzenia i zasilania ewidencyj-
nej bazy danych dodatkowymi obiekta-
mi ,fakultatywnymi”.

oPo piate, autorzy EWID-a, stosujac
dla potrzeb dzialania programu okres-
lone modele geometryczne, wymusza-
ja na nie§wiadomych uzytkownikach
dziatania niezgodne z obowigzujacymi
standardami technicznymi i formalno-
prawnymi.

Jak zatem wida¢, zasada ,Bo obowia-
zuje EWID” stanowi, iz ustalenia i prze-
pisy z zakresu ewidencji gruntéw i bu-
dynkow, ktére nie sa zgodne z logika tego
programu, nie sg warte uwagi, a wyko-
nawcami prac geodezyjno-kartograficz-
nych zasilajacymi bazy danych prowa-
dzone w systemie EWID nie moga by¢
konkurenci na rynku ustug geodezyj-
nych i kartograficznych.

Wszystkie wyzej wymienione wymo-
ginie sa nigdzie opisane, ale niespelnie-
nie ktéregokolwiek z nich rodzi btedy,
a w konsekwencji niemoznos¢ dokona-
nia importu. W tej sytuacji nie dziwi
fakt, ze na stronie internetowej Geoma-
tyki autorzy EWID-a sktadajg gratulacje
firmie Fotokart ze Szczecina z okazji po-
prawnego przygotowania pliku wsado-
wego SWDE dla jednego obrebu. Wiemy
co$ o tym, to naprawde wielki sukces!

®TRZY PYTANIA

Przyjmujac, ze obowigzujace normy
stworzone przez gtéwnego geodete kraju
w zakresie ewidencji gruntéw i budyn-
kéw gwarantujg wlasciwe wykonywanie
prac modernizacji EGiB, a obowiazujace
przepisy z zakresu zamdéwien publicz-
nych sa wlasciwe, oraz biorac pod uwa-
ge zawarte powyzej ustalenia, stawiamy
ponizsze pytania.

1. Na jakiej podstawie prawnej oraz
ekonomicznej starostwa powiatowe na-
byly program EWID do cel6w prowa-
dzenia ewidencji gruntéw i budynkéw?
Dlaczego zignorowano warunek zawar-
ty w § 149 ust. 1 Instrukcji G5 w spra-
wie dopuszczenia sytemu do eksploata-
cji?

2. Dlaczego tolerowana jest dziatal-
nos¢ autoro6w EWID-a, ktérzy do prze-
kazywania danych ewidencyjnych
okreslili wlasny zmodyfikowany indy-
widualnie pod potrzeby tego programu
format, nazywajac go ,,rozszerzonym
formatem SWDE”? Jak ustalono powy-
zej, rozszerzenie formatu SWDE nie ma
uzasadnienia, a wszystkie uzupetnienia
mozna ograniczy¢ do wprowadzenia ele-
mentéw redakcyjnych, ale niekoniecz-
nie takich, jakie zawarto w programie
EWID.

3. Dlaczego w postepowaniach prze-
targowych zwigzanych z modernizacjg
danych EGiB starostwa powiatowe wy-
magaja dostosowania ewidencyjnych da-
nych wynikowych do postaci niezgodnej
z obowigzujacymi standardami?

Dzisiejsza praktyka zwigzana z ogta-
szaniem przetargéw w dalszym ciggu
przywoluje do stosowania rozwigzania
programu EWID, a nie oczekiwanego
standardowego formatu czy tez innego
zdefiniowanego przez zamawiajgcego.
I dzieje sie tak, mimo zZe kolejne wyro-
ki Urzedu Zamoéwien Publicznych po-
twierdzajg zasadno$¢ postawionych po-
wyzZej pytan.

KAZIMIERZ DUDZIK
(Geobaza Sp. z 0.0. z Leborka)



