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® Przetargi nieograniczone na wy-
konanie pomiaréw pola magne-
fycznego oraz przyspieszenia sity
cigzkosci. W pierwszym prze-
fargu przedmiotem zamdéwienia
jest wykonanie pomiaréw sktado-
wych pola magnetycznego Ziemi
na 5 wiekowych pkt magnetycz-
nych oraz pomiaréw kontrolnych
na 21 pki podstawowego zdjgcia
magnetycznego kraju wroz z do-
kumentacjq. Jedynq oferte zfozyt
IGiK (cena: 64,9 tys. zt brutfo, fer-
min 120 dni]. Natomiasf drugi prze-
farg obejmuje wykonanie abso-
lutnych pomiaréw przyspieszenia
sity ciezkosci na 6 pkt absolutnych
zachodniej grawimetrycznej bazy
kalibracyjnej oraz 3 pkt absolut-
nych podstawowej osnowy grawi-
mefrycznej kraju, a takze pomia-
réw wzglednych na 3 ekscentrach
kazdego pkt absoluinego (tgcznie
36 przeset) oraz sporzqdzenie
dokumentacii. Oferte ztozyto kon-
sorcjum: Politechnika Warszawska
i IGIK (cena 159,5 tys. 1, termin -
4 miesigce|. Na przetargi zama-
wiajqcey przeznaczyt odpowiednio
56,6 oraz 180 tys. zt.
® Przetarg nieograniczony na
opracowanie warstwy budynkow
GBDOT. Zaméwienie o szacun-
kowej wartosci prawie 2.9 min
Zotych przewiduje wykonanie
klasy ,budynki” wraz z punktami
adresowymi i granicami administra-
cyinymi dlo czesci wojewddziw:
dolnoslgskiego, matopolskiego,
opolskiego, pomorskiego, $lgskie-
go, $wiefokrzyskiego i zachod-
niopomorskiego. Opracowanie
obejmuie fgcznie obszar 77 powia-
tow i podzielono je na 7 obiektow
(wojewddztwal). Czas realizacii -
7 miesiecy, kryterium wyboru oferty
- najnizsza cena, termin skfadania
ofert - 14 sierpnia 2008 r.
® Przefarg na dostfawe zespo-
tu serweréw, macierzy dyskowe;,
urzqdzen sieciowych wraz z insta-
lacjq, w ramach realizacji projektu
GEOPORTALGOV.PL. Postepo-
wanie prowadzone jest w trybie
ograniczonym przyspieszonym.
Pilna potrzeba realizacji wynika
z ferminu zakofczenia realizacji
projekiu GEOPORTALGOV.PL.
Kryterium oceny ofert bedzie ce-
na (80%) i termin dostawy (20%).
Termin sktadania wnioskéw o do-
puszczenie do udziatu w postepo-
waniu mingt 1 sierpnia.
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KONKURS NA WE/ZtY

G UGIiK oglosit 16 lipca wy-
niki konkursu na opra-
cowanie koncepciji i rozwig-
zan technicznych w zakresie
rozwoju Krajowej Infrastruk-
tury Informacji Przestrzennej
w ramach projektu GEOPOR-
TAL.GOV.PL. Wyniki sadu
konkursowego:

@ Nagroda nr 1 - za 1. naj-
wyzej oceniong koncepcje
nr 1 (Wezet Topograficzny
KIIP) — Intergraph Polska
z Warszawy — zaproszenie
do negocjacji w trybie z wol-
nej reki na uszczegélowienie
opracowanej koncepcji i roz-
wigzan technicznych wraz
z pilotazowym wdrozeniem
systeméw zarzadzania baza-
mi danych przestrzennych
pozostajacymi w kompeten-
cji stuzby geodezyjnej i kar-
tograficznej przeznaczonych
dla wezta topograficznego

wedlug nagradzanej koncep-
cji, we wskazanych lokaliza-
cjach (maksymalnie 3).

® Nagroda nr 2 — za 2. naj-
wyzej oceniong koncepcje
nr 1-konsorcjum OPEGIEKA
z Elblaga i COMPASS z Kra-
kowa — zaproszenie do nego-
cjacji w trybie negocjacji bez
ogloszenia (maksymalnie 2 lo-
kalizacje).

®Nagroda nr 3 - za 3. naj-
wyzej oceniong koncep-
cje nr 1 — konsorcjum CO-
MARCH z Krakowa, Tukaj
Mapping Central Europe
z Krakowa, ISPiK S.A. z Gli-
wic, Systherm Info z Pozna-
nia — zaproszenie jw.

@ Nagroda nr 4 — za 1. naj-
wyzej oceniong koncepcje nr 2
(Wezet Katastralny KIIP) — In-
tergraph Polska z Warszawy —
zaproszenie jak w nagrodzie 1,
tylko dla wezla katastralnego

w wariancie A (maksymalnie
5 lokalizacji).

® Nagroda nr 5 — za 2. naj-
wyzej oceniong koncepcije
nr 2 — konsorcjum OPEGIEKA
z Elblaga i COMPASS z Kra-
kowa — zaproszenie do nego-
cjacji w trybie negocjacji bez
ogloszenia (maksymalnie 5 lo-
kalizacji).

® Nagroda nr 6 — za 3. naj-
wyzej oceniong koncepcje
nr 2 — konsorcjum GEOBID
z Katowic, LEVEL z Siedlec
— zaproszenie jw.

® Nagroda nr 7 — za 1. naj-
wyzej oceniong koncepcje
nr 3 (Wezel Katastralny KIIP)
— konsorcjum GEOBID z Ka-
towic, LEVEL z Siedlec — za-
proszenie jak w nagrodzie 1,
tylko dla wezta katastralnego
w wariancie B (maksymalnie
12 lokalizacji).
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POCZATEK KONTROL

RIMR podpisata umowy

na przeprowadzenie kont-
roli na miejscu w 2008 roku.
Zostanie ona zrealizowana
w prawie 109 tys. gospo-
darstw, co stanowi ok. /4%
ogdlnej liczby gospodarstw
ubiegajgeych sie o ptamnos-
ci obszarowe. Na terenach,
gdzie stwierdzono w ubiegtym
roku wzrost nieprawidtowos-
ci i btedéw popetnianych we
whioskach, zwiekszona zosta-
ta w tym roku liczba kontrolo-
wanych gospodarstw. W gos-
podarstwach nalezqcych do
83 749 beneficjentéw kontro-
la zostanie przeprowadzona
metodq inspekciji terenowe;,
aw 25 138 - metodq FOTO.
Do kontroli drugg metodg wy-
typowanych zostato 30 obsza-
row w11 wojewsddziwach.
Okoto 5% kontroli przeprowa-
dzq pracownicy ARIMR w ra-
mach tzw. kompleksowych
kontroli obejmujgcych rdwniez
kontrole w ramach progra-
méw rolnosrodowiskowych.

ARIMR zawarta juz umowy

na przeprowadzenie kontroli:
® Eurosystem - Wielkopolskie,
® Geomar - Zachodniopo-
morskie, ® KPG - Opolskie,

® OPGK Lublin - Lubelskie,

® OPGK Geomap - Lubuskie,
® OPCK Olsztyn - Kujawsko-
-Pomorskie i Warmirisko-Mazur-
skie, ® Geokart-International

- Podkarpackie, ® OPGK Kra-
kow - Swietokrzyskie, ®@Tech-
mex - Mazowieckie, Pomor-
skie i Podlaskie, ® MGGP
Tarnéw - tédzkie i Matopol-
skie, ® ZUGIK Pryzmat z Czes-
tochowy - Slqskie, ® PGK Ver-
tical - Dolnoglgskie.

Wroku 2007 whioski

o doplaty bezposred-
nie ztozyto ponad 1,5 min
producentéw. liczba ta byta
nieznacznie nizsza niz w roku
2006, co wskazuje na stabi-
lizacje liczby producentow
ubiegajqcych sie o dopta-

ty bezposrednie. W 2007 r.
w skali kraju przeprowadzono

ok. 106 tys. kontroli z tytutu
ptatnosci bezposrednich. Blis-
ko 73% gospodarstw skont-
rolowanych zostato mefodg
inspekcji terenowej, a okoto
27% metodg FOTO. Najczes-
ciej stwierdzane podczas
kontroli na miejscu niepra-
widtowosci to zawyzanie
0 3-10% powierzchni gospo-
darstw uprawnionej do doptat
(gtéwnie przypadki nieza-
mierzone, wynikajgce z po-
myftek]. Po analizie danych
stwierdzono, ze poziom tego
rodzaju nieprawidtowosci
w skali kraju wynidst 16,97%.
Innym rodzajem nieprawid-
towosci wykrytym przez
kontrolerow byto zgtaszanie
przez rolnikéw we wnioskach
obszarowych dziatek, na kio-
rych nie prowadzili dziatal-
nosci rolniczej i nie utrzymy-
wali tych gruntéw w dobre;
kulturze rolnej (nie kwalifikujq
sie one do przyznania doptat
bezposrednich).
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