GEOPOLEMIKA

Odpowiedz na opublikowany w lutowym GEODECIE wywiad z GGK

Wiestawem Potrapelukiem i wiceprezesem GUGIK Adamem lwaniakiem

KROL |JEST NAGI

Jesli kontynuacja projektow, ktérymi kierowatem ja i moi poprzed-
nicy, jest przedstawiana jako najwigkszy sukces obecnej ekipy GU-
GIK, to marnie sig ona prezentuje. Co gorsza, obaj prezesi mylg in-

tencje z faktami i rozpaczliwie szukajg pomystu na geodezje.

—
JERZY ALBIN

® O ZMIANACH
DLA SAMYCH ZMIAN

Jedng z dwdch czesci projektu Geopor-
tal bylo dokonczenie procesu informa-
tyzacji ZSK, poprzez wlaczenie do IPE
pozostalych ponad 180 powiatéw. Prze-
ciwstawiajac sig realizacji tego przed-
sigwzigcia, kierownictwo GUGIK $wia-
domie postawito sie ponad decyzjami
polskiego rzadu z kwietnia 2004 r., for-
malnie akceptujgcymi tworzenie Zin-
tegrowanego Systemu Katastralnego,
a w konsekwencji wspotfinansowanie
tego projektu przez Polske i UE.

Ani z tego wywiadu, ani z dzialan, jakie
podejmowano, nie wynika nic, co wska-
zywaloby na dokonang przez kierow-
nictwo urzedu istotng zmiane koncepcji
Geoportalu czy EGiB. Wigc po co byl caty
ten szum? I co robiono przez wiele mie-
siecy, skoro realizowana jest poprzednia
koncepcja, tyle tylko, ze opéZzniona i teraz
nazywana swoja? Moim zdaniem szefo-
wie GUGIK koniecznie chcieli co$ zmie-
ni¢, tylko nie mieli i do dzi$ nie majg na to
pomystu. To jest podstawowy zarzut pod
ich adresem, a wszelkie argumenty, kté-
re sami podnosza, sg tego konsekwencja.
Gdyby rzeczywiscie mieli jaki§ pomysl,
to co stalo na przeszkodzie, zeby wprowa-
dzi¢ zmiany w projektach? Na pewno po
poltora roku dziatania powstalaby nowa
jakos¢. Tego nie ma, sg tylko opowiesci,
ktére mozna miedzy bajki wlozy¢.

® O BEZPRAWNOSCI GEOPORTALU

Z bardzo prostej przyczyny oddalam
tez zarzut o bezprawno$ci Geoportalu. Je-
$li NIK, dokonujgc kontroli projektu, po-
stawita jako zalecenie przyspieszenie prac
legislacyjnych w zakresie prawa geode-
zyjnego, to nalezato tak postapi¢. Gdyby
nasze dziatania byly bezprawne, to skon-
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czyloby sig inaczej, bo NIK ma obowigzek
zglosi¢ taki fakt odpowiednim organom.
Zamiast tego Izba podzielita nasz poglad,
ze sg pewne braki wynikajace z faktu, iz
Pgik powstalo wiele lat wczesniej i na
przyklad narzedzia informatyczne nie sg
w nim opisane. Ale sg to tylko narzedzia
i czy bedziemy uzgadnia¢ tres¢ danych
w EGiB z ksiega wieczysta zwyklym li-
stem, czy w formie impulsu elektronicz-
nego, jest to nadal to samo uzgodnienie.
IPE byta narzedziem technicznym m.in.
do realizacji tego typu zadan. I cho¢ opo-
nentéw nowelizacji ustawy bylo niewie-
lu, to w Sejmie okazali sie wystarczaja-
co krzykliwi i skuteczni. Chichot historii
polega na tym, Ze ci, co tak bardzo sta-
rali sig nie dopusci¢ do zmian w prawie
geodezyjnym, dzisiaj strasznie rozpacza-
ja, ze... poprzednia ekipa tych zmian nie
wprowadzita.

® O PIENIADZACH

Niezrozumiale sg dla mnie zarzuty
dotyczace problemdéw z finansowaniem
projektéw, bo panowie dostali i harmo-
nogramy, i pienigdze na ich prowadzenie.
Wystarczyto je realizowac i wydawac pie-
nigdze zgodnie z przepisami. Poniewaz.
przez dlugi czas w urzedzie wszyscy zaj-
mowali sig jednak czym innym, to nagle
okazalo sie, ze harmonogramy sie sypia,
a pieniadze nie sg wydawane. Trzeba wie-
dzie¢, ze tzw. srodki przechodzace na na-
stepny rok mogg by¢ wydatkowane tylko
i wylgcznie na zadania, ktdre sg precy-
zyjnie okreslone w planie rzeczowo-fi-
nansowym. I albo przepadaja, albo mo-
ga by¢ przesuniete na nastepny rok (jesli
rozpisane juz przetargi dobrze rokuja). Je-
§li szefostwo urzedu nie wiedziato o tym
inie podejmowato na czas odpowiednich
dziatan, to niech sie nie dziwi, ze mini-
ster finans6w pewne pozycje zwyczajnie
skreslit. Teraz wini¢ mozna tylko siebie
lub swoich urzednikéw.

® O CZYSTKACH W GUGIK

Jesli istotg dziatalnosci urzedu w pew-
nym okresie bylo tylko i wylacznie po-
zbywanie sie kadry wysoko kwalifiko-
wanych pracownikéw i przyjmowanie
w to miejsce os6b §wiezych, ktére nie
znaly sie na tematyce prowadzonych
prac, to nie ma sie co dziwi¢ efektom.
W ciggu kilkunastu miesiecy z GUGiK
zwolniono lub zmuszono do odejscia
wiele oséb, ktérych kwalifikacje zawodo-
we sg najwyzszej préby. Réwniez miod-
si pracownicy, widzac, co sie dzieje, nie
chcieli pracowac w atmosferze podejrzli-
wosci, patrzenia wszystkim na rece i ko-
nieczno$ci udowadniania, ze nie jest sie
wielbtadem. Ze stworzonego z trudem
zespolu nagle utracono duzg grupe ludzi.
Uwazam to za ewidentny blad.

O1ile rozumiem, ze nowy prezes ma pra-
wo zatrudnic¢ grono zaufanych oséb, to nie
rozumiem, co stalo na przeszkodzie, ze-
by wlaczy¢ ich do istniejacego zespotu?
Panowie méwig w wywiadzie o tym, ze
urzad nie byl w ogéle przygotowany do
realizacji takich projektéw. My$my dawali
sobie rade, cho¢ zesp6t byl nieliczny. Lu-
dzie pracowali bardzo ciezko, nawet kosz-
tem wlasnego czasu, bo praca sprawiata
im satysfakcje. Niestety, dobrg atmosfere
zastapita podejrzliwoéé, ktéra nie pomaga
w pracy. Jest to jedna z przyczyn obecnych
niepowodzen.

® O BRAKU KONCEPC]!

Sadze, ze jesli ktos na 3 miesigce przed
zakonczeniem projektu (Geoportal!) pro-
ponuje konkurs na koncepcje, to chyba
sam jej nie ma. W przeciwnym razie oglo-
szono by przetargi na opracowanie, a po-
tem wdrozenie takiego czy innego roz-
wigzania. Zaniepokojony tym faktem
napisatem list otwarty do ministra spraw
wewnetrznych, wicepremiera Grzegorza
Schetyny, zwracajac uwage na sposéb
wydatkowania pieniedzy. Kierownictwo
GUGIK méwi wiele o transparentnosci,
uczciwodci, rzetelnosci, a w tym samym
czasie stracono bezpowrotnie mozliwosé
spozytkowania wielkich pieniedzy. Przy
projektach tego typu méwi sie, ze to sg
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pieniadze znaczone. Bo nawet jesli jakas
praca jest wykonana za mniejsza kwote
niz przewidywano, to tej nadwyzki nie
mozna przeznaczyc¢ na nic innego. Wraca
ona z reguly do budzetu panstwa albo do
Unii. OczywiScie, jesli beneficjent zacho-
wuje sie rozsadnie, to istnieje mozliwosé
skorygowania programu, ale w odpowied-
nim czasie. Tutaj zabraklo nawet pomystu
na to. Przeciez mozna bylo te pieniadze,
by¢ moze troche inaczej, ale na ten sam
cel wydatkowacé. Nie zrobiono tego i... od-
trabiono sukces. Wielka szkoda, bo za kil-
ka miesiecy skonczy sie termin realizacji
Geoportalu, a do tego czasu nic sensow-
nego nie powstanie. Kolejny projekt Geo-
portal 2, o ktérym sie w wywiadzie mé6-
wi, stoi pod wielkim znakiem zapytania,
skoro na razie wciaz nie ma pomystu na
Geoportal 1.

® O STRATACH PO KOREKCIE
GEOPORTALU

Przez wiele miesigcy w projekcie Geo-
portal nic sig nie dzialo. Szacuje, ze nie-
wykorzystane pieniadze to 40-50 mln
zlotych. Stracilo na tym panstwo, ad-
ministracja publiczna i przede wszyst-
kim obywatele, bo brak internetowego
dostepu do pelnej i aktualnej informacji
to czysta strata. Oczywiscie Geoportal
nie jest rozwigzaniem idealnym i moz-
na pracowac nad jego modyfikacja. Ale
najpierw musi powsta¢ kompletna i ak-
tualna baza. Uwazam, ze popelniono
karygodny btad, zatrzymujac prace nad
projektem, czyli pozostawiajac rozrzuco-
ne bazy danych EGiB obejmujace blisko
50% powierzchni Polski.

® O OPORACH ADMINISTRAC]

Nie ma jednoznacznej odpowiedzi na
pytanie, dlaczego projekt Geoportal na-
trafil na opér czesci administracji powia-
towej. Jest kilka podstawowych przesta-
nek tej niecheci do zmian. Po pierwsze,
wprowadzenie zobiektywizowanego sys-
temu weryfikowania danych rodzi oba-
we przed wynikiem takiej weryfikacji
(chociaz, jak sig okazalo, w wigkszosci
przypadkow obawy te byty zupelnie nie-
uzasadnione).

Kolejna przestanka jest zwigzana z nie-
prawdziwym twierdzeniem, iz byta to pré-
ba centralizacji, czyli odebrania upraw-
nien i mozliwo$ci dzialania samorzadom.
Jest to kompletna bzdura. Podobnie jak
utrzymywanie, ze IPE byla kosztownym
rozwigzaniem technicznym. Wystarczy
policzyé¢, ile kosztowatoby potaczenie
sig 370 powiatéw z centralnym rejestrem
ksiag wieczystych w Warszawie, o trud-

nos$ciach technicznych nie wspomina-
jac. Kiedy brakuje argumentéw, to méwi
sie, ze IPE byta dziataniem bezprawnym.
A czy zgodne z prawem jest niegospodar-
ne dziatanie obecnej ekipy?

Poza tym jedna z firm, zwigzana z li-
derem GISPOL-u, ktéra ma bardzo du-
zy udzial w rynku oprogramowania do
obstugi danych ewidencyjnych, mo-
gla sie obawiag, Ze jej oprogramowanie
nie wytrzyma préby takiej weryfikacji.
W zwigzku z tym w walke zaangazowa-
ne zostaly najprzerézniejsze sily, z poli-
tycznymi wlgcznie.

Najgorsze, ze w efekcie projekt zreali-
zowany jest w polowie. Czg$¢ powiatéw
pozostawiono samym sobie.

® O CENTRAINYCH REJESTRACH
Przy okazji warto sprostowaé pewien
mit. IPE od samego poczatku byta na-
rzedziem do obstugi technicznej rozpro-
szonych baz danych, a nie do tworzenia
bazy centralnej. Repliki informacji w cen-
tralnej bazie byly niezbedne do tego, ze-
by polaczy¢ dane geodezyjne ze scentra-
lizowanymi bazami innych rejestréw
publicznych, takich jak PESEL, REGON
czy rejestr ksiag wieczystych. O ile PE-
SEL i REGON powstawaly wiele lat te-
mu, to o budowie Centralnego Rejestru
KW mowa jest w nowej ustawie o ksie-
gach wieczytych i hipotece. Zatem musie-
lismy dostosowac nasze rozwigzania, tak-
ze w sensie technicznym, do wymogoéw,
ktére ustalili nasi partnerzy. Gdyby$smy
skoncentrowali sig na tym, jak najlepiej
wykorzystac te sytuacje, mogliby$my to
wygrac. Niestety, stalo sig inaczej.

® O DANYCH ,KATASTRALNYCH"
Z ARIMR

Doszlismy do surrealistycznej sytuacji
(alboja zle w wywiadzie przeczytalem), ze
dane katastralne, ktére wydalismy ARIMR
jako baze do weryfikacji wnioskéw o do-
platy bezposrednie, dzisiaj wrécily do
Geoportalu i stanowig baze tzw. informa-
cji o charakterze katastralnym. Co to za
dziwolag stowny i prawny? Czy to przy-
padkiem nie jest dziatanie o charakterze
bezprawnym? Nie przypominam sobie, Ze-
by gdziekolwiek w prawie wystepowaly
sinformacje o charakterze katastralnym”.
Jest to albo zwykta manipulacja albo kom-
pletne niezrozumienie istoty sprawy.

® O PRZENIESIENIU CENTRUM
ASG-EUPOS

Kolejny przyklad zbednych, a przy-
najmniej dyskusyjnych, posunie¢ doty-
czy ASG-EUPOS. Centrum zarzadzania

siecig zaplanowalismy w obserwatorium
Politechniki Warszawskiej w Jézefosta-
wiu, bo byt to obiekt gotowy. Od wielu
lat znajduje sie tam jedna za stacji refe-
rencyjnych oraz o$rodek obliczeniowy,
ktéry zostat tylko wzmocniony sprzetem
z projektu. W poblizu jest kadra PW, kto-
ra w kazdej chwili moze wspomdc urzed-
nikéw CODGiK i GUGIK. Ale, co najwaz-
niejsze, traktowalismy to rozwigzanie
jako tymczasowe. Przygotowalismy pla-
ny rozbudowy CODGIK na ul. Olbrach-
ta o dodatkowy budynek, w ktérym po
zakonczeniu budowy (ok. dwéch la-
tach) miato sie znalez¢ zar6wno centrum
ASG, jak i czgs¢ IPE. Ten nowy budynek
pozwolilby calkowicie uniezalezni¢ sig
od magazynéw w Lesznowoli i obiektéw
na ulicy Zurawiej. Tym bardziej ze eks-
pertyza techniczna, chyba z 2005 roku,
stwierdzila, iz stacja referencyjna na uli-
cy Olbrachta w obecnym ukladzie nie
moze by¢ ustawiona ze wzgledu na sa-
siedztwo linii wysokiego napigcia. Do-
poki kable napowietrzne nie zostang
zlikwidowane, silne pole elektromagne-
tyczne bedzie wptywato na sposéb dzia-
tania stacji. Wszystko ukladalo sie wiec
w logiczna calos¢. Jak ktos nie chciat sko-
rzystac z naszych planéw, mégt zrobié co
innego, ale twierdzenia, ze centrum trze-
ba byto przenosi¢, sa wyssane z palca.
Kto wie, czy gdyby nie te przenosimy, to
opéznienia nie bylyby mniejsze.

® O /ZMIANIE LOKALZAC]I STAC)I
Z kolei zarzuty, ze trzeba bylo zmie-
niac lokalizacje stacji referencyjnych,
oddalam z bardzo prostego powodu. By-
ly one okreslone bardzo zgrubnie, bez
precyzyjnego wyboru budynku, a tym
bardziej miejsca na nim. Byta wskaza-
na miejscowos¢, zeby zapewnié¢ odpo-
wiednie zageszczenie i odpowiednig ja-
kos¢ sygnalu, i bylo zalozenie, ze ma to
by¢ budynek uzytecznosci publicznej. Te
punkty nie mogly by¢ wyznaczone pre-
cyzyjnie, bo to trzeba zrobi¢ praktycznie.
Niektorych przeszkéd nie mozna prze-
ciez przewidzie¢ na odleglosé. Skoro
wiec uparcie méwi sie o btednych loka-
lizacjach, to chciatbym je zobaczy¢.

© O WSPOPRACY Z TP S.A.

W kontaktach z monopolista, jakim jest
TP S.A. (chodzi o zapewnienie tgcznosci
ze stacjami referencyjnymi i IPE) trze-
ba robi¢ wszystko, aby wzmocnié¢ swo-
ja pozycje, na przykltad przez szukanie
sojusznikéw. Myémy ten szlak przetarli,
w zwiazku z czym nastepcom znacznie
fatwiej bylo negocjowaé warunki. I mi-
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mo wielkich negocjacji osiggneli warun-
ki finansowe takie same jak my. Biorac
pod uwage uplyw czasu i spadek cen za
tego typu ustugi, oznacza to warunki re-
latywnie gorsze. I cho¢ nadzorujacy mi-
nister zapowiadat jakie$ reformy w tym
zakresie, to system teletransmisji dla IPE
okazat sie jedynym skutecznym narze-
dziem obiegu informacji.

® O REALIZACJI PROJEKTOW

Projekty byly przygotowane zaré6wno
od strony finansowej, jak i organizacyjnej,
cho¢ oczywiscie napie¢ nie brakowalo,
jak chociazby w przypadku Konsultanta
Monitorujgco-Kontrolujgcego w projek-
cie dotyczacym wektoryzacji map kata-
stralnych. Rzeczywiscie, oczekiwania fi-
nansowe okazaly sig nieco wigksze niz
przewidywali$my. Procedura byta bardzo
trudna, o czym ktéry$ z prezeséw wspo-
mina, zrealizowana w krotkim czasie
i wobec konkretnej instytucji. Ale twier-
dzenie, Ze to oznaczato postawienie zna-
ku zapytania nad calym projektem, jest
za daleko idace i nieprawdziwe.

Tych nieprawdziwych opinii jest
zresztg wigcej. Wiceprezes Adam Iwa-
niak uczestniczyl w przygotowywaniu
i opracowywaniu czesci tych koncepcji,
powinien wiec pamietaé, ze nikt nie za-
mierzal wydawac z IPE wypiséw i wy-
ryséw bez zgody starosty, bez podpisu
elektronicznego i bez przekazywania
pieniedzy do zrédta informacji.

® O PRAWIE GEODEZYJNYM

Niedopuszczalne jest zalozenie, ze
prawo geodezyjne powinno powstawac
gdzies poza GUGIK. Pomysly, ktére obec-
nie rodza sie w srodowisku, sa przejawem
frustracji i pr6bg samodzielnego poszuki-
wania wyjscia z sytuacji. Mozna o nich
rozmawiaé, ale tworzenie prawa lezy
w kompetencjach GGK, niezaleznie od
tego, czy ma do tego formalne upowaz-
nienie czy nie. Nic nie tltumaczy braku
jakiejkolwiek inicjatywy w tym zakresie.
To GGK odpowiada za realizacje polityki
panstwa w dziedzinie geodezji, dlatego
powinien przygotowac zatozenia takiego
prawa, a nastepnie jego projekt przedsta-
wi¢ do konsultacji. Oczywiscie nie da sie
opracowac idealnego rozwiazania, ktére
zadowoli wszystkich. Obawiam sig jed-
nak, Ze jesli nadal bedziemy brna¢ w do-
tychczasowym kierunku, to w GUGIK za-
den projekt nie powstanie.

® O DYREKTYWIE INSPIRE

Swiat idzie w kierunku informatyzacji,
nie pozostawiajac nam wyboru. Pierwsze
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dziatania w tym kierunku podjete byly
jeszcze za prezesury Kazimierza Buja-
kowskiego. My$my je rozbudowali i kon-
tynuowali. Dyrektywa INSPIRE naklada
na nas pewne zobowigzania, co powin-
nismy wykorzystac. Ze zdziwieniem do-
wiaduje sie jednak, ze powstal zesp6t zaj-
mujacy sie sprawami INSPIRE. Bo zesp6t
w bardzo podobnym sktadzie, z reprezen-
tantami r6znych ministerstw i instytucji,
funkcjonowat juz wtedy, kiedy na forum
Unii prowadzone byly prace nad INSIRE.
Nasi przedstawicie, prof. Jerzy Gazdzic-
ki, prof. Adam Linsenbarth i Ewa Kgkol,
uczestniczyli w tych pracach, a pézniej
negocjowali ostateczny ksztalt dyrekty-
wy. Walczyliémy o wiodacg role geodetéw
we wprowadzaniu dyrektywy i to sig uda-
lo. Jestesmy gtéwnym gospodarzem infor-
macji przestrzennej, cho¢ zrozumiate, ze
ona jest nie tylko dla nas.

® O SKUTECZNOSCI DZIAtANIA

Najwazniejsze to mie¢ pomyst, by¢ do
niego przekonanym i wszelkimi mozli-
wym sposobami — prawnymi, organiza-
cyjnymi, politycznymi — zdobywa¢ dla
niego sojusznikéw. Z glupim pomystem
raczej ich nie znajdziemy. Po drugie, trze-
ba miec¢ site przebicia, takze polityczne-
go, czasami wrecz personalnego. Przy
obecnym usytuowaniu GGK w admini-
stracji nie wystarczy formalna pozycja.
Po trzecie, trzeba znalez¢ uzasadnienie
dla niego, zgodne z potrzebami spolecz-
nymi, biznesu i administracji.

Z nasza nowelizacja prawa geode-
zyjnego trafiliSmy, niestety, na zawi-
rowania w Sejmie, zwigzane ze zmia-
ng koalicjanta w rzgdzie. To na pewno
zaszkodzilo, bo okazalo sie, ze w par-
lamencie jest mnéstwo spraw wazniej-
szych niz to, czy bedziemy ewidencije
nazywali katastrem i czy uporzadku-
jemy sprawe zdje¢ lotniczych i sateli-
tarnych. Do tego doszed! atak ze strony
naszego wlasnego srodowiska. Poza nim
byto tez paru ludzi, ktérym bardzo zale-
zalo na tym, zeby nic nie zmienia¢, nie
porzadkowaé stanéw prawnych. Doty-
kamy tu spraw wielkiego biznesu i wiel-
kich pienigdzy. Nie bez znaczenia byla
tez gra polityczna zwigzang z wlasno-
$cig gruntéw, uzytkowaniem wieczy-
stym itp. W sumie na naszg porazke zlo-
zylo sig wiele czynnikdéw.

Z tego trzeba teraz wyciagna¢ wnios-
ki. Dzisiaj mamy zupelnie inng sytuacje
i nalezy do niej dostosowa¢ argumenta-
cje. Przed nami sa szybko rozwijajace sie
inwestycje, zwigzane chociazby z Euro
2012. Jesli w inteligentny sposéb uzyjemy

tych argumentéw, to kto wie, czy nie znaj-
dziemy ponad podziatami politycznymi
wystarczajaco duzej grupy sprzymie-
rzenicéw nowej ustawy. Zmieniane jest
obecnie Prawo budowlane, ktére bardzo
gleboko idzie w kierunku rozstrzygnieé
zwiazanych z geodezja. Albo wiec wpi-
szemy sie w ten nurt i sami go uksztaltuje-
my, albo bedziemy czekac, az inni zrobig
to za nas. Pare miesigcy temu mielismy
juz prébke tego drugiego, kiedy to prawni-
cy przygotowali zaloZenia do naszej usta-
wy, zgodnie skrytykowane przez srodo-
wisko. I tak bedzie, jesli co chwila kto$
inny bedzie nas uzdrawiat. Ale jesli sami
nie okazujemy zadnej aktywnosci, to po-
tem nie ptaczmy.

® O BRAKU WIZJI TINICJATYWY

Ze wszystkich tych wynurzen w wy-
wiadzie i dziatan szefostwa GUGIK jawi
sie bardzo niepokojacy obraz. Centrum
polskiej geodezji i kartografii nie ma zad-
nej wizji. Bo deklaracje, ze trzeba zaséb
udostepniac¢, obnizaé¢ ceny, przyblizac go
odbiorcom bardzo ladnie brzmia, tylko
praktyka tego nie potwierdza. Przyktad
pierwszy z brzegu: gdzie jest aktualna or-
tofotomapa ze zdje¢ lotniczych? Od diuz-
szego czasu nie wykonuje sie zadnych
zdje¢ w skali masowej. Najstarsze maja
juz tadnych pare lat, a przeciez dyrekty-
wa unijna zaklada, ze dane powinny by¢
nie starsze niz 5-letnie. To tylko jeden
z przykladéw, ze mowi sig o nowoczes-
nosci, ale sig z niej nie korzysta.

Lecz jesli kto§ przez wiele lat czynne-
go zycia zawodowego przyzwyczail sig
do tego, ze wytyczne idg z géry, jak nie
z centrali, to z wojewddztwa albo powia-
tu, to nie jest mentalnie przygotowany do
tego, zeby by¢ inicjatorem przedsigwzigé
na skale kraju. Ciggle nie wiemy, co sig
w GUGIK-u dzieje. A poniewaz jest czas
zmian, moze po prostu oczekuje sig tam
na zmiang?

Nie zazdroszcze kierownictwu GU-
GiK z kilku powodéw. Wiceminister
Piotr Pietak, ktéry mial zrewolucjonizo-
wac polskg informatyke, nie zrobit nic,
bo zwyczajnie nie znat sie ani na geo-
dezji, ani, obawiam sig, na informatyce.
Po wielu miesigcach krél okazat sie na-
gi, oczekiwania sg rozbudzone, efektéw
nie ma i na dodatek inna opcja zwycie-
zyta w wyborach. A zmiana na stanowi-
sku GGK moze nastapi¢ z dnia na dzien.
W takiej atmosferze ciezko sie pracuje,
zwlaszcza gdy brakuje pomystéw.

JERZY ALBIN,
gtéwny geodeta kraju w latach 2001-2006



