GEOKRA)

GNIAZDA SKRETU

Polska to dziwny kraj, a polska geodezja jeszcze dziwniejsza. Zeby
geodeta mogt sie tutaj zaja¢ modernizacjg ewidencji gruntéw i bu-
dynkéw, powinien mie¢ w matym paluszku: 11 ustaw, 11 rozpo-
rzadzen, 1 dekret, 10 instrukcji technicznych, jakies 2 zalecenia
techniczne, a do tego warunki techniczne i na dokladke pare in-
nych niewymienionych z nazwy przepiséw. Przynajmniej tak jest

w stolicy.

—
JERZY PRZYWARA

ziwny kraj, to i dziwni ludzie.
D Wezmy takich przedsiebiorcow
geodezyjnych. Nie znam takiego,
ktéry zadeklarowatby znajomos¢ wszyst-
kich tych ustaw, rozporzadzen i instruk-
cji. Tak naprawde, to chyba nikt nie ma
takiej wiedzy. Znam za to takich, ktérzy
biorg kazda ewidencyjna robote, jak le-
ci. Niektérzy zabrali sig za moderniza-
cje EGiB w Warszawie. Ale to nie oni sg
dziwni. Za dziwnych nalezy uznac tych,
ktérzy zrezygnowali z wykonania tej ro-
boty, bo nie chcieli tama¢ przepiséw. Co$
podobnego!

A tak w ogodle, to od pewnego czasu
wszyscy w Polsce znajg sig na geodezji,
tak jak na pogodzie, sporcie i polityce.
Poniewaz wszyscy sig znaja, to wszyscy
moga mierzy¢ i robi¢ mapy, w szczegdl-
noéci za$ pisac specyfikacje przetargowe
lub kierowaé jednostkami tzw. stuzby
geodezyjnej. Styl ten w ostatnim czasie
wydaje sie by¢ bardzo ,,trendy”.

ak powszechnie wiadomo, wrég czai
sie wszedzie. Okazuje sie, ze wro-
giem obywatela moze by¢ postep
echniczny. W geodezji, oprocz przyspie-
szenia pomiaréw, przynidsl on jeszcze
zwiekszenie ich dokladnosci. Tam, gdzie
kiedy$ podawaliémy wyniki w metrach
czy morgach, dzisiaj bez trudu osiaga-
my milimetry i metry kwadratowe. Wy-
obrazmy sobie hipotetyczng, idealnie
prostokatng dziatke. Po kazdej wizycie
geodetéw nasza dziatka wyglada inaczej.
Z duza dozg prawdopodobienistwa moz-
na przyjacé, ze po kolejnych ,,zabiegach”
jej obraz na mapach jest wszystkim, tyl-
ko nie prostokatem. A jej powierzchnia
moze sig znacznie zmniejszy¢ lub zwiek-
szyC.
Ostatnio geodeci znowu chodzg i ma-
sowo mierzg dziatki w stolicy. Obywate-
le muszg sig wiec mie¢ na bacznosci!
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rogiem amatorszczyzny jest

doswiadczenie. Doswiadcze-

nie ludzi, ktérzy nie raz i nie
dwa prowadzili pomiary Warszawy i co
nieco jeszcze pamietaja. Na przyklad, ze
wigkszos¢ punktéw granicznych w stoli-
cy nie byla stabilizowana, ze sie¢ triangu-
lacyjna, na ktérej opiera sie mapa miasta,
nie jest jednorodna, ze przy odnawianiu
ewidencji gruntéw w koncu lat 80. zasto-
sowano trick pod nazwa system ,EWA”
(a kilka lat p6zniej ,,EWA-2”), ktéry pro-
gramowo znieksztalcil wspéirzedne
punktéw zalamania linii granicznych.
A takze, ze granice wladania czestokro¢
ustalane byly metoda ,,zza biurka”, bez
rozgraniczenia w terenie itd. Ludzie mto-
dzi nie mogg tego wszystkiego pamietac,
ale powinni o tym wiedzie¢.

Céz, juz Kopernik zauwazyl, ze gorszy
pieniadz wypiera lepszy. Szkoda, ze zaj-
mowatl sie astronomia, a nie katastrem.
Mieliby$smy dzisiaj jakze potrzebny, na-
ukowy dowdd na to, ze §wiat na pewno
nie kreci sie wokét geodezji.

toteczni urzednicy geodezyjni
S ostatnio poszli na catos¢. Kaza geo-
detom naciagga¢ budynki do granic
nieruchomoéci! Tak po prostu. Majg oni
przesuwac¢ narozniki budynkéw na wek-
torowej mapie, mimo ze wprowadzono
je na podstawie operatéw pomiarowych.
A Ze gubi sie geometrie 3 tysigcy budyn-
kéw w samym tylko Srédmiesciu? Nie
takie rzeczy gubiono. W 1949 r. zgubili-
$my jedno wojewédztwo i nikomu z te-
go powodu korona z glowy nie spadla.
Za kryterium kwalifikujace do operacji
,przesuwanie” przyjeto 15-centymetrowsq
(w praktyce podobno wieksza) niezgod-
noé¢ linii budynku z linig granicy. Tylko
dlaczego mialoby sie zgadzac, jesli wspot-
rzedne budynkéw sa z pomiaru, a granice
po ,,przejsciach” opisanych wyzej?
Warszawskie geodezyjne wygi ostrze-
galy, czym ta zabawa moze sig skonczy¢.

I do dzi$ nie moga pogodzic sig z tym, co
wyprawia stoteczne Biuro Geodezji i Ka-
tastru. Gdyby to jakis geodeta uprawnio-
ny z wlasnej inicjatywy naciggnal na ma-
pie narozniki budynkéw do linii granicy,
to WINGIK powinien wystapi¢ o zabra-
nie mu uprawnien zawodowych, a spra-
wa niechybnie wyladowalaby w prokura-
turze. Ciekawe, czy teraz $laski ,etatowy”
wspélpracownik prokuratury pobiegnie
z donosem na swego kolege z Warszawy?
Powaznie méwiac, wyczynami stotecz-
nego BGiK powinien sie zaja¢ mazowiec-
ki WINGIK albo gléwny geodeta kraju.
Stawiam jednak na to, ze sie nie zajma,
i wszyscy doskonale wiemy, dlaczego tego
nie zrobig. Za to zaraz znajdzie sie paru
sekspertéw” z tytutami, ktérzy bedg nam
robi¢ wode z mézgu i moéwic, ze wszyst-
ko jest OK. Mozna chyba zaryzykowac
stwierdzenie, ze oto narodzita sie war-
szawska szkola katastru.

rogiem niegodziwoS$ci jest

przyzwoitos§¢. Ten wrog

ujawnit sie w postaci gorz-
kich komentarzy §rodowiska (nie tylko
internetowych) przy okazji niedawno
wreczanych nagréd ministra budownic-
twa za osiagniecia w dziedzinie geodezji.
Przypomne, ze we wniosku o przyznanie
nagrody ministra, zgtoszonym do Urzedu
m.st. Warszawy, zmieniono wykaz oséb
wytypowanych do niej przez firme¢ WPG
S.A. Do tej pory nie doczekalismy sie jed-
nak odpowiedzi na pytanie: kto i dlaczego
w urzedzie miasta zmienit sktad nagra-
dzanej ekipy? Nie wiemy tez, jakie zastu-
gi dla nagrodzonej pracy miata Maria Sos-
nowska z urzedu miasta? I nie chodzi tu o
pieniagdze za te nagrode, ale o styl dziala-
nia urzednikéw stolecznego ratusza.

koro o stylu mowa. Od roku
S w tzw. drugim obiegu (podziemiu)

krazy dzielo pt. ,Warszawski Sys-
tem Informacji o Terenie. Koncepcja ide-
owa”. W drugim obiegu, bo zabroniono je-
go kopiowania lub wykorzystywania bez
zgody BGiK lub autora, chociaz powsta-
fo za publiczne pienigdze i nie jest tajne.
Opracowat je dr Remigiusz Piotrowski,
doradca poprzedniego prezydenta War-
szawy, konsultowal Tomasz Myslinski,
geodeta stolicy, a opiniowato dwéch pro-
fesoréw.
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7, tego napuszonego opracowania
mozemy dowiedzie¢ sie wielu cie-
kawych rzeczy. System 6w miatby
mie¢ np. inne niz w pozostatych
miastach definicje obiektéw i urza-
dzen terenowych, a takze pod-
wyzszone standardy poprawnos$ci
danych(?). Z kolei biuro SIT obywa-
loby sig praktycznie bez zewnetrz-
nych wykonawcéw i miato kilkana-
Scie wydzialéw. Poza tym sugeruje
sig korzystanie przez 2-milionowa
aglomeracje z open-source’owego
oprogramowania i twierdzi, ze
SIT krajowy jest mutacjg... war-
szawskiego. Co ciekawe, dostep
warszawiakéw do geoinformacji
umozliwityby m.in. ,Infokioski”.
Takie geo-peep-show. Nie wiado-
mo tylko, czy darmowe i za nu-
merkiem (jak na poczcie), czy tez
platne (jak w osrodku w Minsku
Mazowieckim, po dwie dychy za
seans!). Co wigcej, napisano, ze ,,obywa-
tele majacy powazniejsze zapotrzebowa-
nie na okreslone dane beda mogli zleci¢
ich pozyskanie koncesjonowanym przez
UM posrednikom”(!). Beda mogli! Obja-
wila sig wigec Wielka Geodezyjna Laska,
ze oto geodezja da obywatelom obejrzeé
mapy. Mapy zrobione za publiczne pie-
nigdze! I do tego jeszcze koncesje. Pewnie
dla znajomych Krélika i misia Uszatka.
Wsciektosé ogarnial
Z opis6w ,piramidalnego” systemu, jaki
zaproponowano stolicy, trudno wyltowié
jakis sens. Na przyklad: ,Warszawski SIT
bedzie czescig sktadowa ogélnego, interdy-

— .

scyplinarnego, systemu wspomagajacego
zarzadzanie miastem, przy wykorzystaniu
technologii teleinformatycznych i proble-
mowo zorientowanych, sektorowych sys-
tem6éw informatycznych, obstugujacych
poszczegoblne dziedziny gospodarki ko-
munalnej.” Mozna tez znalez¢ rodzynki
w stylu: . konotacja statyczna”, ,,dwupozio-
mowa konstelacja makro-struktury”, ,,pro-
blem natury egzystencjalnej” albo ,zna-
czace poglebianie wieloaspektowego opisu
terenu”. I tak dalej, w tym samym stylu.
Nic dziwnego, ze koncepcji do tej pory nie
upubliczniono.

Jak wida¢, wpadka GUGiK-u z bizan-
tyjska TBD nie wystarczy, zeby skon-
czy¢ z pewnymi koncepcjami.

akby tego wszystkiego byto malo,
BGiK oglosilo ostatnio przetarg na
wykonanie modelu 3D Warszawy
ze zdje¢ lotniczych sprzed péitora roku.
Tych, ktérych przez prawie rok nikomu
nie udostepnialo (GEODETA 2/2006). Mo-
del za 1-3 mln zt ma by¢ gotowy pod ko-
niec przyszlego roku. Zeby bylo $miesz-
niej, istniejg juz modele tréjwymiarowe
stolicy zrobione przez firmy prywatne.
Widocznie, zeby co$ bylto dobre, musi by¢
panstwowe.

Wroclaw, a niedawno i Krakdéw, zain-
westowaly w zdjecia robione kamera cy-
frowa i w skaning laserowy. Technologie
z najwyzszej potki. Na Slasku i w Malo-
polsce uruchomiono stacje referencyjne
GPS. W krakowskim, gdanskim, t6dz-
kim, gliwickim i innych ODGiK-ach ma-
py analogowe odeszly do lamusa. W stoli-
cy nadal kroluja plansze i odér amoniaku
w kopiarni, a 6-tygodniowy termin na sfi-
nalizowanie inwentaryzacji budynku jest
norma. Bo tu nadal panuje gteboki socja-
lizm, i to zaré6wno w sensie ideowym, jak
i technologicznym. Widocznie taka jest
koncepcja. A propos koncepcji, przedmo-
wa do projektu SIT dla Warszawy nosi ty-
tul: ,,Kontekst kulturowy koncepcji”. Cos
jak: ,Gniazda skretu przyspawane” — na-
pis, ktéry czasami mozna spotkac na sta-
rych wagonach, stojacych na zapomnia-
nych bocznicach.

Polska to dziwny kraj. [ |
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