Dyskusja z autorem artykutu ,Kalibracja map?”

Przeksztatcanie rastra

Zygmunt Szumski

Wystarczy poobserwowa¢ panne lwonke podczas wektoryzacji. Oczywiscie panne Iwonke w OPGK,

a nie w Instytucie. W OPGK czas to pieniqdz, zbyt duia skala, to stale powtarzany ,pan” albo stale

powtarzane ,zoom in” i ,zoom out”. To bardzo meczgce, mato dochodowe i niewygodne. Wiec

panna Iwonka pracuje w skali wygodnej. A to jest skala, przy kiorej ,Sredni btgd upuszczenia” jest

wiekszy niz wszystkie wymienione w dtugim szeregu dawnej instrukeji K1.

Z zainteresowaniem przeczytatem zaréwno [2], jak i [4]. Tytut
sktonny jestem wybaczyé CadCam Forum, oburzam si¢ jednak
na GEODETE i geodetg, Pana Janusza Kosakowskiego. Uzycie
stowa ,,kalibracja” w odniesieniu do mapy to $miecenie w na-
szym geodezyjno-kartograficznym ogrédku. Dostownie wrzu-
cit Pan, kolego Kosakowski, zardzewiala mechaniczng czgsé
w nasze grzadki. I nie usprawiedliwia Pana, ze w tekscie pisze
Pan: ,,Mozna toczyé spor, czy jest to wlasciwe okreslenie”,
skoro wybija je Pan wielkimi literami tytutu i srédtytutu. Ma
Pan racje, oczywiscie jest to ,transformacja” lub, zupehie bez
facinskich naleciatosci, ,,przeksztalcenie”. Caty artykut zatytu-
lowalbym PRZEKSZTALCANIE RASTRA, bo tego dotyczy.

Przyczepiajac si¢ do tytutowego stowa, jednoczesnie z wiel-
kim uznaniem odnosz¢ si¢ do tresci zawartych w artykule.
Bardzo dobrze sig stato, ze artykut ten si¢ ukazat. Zawiera on
krotki, ale bardzo potrzebny, tresciwy wyktad. Wyklad ten
obejmuje najbardziej istotne elementy wiedzy o przedmiocie.
Gdyby zostat poszerzony o opis kolejnosci czynnosci samej
wektoryzacji, ewentualnie ze wspomnieniem o wektoryzacji
pot- 1 automatycznej, bylby to wyktad pelny. Z wigkszo$cia
pogladow, ktére przy okazji tego wyktadu Autor ujawnia,
zgadzam sig, sa one dobrze uzasadnione i nie mozna do nich
mie¢ zastrzezen. Bardzo dobrze, ze zwrocit Autor uwage na
problem skanerdéw rolkowych. Te wyzymaczki nadaja si¢ do
skanowania rozktadéwek z ,Playboya”, aito — gdy dziew-
czyna bardzo pigkna — nie za bardzo. ,Jedynym stusznym
rozwiqzaniem wydaje sie byc uzycie skanera tablicowego o du-
Zym formacie”. Oczywiscie! W ogole wszystko, co o skano-
waniu, jego rozdzielczosci i trybie zostato napisane, byto po-
trzebne. I dobrze, ze napisane zostato.

Szczegdlnie satysfakcjonuje mnie uzasadnienie roli transforma-
cji Helmerta 1 wyczytany migdzy wierszami stosunek Autora
do problematycznych zabiegdw zmniejszania bledu Sredniego
transformacji przez zastosowanie transformacji afinicznej lub
dwukwadratowej pod pozorem usuwania miejscowych defor-
macji oryginalu. Moze to by¢ uzasadnione przy opracowywa-
niu zdje¢ fotolotniczych, gdzie znany jest punkt srodkowy i gdy
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znane jest prawidlo znieksztalcen optycznych, nie ma jednak
najmniejszego sensu przy opracowaniu rastra, wykonanego
wszak metoda ,,stykowa”.

Mam jednak do GEODETY i Autora pewna pretensjg. Autor
pisze: ,,W Polsce uzywa sie kilku programéw do wektoryzacji”.
I tu wymienia dwa jako naktadki na AutoCAD-a, jeden jako
naktadk¢ na MicroStation i jeden z programéw CAD-owskich
posiadajacy taka naktadkg wszyta. Tak nie wolno. Albo si¢
wymienia wszystkie, albo Zadnego. Inaczej jest to kryptorekla-
ma. Dlatego mam nadziej¢, ze GEODETA zamiesci moj tekst,
nie skreslajac trzech nast¢pnych zdan.

W Polsce jest takze uzywany Kamiscan, polski produkt, wspot-
pracujacy zaréwno z MicroStation, jak AutoCAD-em. Ma juz
grubo ponad 100 instalacji w kraju 1 kilkaset instalacji na $wie-
cie (jako element nowej wersji systemu GEOSECMA). Umie
automatycznie wektoryzowac warstwice. Czy to mozliwe, ze
w Instytucie Gospodarki Przestrzennej Wydziatu Geodezji ART
w Olsztynie o nim nie styszano?

Wreszcie muszg ustosunkowac si¢ do problemu, ktory poruszyt
Autor w koncu swego artykutu. Uwazam, ze GEODETA jest
wlasciwym miejscem, aby zamiesci¢ wyktad o technologii dos¢
szeroko stosowanej, ale nigdzie dobrze nie udokumentowane;j
i formalnie nigdzie do uzytku nie zaleconej. I bardzo dobrze, ze
nie zaleconej. Podobnie jak digitalizacja, wektoryzacja rastra
w odniesieniu do mapy zasadniczej jest technologia taciarska
itak jak naszywanie tat konieczna wtedy, gdy brak pienigdzy na
zakup nowych spodni. Pisze Autor, Ze ,,nowa instrukcja K1 nie
reguluje warunkow zwiqzanych z zatozeniem mapy zasadniczej
w postaci numerycznej . MySle, ze to przesada. Ona tylko (poza
wprowadzeniem oznaczenia, ze przewdd umiejscowiono na pod-
stawie digitalizacji) o metodach taciarskich nie wspomina. Do-
maga si¢ Autor, by okreslone zostaly ,,materialy Zrodtowe w do-
celowych opracowaniach, typy skanerow, sposoby transforma-
¢ji zbiorow rastrowych oraz dopuszczalny blqd wyznaczenia
parametrow transformacji”’. Ze skaner ma by¢ tablicowy —
Autor ustalit. Malo tego, wskazat, gdzie go znalezé. Sposob
transformacji tez okreslit. Jesli zas o kwesti¢ btedu transforma-
cji i o materialy zréddlowe chodzi, trzeba niestety pogodzi¢ sig
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z rzeczywistoscia 1 przyznaé, ze nigdy nie dysponujemy mate-
riatem kartograficznym o skali wigkszej niz opracowywana mapa
zasadnicza. Kazde jej przetworzenie graficzne musi zwigkszaé
btedy. Z cata odpowiedzialnoscia twierdzg, ze tak naprawde
wektoryzacjg z zachowaniem warunkéw doktadnosciowych da
si¢ zastosowacé (caly czas mowimy o zastosowaniu jej w mapie
zasadniczej) tylko do umiejscowienia drzew na trawniku, prze-
biegu granic konturéw klasyfikacyjnych i innych tej klasy szcze-
gotow. W zadnym wypadku nie spelni wymagan doktadnoscio-
wych dla szczegotow 1 klasy.

Bierze sie to z zaniedbywanego zwykle btedu ,,upuszczenia”
klawiszem (myszki, digitizera) zidentyfikowanego punktu zata-
mania wektoryzowanej linii. Jest on zalezny od skali obrazu
(zoom), ktéra moze byé zwigkszana dowolnie. W analizach
zwykle zaklada sig, ze jest ona wystarczajaco duza, aby btad byt
zaniedbywalny. Jest to zatozenie blgdne. Wystarczy poobser-
wowacé panng Iwonkg podczas wektoryzacji. Oczywiscie panng
Iwonke w OPGK, anie w Instytucie. W OPGK czas to pie-
nigdz, zbyt duza skala, to stale powtarzany ,,pan” albo stale
powtarzane ,,zoom in” i ,,zoom out”. To bardzo meczace, mato
dochodowe i niewygodne. Wigc panna Iwonka pracuje w skali
wygodnej. A to jest skala, przy ktorej ,,Sredni btad upuszczenia”
jest wigkszy niz wszystkie wymienione w dlugim szeregu daw-
nej instrukeji K1.

W celu sprawdzenia proponujg do§wiadczenie:

1. Wspotrzedne losowo wybranych 120 punktow, po 30 ze
Srednio zuzytego pierworysu i trzech nakladek: mato, Srednio
i mocno zuzytej (zalamania budynkdw, ogrodzen, granic, prze-
woddéw, rowdw — przynajmniej polowa przy katach zatamania
mocno réznych od 90 stopni) okresli¢ z archiwalnych danych
pomiarowych.

2. Pierworys i naktadki zeskanowac.

3. Daé pannie Iwonce, aby:

a) wpasowala rastry w teoretyczna siatk¢ wspotrzednych;

b) zwektoryzowata wskazane 120 rejondw, w ktorych znajduja
si¢ wybrane punkty.

4. Odebra¢ pliki DWG, odczyta¢ wspdtrzedne, odjaé wspot-
rz¢dne poprzednio obliczone, policzy¢ sredni btad wektoryza-
cji.

5. Spusci¢ nos na kwintg.

Pienigdzy na kartowanie wszystkiego ze wspolrzednych nikt
nam nie da. Co wigc robi¢? Ano przychodzi zatozy¢, ze mapa
numeryczna w tych czgsciach, ktore wykonano taciarska tech-
nologia, bedzie poczatkowo mato doktadna. W miar¢ uptywu
czasu i wnoszenia w nia efektow pomiardw (przy ktorych nale-
zaloby wszystkie pomiary uzupehiajace traktowad jak nowe, tj.
wylacznie na osnowg) beda konieczne poprawki, bo jedno z dru-
gim polaczy¢ si¢ nie da. Itak powoli w system zwany mapa
numeryczna wprowadzac bedziemy coraz wigcej precyzji.

Burzy si¢ nasza geodezyjna natura, bo to si¢ z magicznym 0,3
mm nie godzi. Ale dla 99% zastosowan wcale to 0,3 nie jest
potrzebne. To tylko my, geodeci, potrzebujemy precyzyjnych
informacji. I tylko dla nas to jest konieczne, bo u nas wszystko
musi si¢ zgadzac. Inaczej tworzona przez nas informacja nie
mogtaby byé przez nas skontrolowana, a wigc bylaby mato
wiarygodna, moze nawet btgdna. Nam trudno w to uwierzyc,
ale caty Swiat poza nami, moze fizykdw doswiadczalnych i li-
czacych orbity astronoméw wylaczajac, blad Sredni nie tylko
mato obchodzi, oni go maja ,,w glebokiej pogardzie”. Projek-
tant chce wiedzieé ,,pi razy oko”, jaki jest przeswit miedzy

budynkami, jakie kable trzeba bgdzie przetozy¢, ktére wytaczyd
lub jakie zamknaé zawory, zanim ruszy koparka. A dla prac
prawnych? Przeciez polozenie granicy okresla si¢ nie na pod-
stawie mapy, lecz na podstawie miar i wspolrzednych. Rysunek
moze by¢ nawet szkicem.

Dzigki taciarskim metodom system, ktdry zaspokoi 99% po-
trzeb, bedzie mdgt powstac ze sto razy szybciej i ze sto razy
taniej. Ma racj¢ kolega Kosakowski — ,,sam fakt wykonania
opracowania na komputerze nie oznacza poprawnosci tego o-
pracowania’. Ale zawsze oznacza wielki zysk na szybkosci.
Tworzac system mapy numerycznej, ktory zgodnie z nowa K1
zapewni lacznos$¢ obrazu z baza danych o odwzorowanych o-
biektach, stworzymy informacj¢ daleko wykraczajaca swymi
zastosowaniami poza to, co oferowata dotad mapa zasadnicza.
I zrobimy to. Nawet jesli autorzy instrukcji K1 metody taciar-
skie potraktowali wzorujac si¢ na popularnych trzech matp-
kach: nie widzi, nie styszy, nie mowi.
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