0 instrukeji K-
z grubej rury

ZYGMUNT SZUMSKI

Nowa instrukcja K-1 ma jui dosc bogatq literature krytyczng, w ktérej wskazano wiele jej niedocigg-

niec. W ogromnej wigkszosci sq to drobne przeoczenia i zwykle omylki, ktore wnikliwa korekta

wykrytaby, gdyby przy wydawaniv K-1 nie oszczedzano czasv.

Sa tez generalne (i stuszne) zarzuty, jak np. zbytnia wysokos¢ opi-
sow w skalach duzych. Jednak nie tymi sprawami tu si¢ zajmiemy.
Ogladajac zagraniczne wspdtczesne mapy odpowiadajace naszej
mapie zasadniczej trudno oprzed si¢ wrazeniu, ze sa one mniej
przetadowane od naszych i znacznie prostsze. Patrzac z tego punktu
widzenia na nowa instrukcj¢ K-1, trzeba wysnué wniosek, ze jest ona
bardzo bogata w szczegdty i mozliwosci. Jesli jednak zwazy¢, ze
nasza K-1 opisuje mapg, ktdra ma by¢ czgscia (ito nie najmniej
znaczaca) przysztego Systemu Informacji o Terenie, niektore z tych
szczegotdw 1 mozliwoscei sg uzasadnione, cho¢ nie bylyby, gdyby-
$my mieli na celu budowanie jedynie mapy graficznej. Majac na-
dziejg, przed drugim, skorygowanym wydaniem K-1, zainteresowac
osoby decydujace o tych zmianach, chcg przedstawic propozycije
zmierzajace do uproszczenia instrukcji. Poniewaz ktoca si¢ one dosé
mocno ztym, do czego przywykliSmy, to oczywiscie moga by¢
potraktowane jako wywrotowe. Stad tytul. Propozycje te wynikaja
w czgsel z whasnych przemyslen i doswiadczen w budowaniu mapy
zgodnej z nowa K-1, a w czg$ci z rozméw, dyskusji, czasem sporow
z wieloma kolegami z réznych $rodowisk. Nie sposéb wymieni¢ tu
ich wszystkich z imienia i nazwiska, jednemu wszak, panu mgr. inz.
Zdzistawowi Szczepanskiemu z Zielonej Gory, szczegolnie dzigku-
j& za dostarczenie wielu cennych uwag i materiatow.

Jednoznaczne opisanie symboli

Instrukcja przewiduje wiele obiektow, ktore moga by¢ przedsta-
wione obrysem lub symbolem, mimo ze w innym miejscu mowi
o przechowywaniu w bazie pelnej geometrii obiektu. Jest to stusz-
ne. Jeszcze przez diugie lata przy opracowaniach istniejacych ma-
teriatdw pomiarowych moze by¢ ekonomicznie nieuzasadnione
domierzanie brakujacego obrysu, np. w terenie wymagajacym opra-
cowan w skali bazowej 1:2000 lub 1:5000. Zabrakto jednak precy-
zyjnej recepty postgpowania, zapewniajacego rozroznianie przez
systemy tych dwodch przypadkow. Dodatkowo dla obiektu stano-
wiacego symbol informacyjny instrukcja przewiduje mozliwosé
uzycia symbolu matego lub duzego (z reguly stanowiacego grupg
dwdch lub trzech matych, np. las iglasty, cmentarz chrzescijanski).
Mozliwe jest rozwiazanie alternatywne, przez utworzenie dodatko-
wych kodow dla symboli lub przez uzycie podkodu. Pierwsze

rozwiazanie catkowicie zburzy mnemonicznos¢ kodow, drugie
wydaje si¢ by¢ bardziej naturalne. SWING przewiduje kod 11-
-znakowy. Pierwsze pigé znakdw to tzw. kod katalogowy, zawiera-
jacy oznaczenie stownika (w przypadku naszej instrukcji sa to
znaki K-1), oraz trjznakowy kod obiektu. Nastgpne szes¢ znakdw
to trzy znaki na rozszerzenie branzowe i trzy na kody uzytkownika.
Wykorzystujac pierwsze trzy znaki rozszerzenia (aby zachowaé
mnemoniczno$¢) proponuj¢ uzycie liter OBR dla oznaczenia obry-
sow 1 SYM dla symboli. Przy obiektach stanowiacych podwojne
symbole informacyjne proponujg¢ uzycie liter SYD dla symbolu
duzego i SYM dla symbolu matego. Wprowadzenie podkodu ma
walor zachowania mnemonicznosci, jednakze jest takze réwno-
znaczne z powolaniem nowych obiektow, bowiem np.:

obiekt 945 CHR (cmentarz chrzesdcijanski symbol), ktory
zgodnie z K-1 moze by¢ przedstawiany symbolem pojedyncze-
go krzyzyka lub symbolem ztozonym z trzech krzyzykdw, roz-
padnie sig, w stosunku do obecnej sytuacji nieokreslonego sym-
bolu, na dwa obiekty:

945 CHR SYM (cmentarz chrzescijanski symbol maty),

948 CHR SYD (cmentarz chrzescijanski symbol duzy).
Mozna to zrobi¢ na ogoét bez powigkszania objetosei instrukeji,
bowiem symbole i tak sa opisane. Trzeba bgdzie tylko dostawié
kilka linijek tekstu w uwagach ogdlnych do tresci. Spowoduje to
jednak zamieszanie w numeracji obiektéw, bo jakkolwiek K-1
zawiera miejsca puste, trzeba bedzie pewnych przesunig¢ dokonaé
albo zgodzi¢ si¢ na to, ze symbol maty i duzy beda miaty kody
liczbowe nie kolejne. Alternatywnym, prostszym rozwiazaniem,
jest skreslenie w K-1 wszystkich symboli duzych. Zwigkszy to
nieco pracochtonnos¢ wykonania mapy, ale nie tak bardzo (cmen-
tarzy, lasdw 1izakrzewien nie jest na naszych mapach tak duzo),
a ponadto uprosci mocno zestaw symboli i zmniejszy liczbg obiek-
tow. Stanowczo opowiadam si¢ za tym wiasnie rozwigzaniem.

Budynki - kwestia okapéw

Problem okapdw, czyli réznic migdzy obrysem a przyziemiem, nie
zostal w K-1 rozwigzany ani dobrze, ani do konca. Przewidziano
mozliwos¢ przedstawiania budynku zaréwno jednym, jak i dru-
gim, a takze, gdy pomierzono obydwa — obydwoma. Jest to logicz-
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ne, bowiem sa to materialnie inne zasiggi budynkéw. Jednakze
wprowadzajac precyzyjne rozroznienie (w istocie o szerokosc oka-
pu), spowodowano sporo zamieszania. Jesliby utrzymac to rozroz-
nienie w mocy, pojawig si¢ nastgpujace trudnosci:

Gdy w tym samym terenie wystgpowac beda budynki przedsta-
wione obrysem i okapem, do automatycznego obliczenia powierz-
chni pod budynkami w przysztym SIT nalezatoby przyjmowac
zardwno budynki przedstawione jednym, jak i drugim obiektem.
Jesli w tymze terenie wystgpowalyby takze budynki przedstawio-
ne jednoczesnie jednym idrugim obiektem (ten sam budynek
posiada i obrys, i przyziemie), automatyczna operacja obliczenia
powierzchni bytaby bledna.

Obiekty [Przyziemie Budynku] ognioodpornego i nieogniood-
pornego nie zawieraja dotaczonych atrybutéw funkcji budynku
i numeru najwyzszej kondygnacji. Jest to oczywiste niedopatrze-
nie, bowiem gdy przyziemie wyst¢puje samotnie (bez obrysu),
niemozliwe bytoby dowiazanie tych koniecznych informacji o bu-
dynku. Nalezatoby to uzupeknic.

W atrybucie <numer najwyzszej kondygnacji> obiektow [Ob-
rys Budynku] nie jest dopuszczona warto$é pusta. Jesli obiekty
[Przyziemie Budynku] maja by¢ uzupetnione atrybutami opisowy-
mi, taka warto$¢ musiataby zosta¢ dopuszczona, aby przy wyste-
powaniu wspdlnie z [Obrysem] atrybuty opisowe nie wystgpowaty
w rysunku dwukrotnie.

Ponadto nalezaloby ustali¢, ze w przypadku wystgpowania
zarowno [Obrysu], jak i [Przyziemia], tj. gdy ten sam budynek
posiada 1 obrys, i przyziemie, wypetnia si¢ atrybuty opisowe
jednego z nich (i ktorego), aby nie wprowadzac informacji nad-
miarowej, dodatkowo manifestujacej si¢ w rysunku. Programo-
we zabezpieczenie jest tu mozliwe dopiero na poziomie SIT, a
nie programu tworzenia mapy numerycznej zdefiniowanej in-
strukcja, dlatego musiatoby to by¢ ustalenie realizowane przez
operatora, co tatwo moze prowadzi¢ do pomytek.

Cala dalej opisana kwestia budynkdéw wyrdznionych dotyczyta-

by zaréwno obryséw, jak iprzyziemi, co w K-1 nie zostato dotad
uwzglednione. Gdy wigec méwimy dalej o ktérymkolwiek budynku
wyrdznionym, to nalezy mnozy¢ go razy osiem obiektow (iloczyn
trzech zbioréw dwuelementowych: ognioodporny i nieognioodpor-
ny, obrys i przyziemie, w skali i symbolem) lub nawet razy szesna-
Scie obiektow w przypadku swiatyn (iloczyn czterech zbioréw dwu-
elementowych: chrzedcijanska i niechrzescijanska, ognioodporna
i nieognioodporna, obrys i przyziemie, w skali i symbolem).
Proponujg odej$¢ od rozdzielania wiosa na czworo. Zlikwido-
waé w ogole obiekty [Obrys], zas obiekty [Przyziemie] na-
zwaé [Budynek], a w uwagach ogdlnych do tresci dodac tekst:
»,Budynek wnosi si¢ w oparciu o punkty jego przyziemia. Gdy
obszar znajduje si¢ w strefie skali bazowej 1:2000 Iub 1:5000,
moze by¢ wniesiony zgodnie ze znanymi z pomiaréw fotograme-
trycznych punktami jego obrysu”.
Ma to uzasadnienie w niskiej precyzji materiatow archiwalnych
dla tych skal ina ogdt brakiem ekonomicznego uzasadnienia dla
dodatkowych pomiaréw przyziemi. Na tych niewielu obszarach,
gdzie pomierzono zaréwno obrysy, jak i przyziemia (niektdre miej-
scowosci podwarszawskie) w systemie 1 na mapie znajda si¢ tylko
przyziemia, co, jak si¢ wydaje, zadnych szkod nie przysporzy.

Budynki wyréznione

Oznaczenia funkcji uzytkowej budynku w instrukcji dokonane zo-
stalo w zasadzie zgodnie z 6wczesnie projektowanym, a obecnie juz
wydanym rozporzadzeniem o ewidencji gruntéw ibudynkéw. In-
strukcja méwi, ze kazdy budynek mozna zakwalifikowa¢ do jednej
z 10 funkcji przewidywanych przez rozporzadzenie (a zgodnych
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z GUS-owska Klasyfikacja Rodzajowa Srodkéw Trwatych). Ponad-
to, aby zachowa¢ tradycyjne graficzne przedstawianie Swiatyn na
mapach, instrukcja wprowadza funkcj¢ specjalna, wyrdzniajaca:
Swiatynig chrzescijanska, = $wiatyni¢ niechrzescijanska
i dodatkowo, juz poza tradycja: = budynek reduktora gazu lub ste-
rowania siecig gazowa, budynek transformatora, = budynek ho-
telu, @ budynek policji, = budynek strazy pozarnej, = budynek
muzeum, = budynek teatru.
Czg$¢ z nich wyrdzniona jest podobnie jak $wiatynie, ale nie tak
samo. Podobnie, bo (jak przy $wiatyniach) zamiast widocznych
atrybutow opisowych wystgpuje wewnatrz obrysu symbol. Ina-
czej, bo zamiast wydzielonego symbolu samego budynku wystg-
puje symbol budynku plus dodatkowy symbol. Dotyczy to budyn-
kéw reduktora gazu i transformatora. Dodatkowymi symbolami sa
napis ,,gaz” lub graficzny symbol blyskawicy.
Pozostate maja przedstawienie kombinowane: wystgpuje w nich
atrybut <numer najwyzszej kondygnacji>, ale zamiast funkcji
budynku pojawiaja si¢ jedno- lub dwuliterowe teksty symbo-
liczne oznaczajace: = hotel (H), = policja panstwowa (PP),
straz pozarna (SP), © muzeum (M), = teatr (T).
W sumie wigc istnieja w K-1 jednoczesnie trzy sposoby interpreta-
¢ji budynkow: = zgodny z rozporzadzeniem, manifestujacy si¢
uzyciem atrybutu opisowego <przewazajaca funkcja budynku>,
niezgodny z rozporzadzeniem, zgodny z tradycja, wyrdzniajq-
cy budynki $wiatyn isymbole $wigtyf, = ,.ni pies, ni wydra”
rozszerzajacy wyroznienia na inne budynki, na dodatek odmiennie
od $wiatyn, z czgsciowym zastosowaniem atrybutéw opisowych.
Powoduje to bardzo duze trudnosci implementacyjne, na niektorych
platformach CAD-owskich prawie nie do przejscia, ale przede wszyst-
kim trudnosci w interpretacji pliku SWING, wymagajace dodatko-
wych uméw migdzy importerem a eksporterem pliku. Plik SWING
ma budowg matematycznie $cista. Obiekt jest w nim $cisle zdefinio-
wany i posiada $cisle zdefiniowane atrybuty. Jest dzigki temu jedno-
znaczny 1 w tym tkwi jego sita jako standardu. Wprowadzanie doda-
tkowych protokoléw, jakkolwiek mozliwe, powoduje niejednolitosé
w przysztym Systemie Informacji o Terenie.

Istnicja trzy rozwiazania tego problemu, wszystkie wewnatrz in-
strukeji K-1:

zastosowac podkody dla budynkéw wszystkich wyrdznionych
funkcji, co jest tez rdwnoznaczne (jak wyzej wskazano) z tworze-
niem duzej liczby nowych obiektow (9x8=72), ogromnymi klopota-
mi w numeracji i ,,bliskoznacznych’ kodach i podkodach;

zrobic to samo tylko dla $wiatyn, ktérym np. nadamy kody

budynek / $wiatynia chrzescijanska niechrzescijanska
ognioodporny SCO SIO
nieognioodporny SCN SIN

i przez dodanie podkodéw przemnozymy ich liczbg razy cztery
(razy dwa: obrys i przyziemie i jeszcze razy dwa: przedstawio-
ne w skali i symbolem), co daje:

OBRYSY W SKALI
budynek / Swiatynia chrzescijanska niechrzescijanska
ognioodporny SCO OBR SIO OBR
nieognioodporny SCN OBR SIN OBR
PRZYZIEMIA W SKALI
budynek / Swiatynia chrzescijanska niechrzescijanska
ognioodporny SCO PRZ SIO PRZ
nieognioodporny SCN PRz SIN PRZ
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OBRYSY SYMBOLE

budynek / $wiatynia chrzescijanska niechrzescijanska
ognioodporny SCO OBS SIO OBS
nieognioodporny SCN OBS SIN OBS

PRZYZIEMIA SYMBOLE

budynek / Swiatynia chrzescijanska niechrzescijanska
ognioodporny SCO PRS SIO PRS
nieognioodporny SCN PRS SIN PRS

za$ pozostate budynki wilaczy¢ do normalnego schematu, za-
wierajacego zgodne z rozporzadzeniem atrybuty;

zastosowac¢ normalny schemat dla wszystkich budynkéw,
nie wylaczajgc Swiatyn, co ma te zalety, ze utrzymuje zgod-
no$é z rozporzadzeniem, nie zwigksza liczby obiektow, nie po-
woduje zadnych komplikacji w przysztym SIT, a t¢ wadg, ze
oczywiscie spowoduje krytyke tradycjonalistow.
Ze wzgledu na jednoznaczno$é, logiczng spojnosé, a co z tym
zwiazane — prostote trzeciego rozwiazania, za nim si¢ wiasnie
opowiadam.

Ognioodpornosé

Tradycyjnie na mapach rozréznia si¢ dwa rodzaje budynkdéw.
W réznych okresach byly to podzialy rézne, cho¢ o zblizonym
sensie. Poczatkowo drewniane i murowane, potem nietrwate
i trwale, a od czasow instrukcji D-II, poprzedniczki K-1, ,,ognio-
odporne (murowane lub Zelbetowe) i ognionieodporne (czgscio-
wo lub w catoéci drewniane, z materialéw zastgpczych itp.)”.
Zadajmy sobie pytanie, jaki jest wspdtczesnie sens takiego roz-
roznienia. Mate budynki mieszkalne o drewnianej konstrukcji

GEODEZY]JNE, KARTOGRA

W FORMATACH

szkieletu miewaja wypehienie $cian z niepalnych ptyt waty szkla-
nej, na zewnatrz oblozone licowa wyktadzing gipsowa lub alumi-
niowym ,,sajdingiem”. Z drugiej strony, bywaja budynki o kon-
strukcji zelbetowej, ktdrych Sciany wypeliono cegla, na ze-
wnatrz oblozone kompletnie niepalna drewnopodobna ozdobna
wyktadzina. Stopnia ognioodpornosci takich budynkow geodeta
w terenie nie jest w stanie okresli¢. Ponadto jaka wiedze¢ posiada
geodeta, aby takiego okreslenia dokonaé? Rozporzadzenie MGPiB
z 14 grudnia 1994 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie, ustanawia pigé
klas odpornosci pozarowej, okreslajac je poprzez strefe pozaro-
wa 0 obciqzeniu ogniowym wyrazonym w megadzulach na metr
kwadratowy. Dodatkowo uzywa si¢ tam jeszcze skomplikowa-
nych warunkdw na poszczegolne elementy konstrukcji, wypet-
nien i oktadzin, okreslajac je odpornosciq ogniowq wyrazong
w jednostkach czasu (np. 60 min) i w zaleznosci od niej dodatko-
wo nastepuja przesunigcia w klasach odpornosci pozarowej. Na-
wet gdyby$my zalozyli, ze za budynki ognioodporne uwazamy
np. budynki klas odpornosci pozarowej A i B, za$ za ognionicod-
porne budynki klas C, D, E — to utworzymy pusty, niemozliwy do
spetnienia przepis. Poniewaz okre$lanie ognioodpornosci ,,na oko”
w wielu przypadkach jest niemozliwe, a przepisy budowlane i po-
zarnicze nie wyrozniaja budynkow ,,w ogdle odpornych pozaro-
wo”, uwazam, ze utrzymywanie na wspoélczesnej mapie po-
dzialu na budynki ognioodporne i nieognioodporne jest:

niczym nie uzasadnione, = iluzoryczne, wynika tylko
Z przyzwyczajenia,”© moze wprowadza¢ w blad i jako takie
jest zbedne.

Autor jest pracownikiem firmy Kordab Polska, Lodz
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