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Geodeta wojewodzki w Katowicach odpowiada na zarzuty

Serce za paszkwil

FRANCISZEK MATUSZEK

Panie Kolego Smutkiewicz! Niech mi Pan powie , skad w mio-
dych ludziach — bo na pewno slusznie do takich Pana zaliczam -
bierze sie tyle frustracji, tyle ztosci, tyle ztego wychowania (sta-
ram sie byé subtelny), tyle tupetu i tyle bezezelnosci, by mogt
powstaé tekst taki, jak ten sygnowany Pana nazwiskiem?

hciatbym, aby$my porozmawiali z otwarta przylbica. Zaraz na

wstepie pisze Pan o pojawiajacych si¢ zarzutach dotyczacych
uczeiwosci cztonkdw komisji przetargowych, by w nastgpnym zda-
niu skwitowac to krétkim ,,nie wnikajacw  te problemy...”. Czy
wobec tego, parafrazujac Pana, analogicznie ja jestem uprawniony
do napisania, ze pojawiajq si¢ zarzuty dotyczace kradziezy, oszustw
podatkowych, malwersacji i mafijnych powiazan przedsigbiorcéw
(tak Pan siebie nazywa, prawda?), ale ja ,,nie bedg wnikal w te
problemy”’? Oczywiscie, ze si¢ pojawia. Ale tak dugo, jak nie mam
w stosunku do Pana konkretnych zarzutéw, to pisanie takie bytoby
zmojej strony zwyklym chamstwem. Dlaczego wigc Pan zaczyna
w ogodle od takiej niegrzecznosci? A potem jeszcze ja poglebia?
Papier wszystko przyjmie? Nie wszystko.
Ubiera si¢ Pan w togg tropiciela nieprawidtowosci urzedniczych. Jak
najbardziej powinien Pan tak czynié, jezeli nieprawidlowosci te
miaty miejsce. Nic takiego w  Katowicach (bo to jest to ,.jedno
z wigkszych wojewddztw na potudniu kraju” — odkryjmy si€) nie
miato miejsca. Jezeli uwaza Pan inaczej, to Pana moralnym przynaj-
mniej obowiazkiem byto powiadomic otym organa $cigania. Jedyna
prawda w Pana donosie jest to, ze procedury odnosnie takich zamo-
wien publicznych zostaty w Katowicach wszczgte 1 ze zostaly unie-
waznione, poniewaz prawo nakazywalo tak uczynic. A, ze dla Pana
bytoby prawdopodobnie wygodniej, aby urzednik dziatat nieko-
niecznie zgodnie z prawem. No cdz, nic do tego nie chcg dodawad.
Dlaczego byloby prawdopodobnie wygodniej? Ano dlatego, ze
,,obronca ucisnionych” — Jacek Smutkiewicz — obnazajac swa igno-
rancj¢ w znajomosci przepisOw prawa (bedzie o  tym za chwilg)
podaje wiele réznych informacji oprocz jednej: sam ubiegat sig o te
zamOwienia publiczne. Niestety, ceny , jakie zaproponowato utwo-
rzone, migdzy innymi przez jego firme, konsorcjum nie dawaty im
zadnych szans na otrzymanie jakiegokolwiek ztych zaméwien. W jed-
nym zamowieniu byta to cena najwyzsza (z wszystkich szesciu ofe-
rentow), przewyzszajaca ceng najnizsza w okoto 90% (!), aw innym
przewyzszala cene najnizsza ,.tylko” 0 40%. Moge $miatoo  tym
pisaé, poniewaz oferowane kwoty zostaty upublicznione przez poda-
nie ich doktadnych wielkosci podczas publicznego otwarcia kopert.
Rozumiem nawet Pana: juz byt w ogrodku, a tu taka klapa. Domy-
$lam sig, ze kiedy starajacy si¢ 0 zamowienie publiczne dowiaduje
si¢ o takim niepowodzeniu, to uszczerbku doznaje jego komfort
psychiczny. Moze to spowodowac rézne reakcje, nawet taka, jaka
prezentuje Pan Smutkiewicz: cigcie brzytwa na oslep. Ale czy dla
prywaty trzeba zaraz wykorzystywac branzowy miesigcznik?
Tak wigc autor doniesienia prasowego nie jest bezstronnym, stoja-
cym z boku tropicielem nieprawidlowosci, ale osoba finansowo za-
interesowana opisywana sprawa. On po prostu tylko ,,zapomnial”” do

konca sie przedstawié. Teraz dopiero, kiedy wiemy ,,who is who” ,
mogg znizy¢ si¢ do poziomu adwersarzai merytorycznie wykazaé
paszkwilanctwo jego artykuhu.

MJj Panie! 1) Pisze Pan, ze ,,...rozmowy te trwaly prawie cztery
godziny 1 byly dosy¢ szczegdtowe. Gdyby chodzito o zorientowanie
urzednikdw w cenach i potencjalnych wykonawcach, czas, jaki zo-
stat na to poswigcony , byl wystarczajacy. Jednak [podkreslenie
moje] przedstawicieli firm pozegnano obietnica zaproszenia... do 11
etapu przetargu”. Panie kolego, pisze Pan zatosne bzdury. Oczywi-
Scie, ze tak postapiono, ale tylko dlatego, ze wlasnie tak wygladat
wowczas (obecnie ustawa zostata znowelizowana) tryb udzielenia
zamOwienia na drodze negocjacji z zachowaniem konkurencji. Naj-
pierw negocjacje majace zastosowanie wowczas , gdy ,,nie mozna
z gory okresli¢ szczegdtowych cech technicznychi  jakosciowych
zamawianych dostaw, ustug lub rob6t budowlanych” — art. 64 w po-
laczeniu z art. 54 ustawy o zamdwieniach publicznych. Potem: ,,po
przeprowadzeniu negocjacji zamawiajacy zwraca si¢ do wszystkich
dostawcow 1 wykonawcdow o ztozenie ofert ostatecznych zawieraja-
cych ceng i wybiera ofertg najkorzystniejsza” (art. 66. tej ustawy).
O czym wiec Pan pisze? Ze postapiono jednak zgodnie z prawem?
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2) Tak sig sktada, ze wigkszos¢ ludziw  Polsce pracuje w okresie
przed- i poswigtecznym, a nawet i w ,,pierwszy poniedziatek po syl-
westrze”. Obiecujg jednak zrobi¢ w przysziosci uklton w strong Pana
Smutkiewicza i specjalnie dla niego terminy sktadania ewentual-
nych, innych, nastgpnych ofert ustala¢ co najmniej na pierwszy
wtorek po sylwestrze. Nie wiedziatem, ze jest Pan az tak rozrywko-
wym cztowiekiem. Zazdroszczg i gratulujeg.

3) Pan Smutkiewicz dopuszcza si¢ manipulacji podajac tylko czgsé
naszej motywacji anulowania przetargdw. Oczywiscie ta czgs¢, kto-
ra bardziej odpowiada jego tezie o bezmyslnosci urzednikow. (Swo-
jadroga, cdz za takt ielegancja sformutowan). Z artykutu wynika, ze
wszystkie przetargi anulowano wyltacznie z powodu ,,wystapienia
istotnej zmiany okolicznosci, powodujacej Ze...”. Autor ponownie
jednak ,,zapomina” doda¢ —o czym dobrze wie, bo zostal o tym
powiadomiony pisemnie —ze w rzeczywistosci potowa tych zamo-
wien zostata anulowana réwniez z powodu takiego, ze ,,cena najko-
rzystniejszej oferty przewyzsza kwotg, ktora zamawiajacy przezna-
czyl na finansowanie zamowienia”. Jak powiedzieliSmy sobie weze-
$niej, niemaly w tym udziat miato konsorcjum pana Smutkiewicza.
Jezeli ustawodawca dopuszcza odwotanie zamdwienia publicznego
w przypadku, gdy wystapia nie znane wczesniej okolicznosci powo-
dujace konflikt z interesem publicznym, to ustawodawca wie, ze
takie sytuacje wystepuja. Podkreslam: ,,wystepuja nie znane wcze-
$niej”. Oczywiscie, moga by¢ nieznane tylko danemu urzednikowi,
awszyscy dookota od dawna o nich wiedzieli. Ale moga by¢ nie
znane dlatego, ze wezesniej obiektywnie w ogdle nie istniaty. Czy
jezeli wojewoda katowicki po ubieglorocznej powodzi nakazat ogra-
niczy¢ wydatki panstwowych pienigdzy nawet na zaplanowane wcze-
$niej zamierzenia i jak najwigcej tych srodkow przeznaczy¢ na walke
z powodzia, to on ,,nie myslal” i, tracit czas na bezproduktywne
dziatania™? Nie, wprost przeciwnie, we wlasciwie pojetym interesie
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publicznym wstrzymat wydawanie srodkow na zaplanowanei za-
twierdzone wezesniej cele. I wlasnie dobrzy urzednicy, ktorzy mysla
(ukton w strong Pana), nie dopuszcza do udzielenia zamdowienia
w takiej sytuacji. Oni maja broni¢ grosza publicznego gospodarujac
nim w sposob racjonalny. Nawet wowczas, gdy niektorzy zaintere-
sowani takimi zamdwieniami ,,nie mysla i bezproduktywnie dziata-
ja” wykorzystujac do swoich celéw tamy powaznego miesiecznika.
Gdyby Pan zapytat, co tez takiego wydarzyto si¢ od rozpoczgcia
procedury przetargowej do anulowania postgpowania, ze nakazywa-
o zamawiajacemu dokonanie wlasnie tego anulowania, to mogliby-
$my zaczac rozmawiac¢ merytorycznie. Pan poznatby te przyczyny i
— prawdopodobnie — podatby mi re¢ke. Ale Pana to w ogole nie
interesuje. Z ani jednego zdania Pana donosu nie wynika, ze chciat-
by Pan pozna¢ fakty. No bo po co je poznawac, skoro je Pan zna. To
jest przeciez wylacznie bezmyslnos¢ urzednikdw. Po co rozmawiac
merytorycznie, kiedy mozna przeciez si¢ opluwac? Nie kazdy to
jednak lubi, Panie Kolego. Pana  propozycja zatatwienia sprawy
,,innymi metodami” —jak Pan pisze — jest na pewno bardzo kuszaca.
Obydwaj wiemy, ze urzednicy zarabiaja tylko czastke tego, co przed-
sigbiorcy. Spoznit sig¢ Pan z ta propozycja o kilkanascie lat. Czy na
pewno nie zauwazyt Pan, Ze co$ si¢ w Polsce w tym okresie zmieni-
t0? Ze zamiast ,,innych metod” teraz obowiazuje prawo? Nie tylko
obowiazuje urzednikow, ale i przedsigbiorcow? Dlatego nie kupuje
tej propozycji. A fe! Mnie obowiazuje ustawa o zamdwieniach pu-
blicznych i obowiazek dbatosci o publiczne pieniadze.

Abysmy w przyszlosci nie musieli dyskutowac ooczywistych spra-
wach tylko dlatego, Ze kto$ miat trudnosciw  dotarciu do odpo-
wiednich aktéw prawnych, informuj ¢ czytelnikéw, Ze prywatnie
wystalem na r¢ce Pana Smutkiewicza aktualny tekst ustawy o za-
modwieniach publicznych wraz z moja dedykacja. Taki jestem: ser-
ce za paszkwil. |



	geod-36 36
	geod-36 37

