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Prawny bubel
i co z niego wynika

czyli rozporz¹dzenie dwóch ministrów z 17 grudnia 1996 r.
w sprawie ewidencji gruntów i budynków

ZYGMUNT SZUMSKI

Zajmujê siê trochê problemami zwi¹zanymi z unowoczeœnieniem
ewidencji gruntów i budynków w perspektywie przekszta³cenia
jej w kataster, obserwujê prace nad instrukcj¹ G-5 i biorê udzia³
w dyskusjach nad map¹ katastraln¹ i miejscem tych problemów
w pracach nad systemem informacji o terenie. Jednym z wa¿niej-
szych, jeœli nie najwa¿niejszym, elementem systemu informacji
o terenie jest kataster gruntów i budynków. Od lat trwaj¹ prace
nad instrukcj¹ G-5 o ewidencji gruntów i budynków, która ma
byæ podstaw¹ katastru (a podobno nie mo¿e byæ zatytu³owana
„o katastrze” tylko dlatego, ¿e Prawo geodezyjne nie u¿ywa s³o-
wa „kataster”). Czyta³em uwa¿nie kolejne projekty tej instrukcji.
Ró¿ni¹ siê od siebie znacznie, ale wszystkie s¹ do wyrzucenia, bo
nie dadz¹ siê poprawiæ. Je¿eli s¹ temu winni ludzie, którym
zlecono napisaæ tê instrukcjê, to przede wszystkim dlatego, ¿e nie
zauwa¿yli, a jeœli zauwa¿yli, to
nie zdobyli siê na odwagê po-
wiedzenia, ¿e zadanie jest nie-
wykonalne. Winne jest za³o¿e-
nie, oczywiste w pañstwie pra-
wa, ¿e instrukcja musi byæ
zgodna z rozporz¹dzeniem
w sprawie ewidencji gruntów
i budynków. A rozporz¹dzenie
to jest prawnym bublem. Jego
istnienie krêpuje rêce pracuj¹-
cym nad stworzeniem zasad
numerycznego katastru, bo wszystko,  co nowoczesne, okazuje
siê niezgodne z rozporz¹dzeniem, „które jest i obowi¹zuje” – jak
stale ktoœ przypomina. Jest to przede wszystkim bubel technicz-
ny, ale i jêzykowy. Nie bêdê siê szczegó³owo odnosi³ do jêzyka,
choæ razi mnie napuszony ¿argon pseudoprawniczy, np. sta³e
u¿ywanie s³owa „stanowi” zamiast s³owa „jest” albo, œwiadcz¹ce
o jêzykowej nieporadnoœci, u¿ywanie s³owa „wykazywaæ” w ró¿-
nych, wszystkich niezgodnych ze s³ownikiem poprawnej pol-
szczyzny, znaczeniach: rejestrowaæ, wskazywaæ, umieszczaæ, okre-
œlaæ. Zajmê siê tym, co dla geodety zaanga¿owanego w SIT jest
najwa¿niejsze, mianowicie  technicznym sensem tego przepisu.
W dalszej czêœci tekstu u¿yjê nastêpuj¹cych oznaczeñ: ■ tekst
pisany jak dot¹d – oznacza moj¹ (ZS) wypowiedŸ, ■ tekst kur-

syw¹ – jest cytatem wspomnianego rozporz¹dzenia, ■ tekst kur-
syw¹ podkreœlon¹ – to s³owa, do których sensu u¿ycia mam
zastrze¿enia, ■ tekst pogrubiony – jest moj¹ (ZS) propozycj¹
nowego brzmienia tekstu rozporz¹dzenia.

Przedmiot ewidencji
§ 4.1. Przedmiotami ewidencji s¹ dzia³ki gruntu i budynki.
Oczywiœcie s¹ nimi tak¿e lokale. Przecie¿:
§ 28.1. Dane ewidencyjne i opisowe budynku stanowi¹:
(...) 17) numery lokali stanowi¹cych przedmiot odrêbnej w³asnoœci
w ramach budynków, wraz z podaniem ich funkcji i powierzchni
u¿ytkowych.
Zaœ Kartoteka Budynków na równi z lokalami wymienia: liczba
gara¿y, numer pierwszego gara¿u stanowi¹cego odrêbn¹ w³asnoœæ,

powierzchnia u¿ytkowa.
Zatem powinno byæ:
§ 4.1. Przedmiotami ewiden-
cji s¹ dzia³ki gruntu, budyn-
ki i lokale.
Argumentem powoduj¹cym, ¿e
w definicji (§ 4.1) nie wymie-
niono lokali, mia³ byæ fakt, ¿e
Prawo geodezyjne mówi
o ewidencji gruntów i budyn-
ków, nie wymieniaj¹c lokali.
Po pierwsze, to ¿aden argu-

ment, bo nowe prawo mo¿e to zmieniæ. Po drugie, nic nie stoi na
przeszkodzie, ¿eby przedmiotami ewidencji (lub katastru) grun-
tów i budynków by³y tak¿e lokale, choæ nie wymieniono ich
w tytule ewidencji (katastru). Po trzecie, i najwa¿niejsze, skoro
ewidencja zajmuje siê lokalami, to pozostaj¹ one w rzeczywisto-
œci przedmiotami ewidencji, nawet gdy usi³ujemy „zaczarowaæ”
tê rzeczywistoœæ, nie wymieniaj¹c ich w definicji. Dotyczy to
wszystko tak¿e gara¿y, chyba ¿e uznamy gara¿ za lokal wyró¿-
niany przez funkcjê u¿ytkow¹. Chwyt ten jest sensowny , tym
bardziej ¿e automatycznie podpowiada, i¿ gara¿, podobnie jak
inny lokal o odrêbnej w³asnoœci, mo¿e posiadaæ k siêgê wieczy-
st¹, o czym w Kartotece Budynków zapomniano. Ponadto gara¿,
podobnie jak inny lokal, mo¿e byæ zawarty w budynku jako jeden

Od lat trwaj¹ prace nad instrukcj¹ G-5 o ewidencji gruntów
i budynków, która ma byæ podstaw¹ katastru. Czyta³em
uwa¿nie kolejne projekty tej instrukcji. Ró¿ni¹ siê od siebie
znacznie, ale wszystkie s¹ do wyrzucenia, bo nie dadz¹ siê
poprawiæ. Winne jest za³o¿enie, oczywiste w pañstwie pra-
wa, ¿e instrukcja musi byæ zgodna z rozporz¹dzeniem
w sprawie ewidencji gruntów i budynków. A rozporz¹dze-
nie to jest prawnym bublem.
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z wielu, mo¿e byæ jedynym lokalem budynku, mo¿e byæ lokalem
wype³niaj¹cym segment bliŸniaczy lub szeregowy. Oczywiœcie
bêdziemy wówczas mówiæ o osobnym budynku gara¿u, gara¿ach
bliŸniaczych i szeregowych, ale odpowiednioœæ w stosunku do
innego lokalu jest pe³na. Przy okazji zwraca to uwagê na bezsen-
sowne rozdzielanie w Kartotece Budynków lokali na mieszkalne
i lokale inne, posiadaj¹ce cechê „funkcja”. To wszystko s¹ lokale,
wszystkie maj¹ okreœlon¹ funkcjê (mieszkalny, transportu, sk³a-
dowy, handlowy, us³ugowy...) wymienion¹ w § 29, o którym
jeszcze wspomnimy, gdy przyjdzie jego kolej.

Podmiot ewidencji
§ 5.1. Podmiotami ewidencji s¹ w³aœciciele (wspó³w³aœciciele)
gruntów i budynków (i lokali).
§ 5.2. Podmiotami ewidencji s¹ równie¿ u¿ytkownicy (wspó³-
u¿ytkownicy) wieczyœci (gruntów) oraz samoistni posiadacze
(wspó³posiadacze) gruntów
(oraz budynków i lokali).
§ 5.3. Wspó³w³aœciciele, o któ-
rych mowa w ust. 1, oraz wspó³-
u¿ytkownicy wieczyœci i wspó³-
posiadacze samoistni, o których
mowa w ust. 2, s¹ podmiotami
ewidencjonowanymi wspólnie.
Co to znaczy podmiotami ewi-
dencjonowanymi wspólnie? Znaczy to, traktowani s¹ jako jeden wspólny
podmiot grupowy. Ale poprzedni punkt mówi, ¿e s¹ podmiotami,
a wiêc oddzielnymi. Zadziwiaj¹ca nieporadnoœæ w formu³owaniu my-
œli. A wystarczy³o ten paragraf zbudowaæ znacznie krócej:
§ 5.1. Podmiotami ewidencji s¹ w³aœciciele, u¿ytkownicy wieczyœci
oraz samoistni posiadacze przedmiotów ewidencji.
§ 5.2. Wspó³w³aœciciele, wspó³u¿ytkownicy wieczyœci i wspó³posia-
dacze samoistni tego samego przedmiotu ewidencji s¹ grupowymi
podmiotami ewidencji.

Ile wspó³czesnej technologii
zawiera rozporz¹dzenie?

Polecono redaktorom napisaæ rozporz¹dzenie o ewidencji pro-
wadzonej w systemie komputerowym, a oni opisali dziewiêtna-
stowieczne grube folia³y ró¿nych rejestrów oraz s³u¿¹cych do
orientowania siê w tych rejestrach – list, wykazów, skorowi-
dzów. Zamiast napisaæ rozporz¹dzenie o ewidencji w systemie
komputerowym, dopisali do tego muzeum jedno zdanie:
§ 8.1. Ewidencjê prowadzi siê w systemie informatycznym, któ-
rego podstawê stanowi komputerowa baza danych.
Poniewa¿ ka¿dy system informatyczny z definicji zawiera bazê
danych (tak¿e papierowa ewidencja jest systemem informatycz-
nym, bowiem informatyka jest operowaniem informacj¹ i w tym
znaczeniu istnieje od wieków), to wystarczy³o napisaæ:
§ 8.1. Ewidencjê prowadzi siê w komputerowym systemie
informatycznym.
W dwu nastêpnych punktach tego samego paragrafu napisali, ¿e
(komputerowa, a jak¿e) baza danych stanowi czêœæ (ma to ozna-
czaæ, ¿e jest czêœci¹) pañstwowego zasobu geodezyjnego i ¿e jej
zbiory podlegaj¹ archiwizacji, przy czym opisana w § 45 archi-
wizacja pachnie na kilometr epok¹ przedkomputerow¹.
Poza tym na d³ugo przed § 8 znajdziemy umieszczony „ni
z gruszki, ni z pietruszki”:
§ 6.2. Wojewoda (...) ustala administratora sieci komputerowej
oraz okreœla tryb udzielania i zakres uprawnieñ dla poszczegól-
nych u¿ytkowników sieci.

Jakiej sieci komputerowej? Czy ewidencja musi, czy tylko mo¿e
byæ prowadzona w sieci? Kto to jest u¿ytkownik sieci? Czy rze-
czywiœcie a¿ w ojewoda bêdzie powo³ywa³ co kilka miesiêcy,
specjalnym aktem prawnym, nowego administratora? Przecie¿
ogólnie wiadomo, ¿e administratorzy sieci, m³odzi informatycy,
za te pieni¹dze, które im administracja mo¿e zaproponowaæ,
przychodz¹ tylko na kilka miesiêcy, wy³¹cznie po naukê i tre-
ning.
I to ju¿ wszystko, co w rozporz¹dzeniu mo¿e siê wi¹zaæ z now¹
technologi¹. Naprawdê!

Co to jest jednostka ewidencyjna?
§ 11.1. Jednostkê ewidencyjn¹ stanowi obszar gruntów po³o-
¿onych w granicach administracyjnych gminy, a w przypadku
gdy w sk³ad gminy wchodzi miejscowoœæ o statusie miasta lub
wyodrêbnionej dzielnicy – równie¿ w granicach administra-

cyjnych miasta lub wyodrêb-
nionej dzielnicy.
§ 11.2. Jednostkê ewidencyjn¹
okreœla nazwa w³asna oraz
obowi¹zuj¹cy identyfikator re-
jestru terytorialnego G³ówne-
go Urzêdu Statystycznego.
Moja dzia³ka jest obszarem
gruntów po³o¿onych w grani-

cach administracyjnych gminy, wiêc z punktu pierwszego wy-
nika, ¿e jest jednostk¹ ewidencyjn¹. Z logiki pa³a. Po co laæ
wodê, skoro wystarczy napisaæ:
§ 11. Jednostk¹ ewidencyjn¹ jest obszar gminy lub równorzêdny,
zgodny z podzia³em terytorialnym kraju, posiadaj¹cy nazwê w³asn¹
i identyfikator rejestru terytorialnego GUS, np. miasto, dzielnica.

Polecono redaktorom napisaæ rozporz¹dzenie o ewiden-
cji prowadzonej w systemie komputerowym, a oni opi-
sali dziewiêtnastowieczne grube folia³y ró¿nych rejestrów
oraz s³u¿¹cych do orientowania siê w tych rejestrach –
list, wykazów, skorowidzów.



GIS

14
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 8 (39) SIERPIEÑ 1998

KATASTER

Wykaz podmiotów a lista w³adaj¹cych
i co z tego wynika

§ 14. 1 Wykaz podmiotów stanowi rejestr podmiotów. Rejestr pro-
wadzony w granicach obrêbu i jednostki ewidencyjnej s³u¿y do...
Wynika z tego, ¿e wykaz i rejestr s¹ tym samym. To po co ten
s³owotok? Jeœli wykaz jest rejestrem (a ten jest, bo wykaz to lista,
czyli tylko dwie kolumny: nr i nazwa obiektu), to dlaczego nie
nazwano go rejestrem?
Nie bêdzie prowadzony. Nie bêdzie to ksiêga, tylko ci¹g
zapisów w bazie danych. System zadba, aby wprowadzenie
ka¿dej zmiany znalaz³o siê we w³aœciwym miejscu.
Nie mo¿e dotyczyæ obrêbu i jednostki ewidencyjnej jednoczeœnie.
Zgodnie z tym tekstem utworzyæ trzeba rejestry zawieraj¹ce podmioty
wystêpuj¹ce w poszczególnych obrêbach i dodatkowy rejestr dla jed-
nostki, co zarówno w przypadku ksi¹g, jak i bazy komputerowej, jest
pomys³em absurdalnym. Dla jednostki ewidencyjnej £ódŸ by³oby to
215 rejestrów obrêbowych i jeden dla jednostki, zawieraj¹cy powtór-
nie dane tych dwustu piêtnastu. A przecie¿ naprawdê ¿aden wykaz nie
jest potrzebny, gdy prowadzi siê
elektroniczny system informa-
tyczny. Dane s¹ dostêpne przez
SQL-owe pytanie, na które otrzy-
muje siê odpowiedŸ (np. w for-
mie tabelarycznej) o treœci i uk³a-
dzie okreœlonych w tym pytaniu.
§ 18.1. Lista w³adaj¹cych s³u¿y
do identyfikacji osób i jednostek
organizacyjnych, które na mocy
odrêbnych uprawnieñ do nieruchomoœci lub jej czêœci s¹ jej posiada-
czami zale¿nymi.
§ 18.2. Pozycjê listy oznaczon¹ w ramach jednostki ewidencyjnej
numerem porz¹dkowym, stanowi¹cym numer ewidencyjny w³adaj¹-
cego, tworzy ewidencyjny opis w³adaj¹cego zgodny z danymi okre-
œlonymi w § 24 ust. 2 oraz numer grupy (podgrupy) rejestrowej.
Grupa (podgrupa) rejestrowa okreœlana jest na podstawie rodza-
ju w³aœciciela lub samoistnego posiadacza (bo nie u¿ytkownika
wieczystego), o czym dobitnie mówi za³¹cznik nr 10 „Zasady
zaliczania gruntów do grup i podgrup rejestrowych”. St¹d przy-
pisywanie posiadaczom zale¿nym grupy (podgrupy) rejestro-
wej jest b³êdem.
§ 24.1. Dane ewidencyjne dotycz¹ce podmiotu (podmiotów) ewiden-
cji stanowi¹:
...  5) numer grupy rejestrowej.
Podmiotem, wed³ug  § 5.2, s¹ równie¿ u¿ytkownicy (wspó³u¿ytkow-
nicy) wieczyœci, których rodzaj praw do gruntu nie mo¿e byæ podstaw¹
do okreœlenia numeru grupy rejestrowej, a tylko podgrupy w ramach
tej grupy, któr¹ okreœla rodzaj w³aœciciela. St¹d przypisywanie wszyst-
kim podmiotom ewidencyjnym grupy rejestrowej jest b³êdem.
Ca³e to zamieszanie spowodowane jest uporem, aby rozdzielnie
prowadziæ Listê W³adaj¹cych i Wykaz Podmiotów, chocia¿ zawie-
raj¹ te same pola informacji (o osobach fizycznych, prawnych
i organizacjach), na dodatek czasem o tych samych, bo mo¿na byæ
jednoczeœnie w³aœcicielem jednego przedmiotu a dzier¿awc¹ inne-
go. Nazywanie zbiorów zawieraj¹cych te same pola informacji raz
list¹, a raz wykazem œwiadczy o niefrasobliwoœci jêzykowej. Tym
bardziej ¿e nale¿a³o tu u¿yæ raczej s³owa rejestr, bo obiekt ten
zawiera wiele pól danych, w przeciwieñstwie do listy (wykazu),
która jest dwukolumnowa: nr i nazwa obiektu.
Osoba fizyczna, prawna lub organizacja bez osobowoœci prawnej
jest rejestrowana w Wykazie Podmiotów jako osobny podmiot –

w³aœciciel np. jednej dzia³ki. Je¿eli jest jednoczeœnie sk³adnikiem
podmiotu grupowego jako wspó³u¿ytkownik wieczysty innej dzia³-
ki (innego przedmiotu ewidencji), bêdzie rejestrowana po raz
drugi. Ale ta sama osoba fizyczna, prawna lub organizacja bez
osobowoœci prawnej mo¿e byæ jednoczeœnie posiadaczem zale¿-
nym, np. dzier¿awc¹. A wtedy wed³ug rozporz¹dzenia nie jest
podmiotem ewidencji i rejestrowana jest po raz trzeci jako w³ada-
j¹cy. To siê nie mieœci w g³owie. W bazie danych Kowalski,
Przedsiêbiorstwo lub Organizacja mo¿e wystêpowaæ tylko raz,
ka¿de powtórzenie danej to z³amanie podstawowych regu³ infor-
matyki. Dlatego dane o osobach fizycznych, prawnych i organi-
zacjach powinny byæ w bazie grupowane nie wed³ug ich jednej
cechy, jak¹ jest ich stosunek prawny do przedmiotu ewidencji,
lecz wed³ug ich typu, okreœlaj¹cego zbiór rejestrowanych cech.
Prowadzi to wprost do innej definicji podmiotu ewidencji. Nieza-
le¿nie od tego, co napisano w § 5, ewidencja rejestruje osoby
fizyczne, prawne i organizacje, które s¹ posiadaczami zale¿nymi
i posiadaj¹ prawa rzeczowe do przedmiotów ewidencji, a wiêc s¹
one podmiotami pewnych praw w stosunku do przedmiotów ewi-
dencji, czyli podmiotami ewidencji. Dlatego powinno byæ:

§ 5.1. Podmiotami ewiden-
cji s¹ w³aœciciele, u¿ytkow-
nicy wieczyœci, samoistni po-
siadacze i posiadacze zale¿-
ni przedmiotów ewidencji.
§ 5.2. Wspó³w³aœciciele, wspó³-
u¿ytkownicy, wspó³posiadacze
samoistni i wspó³posiadacze
zale¿ni tego samego przedmio-
tu ewidencji s¹ grupowymi

podmiotami ewidencji.
Zaœ listê, albo ca³y rejestr, wszystkich, albo tylko osób fizycznych,
posiadaj¹cych okreœlone wybrane prawo lub kombinacjê praw do
przedmiotów ewidencji – wyprowadza siê z systemu na ¿¹danie, za
pomoc¹ pytania SQL-owego. Fizycznie istniej¹ce listy lub wykazy
do tego nie s¹ potrzebne.

Identyfikator budynku i lokalu
§ 17.1. (...) Kartotekê budynków tworzy ci¹g danych opisuj¹cych
budynki, przy czym ka¿dy opis oznaczony jest numerem dzia³ki,
na której wzniesiony jest budynek w dniu za³o¿enia kartoteki,
oraz kolejnym numerem budynku w ramach tej dzia³ki.
Tutaj pisze siê opis, ale dalej, w § 28, to samo pisze siê o identyfi-
katorze, dodaj¹c, ¿e ten numer kolejny nie ulega zmianie przy
podzia³ach dzia³ki. Z czym taki identyfikator bêdzie skojarzony,
gdy na skutek scalenia w ogóle zniknie ten numer dzia³ki? Jaki
bêdzie mieæ sens? Zapisywanie w identyfikatorze budynku historii
dzia³ek to absurd. Nie ka¿da dzia³ka zawiera budynki, a do zapisu
historii istniej¹ sprawdzone metody. Jak oznaczaæ spó³dzielcze
bloki mieszkalne stoj¹ce w poprzek siedmiu d³ugich dzia³ek, które
najprawdopodobniej nigdy nie zostan¹ scalone, bo ka¿da z dzia³ek
ma inny termin u¿ytkowania wieczystego? Jakie nadaæ tym blo-
kom numery dzia³ki i kolejne na dzia³ce?
Pomys³ zwi¹zywania identyfikatora budynku z identyfikatorem dzia³-
ki jest absurdalny, bo niczemu nie s³u¿y. Budynek mo¿e staæ na
wielu dzia³kach, dzia³ka mo¿e zawieraæ wiele budynków, stoj¹cych
tak¿e na innych dzia³kach i byæ mo¿e na nich w³aœnie numerowa-
nych. Wreszcie identyfikator dzia³ki mo¿e zmieniaæ siê w proce-
sie scaleñ i podzia³ów.
Od tego miejsca wiadomo, dlaczego rozporz¹dzenie tak wstydliwie
wspomina o lokalu, unikaj¹c szczegó³ów, nawet nie wymieniaj¹c go
wœród przedmiotów ewidencji. Rozporz¹dzenie przyjmuje styl iden-
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Pomys³ zwi¹zywania identyfikatora budynku z identyfika-
torem dzia³ki jest absurdalny, bo niczemu nie s³u¿y. Budynek
mo¿e staæ na wielu dzia³kach, dzia³ka mo¿e zawieraæ wiele
budynków, stoj¹cych tak¿e na innych dzia³kach i byæ mo¿e
na nich w³aœnie numerowanych. Wreszcie identyfikator dzia³-
ki mo¿e zmieniaæ siê w procesie scaleñ i podzia³ów.
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tyfikatorów, polegaj¹cy na tworzeniu ich przez kolejne dodawanie
numerów: województwa, jednostki ewidencyjnej, obrêbu i dzia³ki.
Identyfikator budynku, zwi¹zany z dzia³k¹, na której wzniesiony jest
budynek w dniu za³o¿enia kartoteki , pozornie jest zgodny z tym
stylem, w rzeczywistoœci jednak ³amie go, bo zrywa ci¹g³oœæ z po-
wodu zmiennoœci numeru (identyfikatora) dzia³ki po dniu za³o¿enia
kartoteki. Jeœli uwzglêdniæ jeszcze nr budynku na dzia³ce, byæ mo¿e
w tym momencie w ogóle nie istniej¹cej, otrzymujemy bezsens to-
talny.  Oczywiœcie redaktorzy zdawali sobie z tego sprawê, dlatego
wœród danych ewidencyjnych o budynku zawarto numer dzia³ki, na
której aktualnie wzniesiony jest budynek.  Ale to te¿ tylko pozór
rozwi¹zania, bo budynek mo¿e
staæ na wiêcej ni¿ jednej dzia³ce.
Konsekwentne utrzymanie
wspomnianego stylu identyfika-
torów wymaga³oby, ¿eby lokal
mia³ identyfikator z³o¿ony ze
wszystkich poprzednich plus
nr lokalu w budynku. To ju¿ by-
³o tak piramidalnie bezsensow-
ne, ¿e redaktorzy rozporz¹dzenia schowali g³owê w piasek. Lokalo-
wi nie nadali identyfikatora i nie wymienili go, wbrew oczywistoœci,
wœród przedmiotów. Powoduje to brak bezpoœredniego dostêpu do
informacji o lokalu i informacji zbiorczej o lokalach, w tym np. gara-
¿ach czy lokalach handlowych i us³ugowych.
A wystarczy³o ruszyæ rozumem. Dlaczego dzia³ki mog¹ byæ numero-
wane w obrêbie, a budynki nie? Co stoi na przeszkodzie, skoro budy-
nek mo¿e byæ przedmiotem odrêbnej od gruntu w³asnoœci? Tak¿e
lokale mog¹ byæ numerowane kolejno w obrêbie. I nic nie szkodzi, ¿e
kolejne bêd¹ przybywaæ w ró¿nych budynkach, raz tu, raz tam. Doda-

tkowo za numerowaniem lokali w obrêbie, a nie wed³ug numeru loka-
lu wewn¹trz budynku, przemawia bardzo istotny fakt, ¿e (podobnie jak
dzia³ki) mog¹ one byæ dzielone i ³¹czone, co implikuje ewidencyjne
traktowanie ich tak samo jak dzia³ek. A takie zmiany wcale nie s¹
rzadkie. W s¹siednim do mojego domu oœmiopiêtrowym bloku spó³-
dzielczym dwa parterowe lokale mieszkalne po³¹czono, tworz¹c lokal
handlowy, dwa lokale na najwy¿szej kondygnacji powiêkszy³y siê,
jeden o dotychczasow¹ pralniê, drugi o suszarniê. Wszystko w ci¹gu
jednego roku, w jednej klatce jednego bloku. Prawid³owo zbudowany
system „wie”, na których dzia³kach stoi budynek, które budynki stoj¹
na dzia³ce, a tak¿e potrafi obliczyæ czêœci poszczególnych powierzch-

ni. Podobnie system „wie”,
w którym budynku znajduje siê
lokal i które lokale zawiera bu-
dynek. Wszystko to niezale¿nie
od identyfikatorów, jakie im siê
nada, oraz numerów w budynku.
Ca³y ten szamanizm z identyfi-
katorami ma pocz¹tek we wzo-
rowaniu siê na identyfikatorach

GUS-u , którego system takich identyfikatorów  wymaga. Ale wyma-
ga w odniesieniu do województwa, jednostki ewidencyjnej i obrêbu.
Dalej nie siêga, bo dalej s¹ rejony statystyczne i obwody spisowe,
za³o¿one bez uzgodnieñ z ewidencj¹ (co prawda przy zak³adaniu i mo-
dernizacji ewidencji d¹¿ymy, aby granica obrêbu bieg³a po granicach
obwodów spisowych, ale bezpoœredniego zwi¹zku brak). Dlatego
rozwijanie tego stylu identyfikatorów wewn¹trz obrêbu jest bezsen-
sowne, bo niczemu nie s³u¿y. Krótko mówi¹c dzia³ki, budynki i lokale
powinny byæ numerowane kolejno w obrêbie i dopiero wówczas bê-
dzie do pomyœlenia unikatowy identyfikator ka¿dego obiektu ewiden-
cji w kraju. Bêdzie on mia³ postaæ: litera okreœlaj¹ca rodzaj obiektu (D,
B, L), identyfikator obrêbu w kraju, identyfikator obiektu w obrêbie.

Skorowidz
§ 19.1. Skorowidz dzia³ek s³u¿y do identyfikacji dzia³ek z jednostk¹
rejestrow¹.
§ 19.2. Skorowidz adresów budynków s³u¿y do identyfikacji adresu
budynku z jednostk¹ rejestrow¹ i dzia³k¹.
Skorowidz, jak sama nazwa wskazuje, s³u¿y do szybkiego wyszu-
kiwania informacji. Przy czym wyszukiwana informacja jest „in-
formacj¹ o informacji”, np. okreœla, na której karcie innego zbioru
znajduje siê informacja docelowa. Celem, dla którego tworzy siê
komputerowe systemy informatyczne, jest szybki dostêp od razu
do informacji docelowej. Dlatego, gdy mamy do czynienia z kom-
puterowym systemem informatycznym, wspominanie o skorowi-
dzach ma dok³adnie taki sens, jak w opisie u¿ycia zegarka elektro-
nicznego wspominanie o nakrêcaniu.

Rejestry
Rozporz¹dzenie opisuje dwa rejestry: gruntów i budynków oraz kar-
totekê budynków, wykaz podmiotów i listê w³adaj¹cych.
„Rejestr gruntów” zawiera pogrupowane w jednostki rejestrowe („nie-
ruchomoœæ” ograniczona do obrêbu) segmenty, z których ka¿dy:
■ zawiera opis ewidencyjny jednej dzia³ki, ■ mo¿e zawieraæ jeden
lub szereg identyfikatorów budynków wed³ug kartoteki budynków,
■ zawiera jeden lub szereg skróconych informacji o w³adaj¹cych
dzia³k¹. Segmentów tych w jednostce rejestrowej jest wiêc tyle, ile
zawiera ona dzia³ek.
„Rejestr budynków” zawiera pogrupowane w jednostki rejestrowe
(„nieruchomoœæ budynkowa” ograniczona do obrêbu) skrócone in-
formacje o poszczególnych budynkach, ale –  uwaga! – tylko o bu-
dynkach, które s¹ odrêbnym od gruntu przedmiotem w³asnoœci.

Krótko mówi¹c dzia³ki, budynki i lokale powinny byæ numerowa-
ne kolejno w obrêbie i dopiero wówczas bêdzie do pomyœlenia
unikatowy identyfikator ka¿dego obiektu ewidencji w kraju. Bê-
dzie on mia³ postaæ: litera okreœlaj¹ca rodzaj obiektu (D, B, L),
identyfikator obrêbu w kraju, identyfikator obiektu w obrêbie.

P.U.H. „GODEX”P.U.H. „GODEX”P.U.H. „GODEX”P.U.H. „GODEX”P.U.H. „GODEX”
81-067 Gdynia, ul. Morska 230

tel. (0 58) 664-13-02, 0 601 61-55-45  (ca³¹ dobê)
(0 58) 623-48-03 wew. 20, 21

GODEXBIS@iscom.net.pl

OFERUJE SPRZÊT GEODEZYJNY
NOWY I U¯YWANY

Sprzêt u¿ywany:
- nasadki dalmiercze ju¿ od 3000 z³ + VAT

- stacje pomiarowe od 8000 z³ + VAT
Sprzêt  nowy:

renomowanych firm Nikon, Topcon, Zeiss-Opton kupisz
taniej ni¿ u dealera, np.:

Nikon C100 za 14 900 z³ + 400 z³ komplet osprzêtu
Nikon DTM310 za 20 900 z³ + 250 z³ komplet osprzêtu

Drobny sprzêt pomiarowy:
- tyczka z lustrem od 450 z³ + VAT

- statywy aluminiowe i drewniane 260 z³ + VAT
Ruletki renomowanej firmy Stabila (¿ó³te, powlekane)

30 m – 110 z³ + VAT, 50 m – 130 z³ + VAT

Ponadto w ofercie oprogramowanie geodezyjne, plotery,
drukarki, rejestratory danych do ka¿dego instrumentu.

Wszystkie ceny do negocjacji, mo¿liwy leasing i raty
oraz przed³u¿ony termin sp³aty.

U NAS ZNAJDZIESZ WSZYSTKO,
CZEGO POTRZEBUJESZ
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„Kartoteka budynków” zawiera opisy ewidencyjne wszystkich bu-
dynków obrêbu, jest wiêc naprawdê rejestrem budynków (ale do
nazwania rzeczy zgodnie z ich sensem trzeba najpierw zrozumieæ
ten sens). Informacje uzupe³niaj¹ce do kartoteki budynków zawiera
ksiêga wieczysta.
„Wykaz podmiotów” zawiera opisy ewidencyjne podmiotów ewi-
dencji, jest wiêc naprawdê rejestrem tych podmiotów.
„Lista w³adaj¹cych” zawiera opisy ewidencyjne w³adaj¹cych, jest
wiêc naprawdê rejestrem w³adaj¹cych. Uwagi do tych dwu rejestrów
zawiera wczeœniejszy punkt „Wykaz podmiotów a lista w³adaj¹cych
i co z tego wynika”.
Omawiaj¹c tu wspólnie wszystkie rejestry, trzeba zwróciæ uwagê na
bardzo istotny szczegó³, na skutek braku umiejêtnoœci jasnego for-
mu³owania myœli ukryty tak, ¿e bez studiowania za³¹czników w ogó-
le nie do wykrycia.
§ 14.2. Pozycjê rejestrow¹ tworzy pozycja wykazu podmiotów. Po-
zycjê rejestrow¹ stanowi ewidencyjny opis podmiotu  (...). Konia
z rzêdem temu, kto na podstawie tej „definicji” okreœli pozycjê
rejestrow¹.
§ 15.3. Jednostka rejestrowa gruntów, oznaczona identyfikatorem,
zawiera informacje przedmiotowe i podmiotowe; informacje pod-
miotowe oznaczone s¹ numerem pozycji rejestrowej (...).
W sumie ma to oznaczaæ, ¿e podmiot (w³aœciciel, u¿ytkownik wie-
czysty, samoistny posiadacz) jest wskazany w rejestrze gruntów lub
budynków przez numer, pod jakim zapisany jest w wykazie podmio-
tów. Aby by³o trudniej zgadn¹æ, nie nazywa siê go numerem pod-
miotu, ale pozycj¹ rejestrow¹. Na dodatek nie jest on wskazany
wprost. Ten numer podmiotu jest drug¹ (œrodkow¹) czêœci¹ identyfi-
katora jednostki rejestrowej. Nieprawd¹ jest wiêc, ¿e Jednostka reje-
strowa gruntów (...) zawiera informacje (...) podmiotowe. Poniewa¿
ich nie zawiera, nie mo¿na napisaæ, ¿e oznaczone s¹ numerem
pozycji rejestrowej, natomiast nale¿a³o napisaæ, ¿e œrodkowa czêœæ
identyfikatora jednostki rejestrowej jest numerem podmiotu
w wykazie podmiotów. Jest to bardzo wa¿na informacja zarówno
dla zrozumienia, jak i dla analizy spójnoœci bazy danych opisywanej
przez rozporz¹dzenie.
Kiedy siê przyjrzeæ tym rejestrom, nasuwa siê pytanie: czemu
maj¹ one s³u¿yæ? W papierowym systemie tradycyjnej ewidencji
tworz¹ pe³n¹, chocia¿ bardzo zawik³an¹, bazê danych. Jednak¿e
w elektronicznym systemie in-
formatycznym w ogóle nie ma
na nie miejsca. Dane s¹ grupo-
wane w takich systemach we-
dle zupe³nie innych zasad,
znacznie ³atwiejszych do opi-
sania, bo opartych n a uniwer-
salnych prawid³ach logiki i ma-
tematyki. Nie wydaje siê, aby
istnia³a potrzeba wykonania
któregokolwiek z tych reje-
strów dla celów informacyjnych lub statystycznych. Dlatego s¹
one w rozporz¹dzeniu i za³¹cznikach ca³kowicie zbêdne. Zaœ in-
formacja, na któr¹ powy¿ej zwróci³em tak mocno uwagê, ¿e
œrodkowa czêœæ identyfikatora jednostki rejestrowej jest nume-
rem podmiotu w wykazie podmiotów, istotna dla bazy papiero-
wej, jest zupe³nie bez znaczenia dla bazy numerycznej.

Funkcja budynku i lokalu
§ 29.1. Ze wzglêdu na podstawow¹ funkcjê u¿ytkow¹ budynku ustala
siê nastêpuj¹ce rodzaje budynków: ...
i tu nastêpuje, numerowana od jedn ego, lista dziesiêciu rodzajów,
znanych ju¿ z Instrukcji K-1.

§ 29.2. Kody funkcji budynków okreœla siê zgodnie z Klasyfikacj¹
rodzajow¹ œrodków trwa³ych (KRŒT), (...).
Te dwa punkty nie s¹ ze sob¹ sprzeczne, ale sprzeczny z nimi jest
za³¹cznik nr 4, gdzie jako przyk³ady kodów funkcji budynku umie-
szczono:
162 – budynek mieszkalny sta³ego zamieszkania typu willowego,
165 – budynek mieszkalny sta³ego zamieszkania typu wiejskiego,
które to przyk³ady nie maj¹ nic wspólnego z funkcjami z § 29.1.
Dziesiêæ rodzajów budynków, o których wspomnia³em wy¿ej, to
nazwy podgrup, na jakie podzielono grupê budynki w KRŒT i jakie
zosta³y te¿ przyjête w K-1. Przyk³ady za³¹cznika nr 4 sugeruj¹, ¿e
nale¿y uwzglêdniaæ podzia³ budynków na 92 rodzaje, np. odró¿niaæ
w podgrupie budynków sk³adowych (kod KRŒT – 13, oznaczenie na
mapie – s):
130 – budynki magazynów surowców,
131 – budynki magazynów wyrobów gotowych,
132 – budynki magazynów ogólnego wykorzystania,
133 – budynki magazynów handlowych,
134 – budynki magazynów przesy³owych,
135 – budynki magazynów specjalnie zabezpieczonych,
136 – budynki magazynów zbo¿owych,
137 – budynki magazynów rozlewni,
138 – budynki zamra¿alni i magazynów ch³odniczych,
139 – budynki magazynów pozosta³e,
zaœ w podgrupie budynków biurowych (kod KRŒT – 14, oznaczenie
na mapie – b).
140 – budynki biurowe nowoczesne o du¿ej kubaturze,
141 – budynki biurowe zabytkowe o du¿ej kubaturze,
142 – budynki biurowe nowoczesne pozosta³e,
143 – budynki biurowe zabytkowe pozosta³e,
144 – budynki biurowe tradycyjne o du¿ej kubaturze,
145 – budynki biurowe tradycyjne pozosta³e,
146 – budynki biurowe pozosta³e.
Mo¿na oczywiœcie wymyœliæ sobie nawet ewidencjonowanie po-
wierzchni pod³ogi w lokalach, z rozbiciem na pod³ogê deskow¹ tra-
dycyjn¹, parkiet tradycyjny i zabytkowy, lastrico, terakotê, p³ytki
PCV i pod³ogê inn¹. Trzeba tylko zdawaæ sobie sprawê, kto to
bêdzie ewidencjonowa³, dla jakiego celu i sk¹d wzi¹æ na to pieni¹-
dze. GUS rozró¿nienia budynków dokonuje na podstawie kwalifika-

cji fachowców, którzy potrafi¹
odró¿niæ magazyn przesy³owy
od magazynu specjalnie zabez-
pieczonego lub budynek biuro-
wy tradycyjny o du¿ej kubatu-
rze od biurowego tradycyjnego
pozosta³ego i biurowego pozo-
sta³ego. Trzeba zastanowiæ siê,
czy w tej ewidencji budynków,
o której mówi rozporz¹dzenie,
takie kosztowne rozró¿nianie jest

do czegokolwiek potrzebne. Jeœli tak, okreœliæ, w jaki sposób infor-
macje te bêd¹ zdobywane, jak zapewniæ ich zgodnoœæ z bazami
GUS, jak zbudowaæ mechanizm aktualizacji (Ÿród³a informacji o zmia-
nie, która mo¿e dokonaæ siê nawet bez modyfikacji pomieszczeñ –
 np. zmiana magazynu wyrobów na magazyn przesy³owy), okreœliæ,
kto ma obowi¹zek przekazywania informacji i jakim  dokumentem.
Na koniec policzyæ koszty, dowiedzieæ siê, sk¹d na to bêd¹ pieni¹-
dze, i zdecydowaæ, bo to bardzo kosztowna decyzja. Ale nie wpro-
wadzaæ „tylnymi drzwiami” przez za³¹cznik tego, czego nie ma
w tekœcie. Odnosi siê to tak¿e do lokali, bowiem w tym¿e za³¹czniku
nr 4 jest przyk³ad „funkcja lokalu wg KRŒT, np. 124 – zak³ad gastro-
nomiczny”, co ju¿ jest wyraŸnym nadu¿yciem, bo samo rozporz¹-

Kiedy siê przyjrzeæ tym rejestrom, nasuwa siê pytanie: czemu
maj¹ one s³u¿yæ? W papierowym systemie tradycyjnej ewiden-
cji tworz¹ pe³n¹, chocia¿ bardzo zawik³an¹, bazê danych. Jed-
nak¿e w elektronicznym systemie informatycznym w ogóle nie
ma na nie miejsca. Dane s¹ grupowane w takich systemach
wedle zupe³nie innych zasad, znacznie ³atwiejszych do opisania,
bo opartych na uniwersalnych prawid³ach logiki i matematyki.
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dzenie nigdzie o funkcji lokalu nie wspomina, zaœ 124 to kod KRŒT
oznaczaj¹cy budynki zak³adów gastronomicznych, a nie lokale.
Wydaje siê, ¿e § 29 powinien brzmieæ:
§ 29.1. Oznaczenie funkcji podstawowej budynku wymienionej
w § 28.1.1 jest kodem podgrupy od 10 do 19 w grupie budynki
Klasyfikacji Rodzajowej Œrodków Trwa³ych (zarz¹dzenie pre-
zesa GUS, 17 grudnia 1991) i odpowiada ustalonym przez In-
strukcjê K-1 wartoœciom atrybutu <przewa¿aj¹ca funkcja bu-
dynku> na numerycznej mapie zasadniczej i numerycznej ma-
pie ewidencyjnej:

§ 58.1. Wykaz budynków, o których mowa w § 16, sporz¹dza siê
wed³ug grup rejestrowych wyszczególnionych w § 25. Paragraf 16
mówi nie o wykazie, ale o Rejestrze Budynków.
§ 58.2. Wykaz budynków, o których mowa w § 17, sporz¹dza siê
wed³ug funkcji podstawowych wymienionych w § 29. Paragraf 17
mówi nie o wykazie, ale o Kartotece Budynków.
Co to znaczy sporz¹dza siê wed³ug (grup rejestrowych, funkcji
podstawowych)? Mo¿na szeregowaæ przedmioty ewidencji rodzaja-
mi (kolejno grunty, potem budynki, lokale, gara¿e) i w ka¿dym ro-
dzaju kolejno wed³ug grupy, mo¿na te¿ grupami i w ka¿dej grupie
rodzajami. To musi byæ okreœlone, chyba ¿e napisze siê „wed³ug
dawnego zarz¹dzenia”.

Za³¹czniki
Do rozporz¹dzenia do³¹czono 14 za³¹czników. Wobec tego, co napi-
sano w ostatnich zdaniach punktu „Rejestry”, za³¹czniki 1-7 s¹ zbêd-
ne. Za³¹cznik 8 – „Dziennik Zg³oszeñ Zmian” – nie bêdzie prowa-
dzony jako ksiêga, jest elementem bazy danych, który mo¿e byæ
realizowany w systemie na ró¿ne sposoby i nie wymaga normaliza-
cji. Rozporz¹dzenie mo¿e wymieniaæ w tekœcie zalecany minimalny
zbiór informacji zwi¹zanych ze zg³oszeniem. Jako za³¹cznik jest
zbêdny. Za³¹cznik nr 9 – „Zestawienie Gruntów” – jako jeden z mo¿-
liwych raportów z systemu, wyprowadzany bêdzie za pomoc¹ pyta-
nia SQL-owego, dok³adnie wed³ug ¿¹dania uprawnionego (ustawa
o ochronie dóbr osobistych) klienta lub u¿ytkownika systemu. Zbêd-
ny. Za³¹czniki 10-12 s¹ bardzo istotne i zupe³nie na miejscu jako
za³¹czniki, bowiem zawieraj¹ „Zasady”: 10 – zaliczania gruntów do
grup i podgrup rejestrowych, 11 – zaliczania gruntów do u¿ytków,

12 – ustalania granic. Za³¹cznik
13 – etapy modernizacji – jako
tekst krótki, powinien byæ, po
drobnych poprawkach, w³¹czo-
ny do (równie¿ bardzo krótkie-
go) rozdzia³u 3 – „Moderniza-
cja ewidencji”. Za³¹cznik 14 –
 „Treœæ i forma wypisu i wyry-
su oraz klauzul” – wbrew tytu-
³owi nie opisuje formy, lecz tyl-

ko treœæ. I tak byæ powinno. Forma, o ile w ogóle powinna byæ
ujednolicona, mo¿e znaleŸæ siê w Instrukcji G-5. Zawarte tu  wyli-
czenie treœci standaryzuje informacje na typowym wyjœciu systemu,
o którego roli wspomniano wczeœniej, na pocz¹tku punktu
„Zestawienia zbiorcze”. Z powodu tej roli omawiane wyliczenie jest
równie wa¿ne jak wyliczenia danych ewidencyjnych dzia³ki lub
budynku, zawarte wszak w treœci rozporz¹dzenia, a nie w za³¹czni-
ku. Dlatego treœæ za³¹cznika 14 powinna siê znaleŸæ w rozdziale 5 –
 „Obs³uga u¿ytkownika ewidencji”.

Zamiast podsumowania
Nie s¹ to wszystkie zastrze¿enia. Ich lista jest d³u¿sza. Ale i te
wystarczaj¹co uzasadniaj¹ okreœlenie rozporz¹dzenia takie jak w ty-
tule. Poniewa¿ napisanie i wydanie Instrukcji G-5 instruuj¹cej o za-
sadach budowy systemu (obiekty, atrybuty obiektów, relacje miêdzy
obiektami, schemat bazy danych) jest konieczne szybko, nale¿y
napisaæ j¹ œwiadomie niezgodnie z tymi sformu³owaniami istniej¹-
cego rozporz¹dzenia,  które s¹ technicznie przestarza³e b¹dŸ wzaje-
mnie sprzeczne, bo inaczej nie da siê jej napisaæ w ogóle. Jednocze-
œnie trzeba wszcz¹æ prace nad nowym rozporz¹dzeniem. Teraz ju¿
mo¿e byæ to rozporz¹dzenie jednego ministra, dlatego (choæ uzgod-
nienia i konsultacje musz¹ siê oczywiœcie odbyæ) byæ mo¿e prace
nad nim potrwaj¹ kilka lat krócej.

Autor jest pracownikiem MODGiK £ódŸ

§ 29.2. Funkcjê u¿ytkow¹ lokalu okreœla siê tymi samymi kodami.
Takie rozwi¹zanie zapewnia w ramach SIT spójnoœæ miêdzy obra-
zem kartograficznym a baz¹ danych, istnieje bowiem jedno-jedno-
znaczna odpowiednioœæ kodów podgrup i oznaczeñ na mapie. Punkt
2 paragrafu usprawiedliwia pos³ugiwanie siê atrybutem <funkcja
u¿ytkowa> dla automatycznego rozró¿niania typów lokali, zamiast
rêcznego ich grupowania w mieszkalne, gara¿e i inne (tylko „inne”
maj¹ ten atrybut w Kartotece Budynków).
Niezale¿nie od tego rozporz¹dzenie powinno jednak informowaæ
o Ÿród³ach danych, zasadach pocz¹tkowych i bie¿¹cych uzgodnieñ
z GUS i zasadach aktualizacji
funkcji u¿ytkowych budynku
i lokalu. Podobnie rozporz¹dze-
nie powinno informowaæ o Ÿród-
³ach danych, zasadach uzgodnieñ
i aktualizacji dotycz¹cych wa-
chlarza informacji konstrukcyj-
no-budowlanych. Oczywistym
jest, ¿e te wszystkie Ÿród³a da-
nych, zasady uzgodnieñ i zasady
aktualizacji powinny zostaæ w trakcie przygotowania rozporz¹dze-
nia precyzyjnie ustalone. A¿ siê bojê przypuszczaæ, ¿e redaktorzy
w ogóle o tych problemach nie pomyœleli.

Zestawienia zbiorcze
§ 56.1. Urzêdowe zestawienia zbiorcze danych objêtych ewidencj¹
stanowi¹:
1) wykaz gruntów (...),
2) wykaz budynków (...).
§ 56.4. Szczegó³owe zasady sporz¹dzania urzêdowych zestawieñ
zbiorczych reguluj¹ odrêbne przepisy.
Nale¿y okreœliæ, dla kogo sporz¹dza siê zestawienia zbiorcze (klient
czy u¿ytkownik systemu) i zestaw oraz porz¹dek informacji, jaki
maj¹ zawieraæ. S¹ to informacje na typowym wyjœciu systemu.
Wrêcz mo¿na powiedzieæ, ¿e typowe wyjœcie systemu jest racj¹ bytu
systemu, czyli uzasadnieniem jego istnienia. Dlatego wspomniane
okreœlenia musz¹ byæ uzgodnione z klientem (GUS?, minister finan-
sów?) i uwzglêdniaæ potrzeby ewentualnych rozszerzeñ u¿ytkowni-
ków (referat finansowy gminy?).
Jak¹ informacjê niesie s³owo urzêdowe? Czy bez niego sens siê
zmieni? Dlaczego zestawienia zbiorcze nazywa siê linijkê dalej wy-
kazami? Jeœli ktoœ nie wie, co to be³kot, to informujê, ¿e w³aœnie to.
§ 57.1. Wykaz gruntów sporz¹dza siê wed³ug grup i podgrup
rejestrowych.

Kod KRŒT Podstawowa funkcja u¿ytkowa budynku Na mapie

numerycznej

10 Przemys³owe, produkcyjne i energetyczne p

11 Transportu i ³¹cznoœci t

12 Handlowe i us³ugowe h

... ... ...

Mo¿na oczywiœcie wymyœliæ sobie nawet ewidencjonowanie
powierzchni pod³ogi w lokalach, z rozbiciem na pod³ogê
deskow¹ tradycyjn¹, parkiet tradycyjny i zabytkowy, la-
strico, terakotê, p³ytki PCV i pod³ogê inn¹. Trzeba tylko
zdawaæ sobie sprawê, kto to bêdzie ewidencjonowa³, dla
jakiego celu i sk¹d wzi¹æ na to pieni¹dze.
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