GEOTECHNOLOGIE

Infrastruktura danych przestrzennych inaczej, cz. V

HARMONIZACJA
VMapy L2 | TBD

W artykule ,Czy to mozliwe?” (GEODETA 1/2005) autorzy poszu-
kiwali odpowiedzi na pytanie, czy mozliwe jest opracowanie jed-
nej bazy danych referencyjnych z wykorzystaniem TBD i VMapy.
Dzisiaj, ponad rok po ukazaniu sie tamtego artykutu, wiemy nie
tylko, Ze jest to mozliwe, ale r6wniez, jak nalezy to zrobic.

—
DARIUSZ GOTLIB,
ADAM IWANIAK,
ROBERT OLSZEWSKI

o podstawowych zadan Krajo-
D wej Infrastruktury Danych Prze-
strzennych (National Spatial Da-
ta Infrastructure — NSDI) nalezy m.in.:
e dostarczanie danych referencyjnych
pozwalajacych odnie$é¢ przestrzennie
obiekty i zjawiska przedstawiane w opra-
cowaniach tematycznych,
e dostarczanie zbioru niezmiennych
identyfikatoré6w obiektéw przestrzen-
nych.

® BAZY DANYCH
REFERENCYJNYCH

Zakres danych referencyjnych jest r6z-
nie definiowany. W kompendium ,,The
SDI Cookbook” zalicza sie do nich:

o dane katastralne,

@ osnowe geodezyjna,

e nazwy geograficzne,

e ortoobrazy,

e dane o rzezbie terenu,

e dane dotyczace sieci drog i kolei
(transport),

e dane dotyczace hydrografii,

e dane o podziale terytorialnym.

Dla potrzeb Europejskiej Infrastruktu-
ry Danych Przestrzennych (dyrektywa
INSPIRE) zakres danych referencyjnych
zostal zdefiniowany szerzej i opisany jest
w aneksie I i II do tej dyrektywy.

Zadaniem stuzby geodezyjnej i karto-
graficznej jest powszechne udostepnia-
nie danych referencyjnych dla potrzeb
administracji publicznej i wszystkich
zainteresowanych oraz zapewnienie ja-
kosci tych danych, w tym: aktualnosci,
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doktadnosci, spéjnosci i kompletnosci.
Niezmiernie istotnym zagadnieniem,
wykraczajacym poza ramy niniejszego
artykutu, jest okreslenie norm praw-
nych, finansowych i organizacyjnych
oraz technicznych tego udostepniania.

W artykule ,,Czy to mozliwe?” (GEO-
DETA 1/2005) autorzy zainspirowani
rozpoczeciem prac nad nowsq edycjg ba-
zy VMapy L2 poszukiwali odpowiedzi
na pytanie, czy mozliwe jest opracowa-
nie jednej bazy danych referencyjnych
z wykorzystaniem TBD i VMapy. Z opra-
cowania takiej bazy wynikaloby wiele
korzysci, w tym m.in.:

@ szybkie pokrycie kraju danymi re-
ferencyjnymi,

e unikniecie podwdjnego gromadze-
nia danych topograficznych,

e dostarczenie jednolitych identyfika-
toréw dla podstawowych obiektéw refe-
rencyjnych,

o ulatwienie korzystania z danych
VMapy L2,

e ulatwienie wymiany danych pomie-
dzy bazami TBD i VMapy L2,

@ stworzenie warunkéw do budowy
jednej wielorozdzielczej/wieloreprezen-
tacyjnej bazy danych topograficznych,

@ zachowanie spéjnosci opracowan
tematycznych baz danych przestrzen-
nych (poprzez wykorzystanie TBD
i VMapy L2).

Dzisiaj, ponad rok po ukazaniu sie
tamtego artykulu, wiemy znacznie
wiecej. W tym czasie przeprowadzano
miedzy innymi konsultacje pomiedzy
ekspertami z zakresu TBD i VMapy pro-
wadzone pod egida GUGIK, ktére od-
powiedzialy nie tylko na pytanie, czy
jest to mozliwe, ale réwniez, jak nale-
zy to zrobic.

®T1BD A VMapa L2

We wspomnianym artykule omé-
wiono podstawowe cechy baz danych
TBD i VMapy L2, dlatego zainteresowa-
nych odsytamy do tej publikacji. Przy-
pomnijmy jednak podstawowe réznice
w modelu pojeciowym VMapy L2 i TBD.
Wynikajg one z faktu, iz TBD jest bazg
odpowiadajaca pod wzgledem szczegdto-
wos$ci mapom w skali 1:10 000 i opraco-
wywang na podstawie aktualnej ortofo-
tomapy, podczas gdy VMapa L2 jest baza
powstatlg jako wersja cyfrowa wojskowe;j
mapy topograficznej w skali 1:50 000.

Baza Danych Topograficznych jest
produktem spetniajacym ideg rozdziele-
nia cyfrowego modelu kartograficznego
(DCM) od cyfrowego modelu krajobrazu
(DLM). Komponenty TOPO i NMT bazy
TBD sg zgodne z modelem DLM, za$ kom-
ponent KARTO z modelem DCM. Wytwo-
rzona w latach 2000-2005 baza VMapy
L2 (pierwszej edycji) jest natomiast pro-
duktem hybrydowym, bez wyraZznego
rozdzielenia cech modelu DLM i DCM.
Model VMapy byt projektowany tak, aby
przede wszystkim na jego podstawie bylo
mozliwe latwe opracowywanie wojskowej
mapy topograficznej 1:50 000. Wskazujq
na to wymienione ponizej wybrane cechy
modelu pojeciowego bazy VMapy:

@ Brak ciaglej reprezentacji sieci hydro-
graficznej. W obszarze ciekéw reprezento-
wanych powierzchniowo (szeroko$¢ wiek-
sza od 30 m) nie wyréznia sie osi ciekéw.

® Powszechnie stosowana zasada
zmiany sposobu reprezentacji geome-
trycznej obiektéw w zaleznosci od ich
wielkosci: ,,Budynek”, ,, Zapora”, ,,Br6d”,
»,Bagno” itd.

o Wystepowanie klas obiektéw: ,Kie-
runek pradu”, ,,Charakterystyka rzeki,
kanatu”, ,Linia brzegowa”.

@ Wystepowanie w bazie danych klasy
obiektéw ,,Izobaty”.

@ Graficzna, a nie obiektowa metoda
reprezentacji niektérych obiektow tere-
nowych, np. ,Wodorosty”.
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Niektére klasy obiektéw wystepuja za-
réwno w TBD, jak i w VMapie, ale ich
definicje sg czesto r6zne, podobnie jak
i zasady wprowadzania obiektéw do ba-
zy danych. Przyktadem moze by¢ obiekt
»Teren zabudowy”. W VMapie zabudowe
podzielono na: ,rzadka do umiarkowa-
nie gestej” i ,,gestq”. W TBD natomiast
wyréznia sie zabudowe: ,zwartg”, ,.ge-
stg” i ,luzna”. Zatem zaré6wno w bazie
TBD, jak i VMapie istnieje pojecie zabu-
dowy gestej. Jednak w obu przypadkach
pojecie to dotychczas rozumiane bylo ina-
czej. Zabudowa ,gesta” w VMapie obej-
muje m.in. tereny rozumiane w TBD jako
»,zabudowa zwarta”. W TBD zabudowa
wzwarta” i,,gesta” sg oddzielnymi wyré6z-
nieniami. Zabudowa ,,ggsta” z TBD moze
znalez¢ sie w niektérych przypadkach
w bazie VMapy jako ,,zabudowa rzad-
ka do umiarkowanie gestej”, a w innych
przypadkach jako ,gesta”.

Inng istotng réznicg pomiedzy mode-
lem TBD a VMapa jest takze reprezen-
tacja sieci drogowej. W TBD drogi re-
prezentowane sg przez osie jezdni drdg,
w VMapie za$ — przez osie drég. W przy-
padku drég jednojezdniowych nie ma
to wigkszego wplywu na mozliwosci
wymiany danych. Trudnos$ci w zakre-
sie wymiany pojawiaja sie w przypadku
drég dwujezdniowych.

® HARMONIZACJA VMapy L2 | TBD

Wéréd najwazniejszych zadan zwigza-
nych z procesem harmonizacji baz TBD
i VMapy nalezy wymienic:

@ harmonizacje modelu pojeciowego
TBD i VMapy,

e ujednolicenie wybranych zasad wek-
toryzacji obiektéw,

e ujednolicenie opracowania NMT dla
potrzeb TBD i VMapy L2,

@ przyjecie standardéw wymiany da-
nych pomiedzy TBD i VMapa,

@ opracowanie spdjnego standardu
metadanych,

@ opracowanie wsp6lnych wykazéw
obiektéw (cieki, jeziora, miejscowos$ci
itp.) dla obu baz danych,

@ opracowanie narzedzi informatycz-
nych umozliwiajacych wzajemng kon-
wersje danych.

We wspomnianych pracach robo-
czych przedstawicieli stuzb wojskowych
i cywilnych sformulowano wniosek, iz
w pierwszym etapie harmonizacji baz
VMapy i TBD - ze wzgledu na zaawanso-
wanie prowadzonych prac w zakresie po-
zyskiwania i aktualizacji danych topogra-
ficznych zaréwno przez Zarzad Geografii
Wojskowej WP, jak i gtléwnego geodete

VMapa L2 A CYWILNA MAPA TOPOGRAFICZNA 1:50 000

Produkt kartograficzny

Elementy osnowy | Cywilna mapa

matematycznej |topograficzna 1:50 000 bazy VMapa L2
Wspdtrzedne Uktad EUREF-89 Swiatowy System Geodezyjny
geograficzne WGS-84

Elipsoida GRS-80 WGS-84

Odwzorowanie UTM w &-stopniowych,
potudnikowych strefach
odwzorowawczych

W uktadzie UTM

(dotyczy tylko wyijscia
kartograficznego VMapy L2)

Gaussa-Krigera

w 10-sfopniowej strefie
odwzorowawczej dla Polski
W uktadzie 1992 (dotyczy
arkuszy wydanych po 1996 .

Wspotrzedne
prostokgtne ptaskie

Poziom odniesienia | Kronsztadt Kronsztadt
Podziat na arkusze | Miedzynarodowy Miedzynarodowy
(format arkusza: Ap=10", (format arkusza podwainy:
=15) Ad=10", AA=30")

Poréwnujqc obrazy kartograficzne cywilnej mapy topograficznej z tzw. wyjsciem kar-
tograficznym VMapy L2, mozna zaobserwowa¢ wiele réznic wynikajgcych z odmien-
nych kryteriow klasyfikacyjnych i zatozen redakeyjnych (w tym generalizacii] tych map.
Cywilna mapa topograficzna 1:50 000 charakteryzuie sie wigkszq szczegétowosciq
freéci i doktadnoscig potozenia obiekiéw na mapie w poréwnaniu z wyjsciem kartogra-
ficznym VMapy L 2. Jest to szczegdlnie widoczne przy poréwnaniu elementéw hydrogra-
fii, roslinnosci, zabudowy oraz sieci ulic w miastach. Na wyiéciu kartograficznym VMapy
L2 znacznie zubozono charakterystyke form rzezby terenu, ograniczajqc rysunek do war-
stwic 10 m (ciecie 5 m na cywilnej mapie topograficznej). Doktadniej natomiast przedsta-
wia sie skarpy, wykopy i nasypy.

Powyzej przykiad réznic w obrazie kartograficznym mapy cywilnej 1:50 000 w ukladzie

1992 (lewa kolumna) i ,wyjscia” kartograficznego VMapy L2 wynikajqgeych z odmiennych
kryteriow klasyfikacyjnych i redakeyjnych

GEODETA 3]

MAGAZYN GEOINFORMACYINY NR 3 (130) MARZEC 2006




GEOTECHNOLOGIE

kraju wraz z marszatkami wojewédztw
—zmiany w bazach VMapy i TBD stuzace
uspojnieniu tych produktéw nalezy ogra-
niczy¢ do niezbednego minimum.

Formutlujac dalej propozycje zmian
w obu produktach, przyjeto réwniez zato-
zenie, ze (0 ile bedzie to mozliwe) zmiany
nie powinny wplywac istotnie na obecny
model danych TBD, a raczej doprowadzi¢
do wypracowania modelu TBD na tzw.
drugim poziomie uogdlnienia, odpowia-
dajacym w sensie uogélnienia pojeciowe-
go opracowaniom analogowym w skali
1:50 000. Zalozono takze, iz z danych
TBD na pierwszym (pelnym) poziomie
szczegblowosci powinno byé mozliwe
tatwe opracowanie VMapy L2 (w zakre-
sie podstawowego opisu topograficznego
obiektéw). Z drugiej strony przyjeto, iz
dane VMapy L2 drugiej edycji powinny
by¢ tatwo konwertowalne do TBD na dru-
gim poziomie uogélnienia.

Zalozono, ze proponowane zmiany do-
tycza zawarto$ci bazy danych obu pro-
duktéw, nie dotyczg natomiast zmian
w sposobie opracowania na ich podsta-
wie map analogowych. Mapy topogra-
ficzne traktowac¢ nalezy wylacznie jako
jedna z mozliwos$ci przedstawienia za-
wartoséci tych baz danych. Przedstawie-
nie to moze sie r6znic ze wzgledu na typ
uzytkownika, do ktérego jest adresowa-
ne. Mapa cywilna i wojskowa mogg sig
wiec znacznie r6zni¢ — w tym przypadku
uspdjnienie produktéw jest mniej istotne
niz uspdjnienie samych baz danych.

Ponizej opisano w zarysie kilka wybra-
nych propozycji w zakresie uspdjnienia
modeli pojeciowych VMapy i TBD (szcze-
gblowy opis proponowanych zmian moz-
na znalezé w opracowaniu ,Infrastruk-
tura danych przestrzennych w Polsce
— harmonizacja baz danych referencyj-
nych”).

® UJEDNOLCENIE SPOSOBU
WYDZIELANIA TERENOW
ZABUDOWY

o Wprowadzenie do VMapy pojecia za-
budowy luznej, gestej i zwartej, analo-
gicznie jak w TBD.

e Wydzielanie w bazie VMapy zabudo-
wy réwniez na terenach zabudowy prze-
mystowej (bez wzgledu na sposéb przed-
stawiania jej na mapie papierowe;j).

o Wydzielanie w VMapie zabudowy
na obszarze kazdej miejscowosci, a nie
tylko tam, gdzie wynika to z zasad redak-
¢ji mapy 1:50 000 (zaréwno w celu uzys-
kania sp6jnosci z TBD, jak i mozliwosci
identyfikacji w bazie danych wszystkich
miejscowosci w Polsce — dotychczas du-
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za cze$¢ miejscowosci byla przedstawio-
na w VMapie tylko w postaci napisu).

@ Uszczeg6lowienie wytycznych TBD
w zakresie wydzielania terenéw zabu-
dowy, doprowadzenie do wiekszej jed-
noznaczno$ci sposobu wydzielania
zabudowy i ulatwienia procesu automa-
tycznej generalizacji.

Opracowanie terenéw zabudowanych
jest jednym z najbardziej pracochton-
nych etapéw tworzenia zar6wno VMapy,
jak i TBD. Dane te maja istotne znacze-
nie dla wielu analiz i stanowig istotne
odniesienia dla opracowan tematycz-
nych. Uspéjnienie w tym zakresie jest
wiec niezbedne, jezeli chcemy dazy¢ do
opracowania docelowo jednej referencyj-
nej bazy danych topograficznych.

® UJEDNOLCENIE SPOSOBU
PRZEDSTAWIANIA SIECI DROG

@ Wprowadzenie osi jezdni jako pod-
stawowego sposobu reprezentacji sieci
drogowej w VMapie.

® Zmiana sposobu definiowania wy-
branych atrybutéw oraz zasad pozyski-
wania elementéw sieci drogowej (np.
wypelnienie w VMapie atrybutu RTT
dla obiektéw klasy szosa/droga zgodnie
z klasyfikacja stosowang przez zarzady
drog w Polsce, stopniowe odejécie od sto-
sowanych do tej pory tylko w kartografii
topograficznej poje¢ ,,ulicowka”, ,,droga
wiejska”).

@ Ujednolicenie pojecia ,ulica” (ma
ono czesto charakter formalny, nie za$
topograficzny).

@ Wprowadzenie wspélnych wykazéw
szlakéw drogowych.

Opracowanie i utrzymywanie w skali
catego kraju doktadnej i aktualnej bazy
informacji o sieci drogowej jest waznym
elementem decydujacym o mozliwosci
szerokiego wykorzystania takiej bazy da-
nych. Jest to kluczowa informacja w wiek-
szo$ci zastosowan GIS i od jej jakosci za-
leze¢ bedzie popularnosé i przychody
z tytutu udostepniania bazy danych.

Biorac pod uwage nowoczesne zasto-
sowania GIS w zakresie zasilania sys-
tem6w nawigacji samochodowej, zarza-
dzania flotami pojazdéw, monitorowania
pojazdéw i oséb, planowania rozwoju sie-
ci transportowej, dziatan ratowniczych
i zwigzanych z zarzadzaniem kryzyso-
wym, dotychczasowy sposéb przedsta-
wiania sieci dr6g w VMapie jest niewy-
starczajacy. Z drugiej strony pokrycie
calego kraju baza danych TBD o pel-
nej szczegbéltowosci nie jest planowane.
Umiejetne polaczenia danych z VMapy
i danych z TBD moze wiec by¢ czynni-

kiem decydujacym o znaczeniu baz da-
nych referencyjnych udostepnianych
przez stuzby geodezyjne cywilne i woj-
skowe innym uzytkownikom i twércom
systeméw informacyjnych.

® UJEDNOLCENIE SPOSOBU
PRZEDSTAWIANIA SIECI
HYDROGRAFICZNE]

® Wprowadzenie osi cieku jako pod-
stawowego sposobu reprezentacji sieci
rzecznej w VMapie.

® Wprowadzenie i wykorzystywanie
wspdlnych wykazéw ciekéw i zbiorni-
kéw wodnych.

Opracowanie i utrzymywanie w skali
calego kraju kompletnej i aktualnej in-
formacji o sieci hydrograficznej jest waz-
nym elementem decydujagcym o mozli-
wosci szerokiego wykorzystania takiej
bazy danych referencyjnych, szczegol-
nie w zakresie ochrony przyrody. Sie¢
hydrograficzna jest bowiem podstawo-
wym elementem tresci r6znych opraco-
wan tematycznych.

Biorac pod uwage mozliwos$é¢ wyko-
rzystania danych z baz referencyjnych
w procesie tworzenia baz danych i map
tematycznych (np. sozologicznej, geo-
srodowiskowej), dotychczasowy sposéb
przedstawiania sieci rzecznej w VMa-
pie L2 jest niewystarczajacy. Umiejetne
polaczenie danych z VMapy i TBD mo-
ze wiec by¢ istotnym czynnikiem ogra-
niczajacym wielokrotne pozyskiwanie
spodkladowych” danych topograficz-
nych przez rézne instytucje.

® OPRACOWANIE WSPOINYCH
DLATBD | VMapy L2 StOWNIKOW

Jednym z czynnikéw mogacych w istot-
ny sposéb ulatwi¢ wymiane danych po-
miedzy bazami VMapy i TBD jest sto-
sowanie podczas pozyskiwania danych
wspdlnych wykazéw obiektéw (,stowni-
kéw”) —bazy danych nazw wlasnych. Za
szczegblnie wazne nalezy uznac wykazy:
miejscowosci, ciekéw, zbiornikéw wod-
nych, kanatéw, szlakéw drogowych i od-
cinkéw linii kolejowych. Proponuje sie,
aby w zakresie wprowadzania identyfika-
toré6w miejscowosci zaréwno w TBD, jak
i VMapie stosowa¢ unikalny identyfika-
tor Gléwnego Urzedu Statystycznego.

W zakresie identyfikatoréw obiektow
wchodzacych w sktad sieci hydrogra-
ficznej w pierwszym rzedzie podja¢ na-
lezy prébe uzgodnienia identyfikatoréw
z istniejacymi bazami danych:

@ Komputerowa Mapa Podziatu Hy-
drograficznego Polski (Zarzad Gospo-
darki Wodnej),
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®Mapg Hydrogeologiczna Polski (Pani-
stwowy Instytut Geologiczny),

® Mapa Hydrograficzng Polski (GU-
GiK).

° NAJWAZNIEJSZE DZIAtANIA
USPOJNIAJACE

1) Harmonizacja modeli pojeciowych.
Wprowadzenie nawet niewielkich zmian
do modelu danych VMapy i TBD moze
spowodowa¢ znaczace ulatwienie wy-
miany danych pomiedzy tymi bazami
danych. Przedstawione propozycje do-
tycza obecnie wybranych klas obiektow,
ale w niedtugim czasie powinny objaé
pozostate klasy obiektéw.

2) Zastosowanie koncepcji wieloroz-
dzielczych baz danych. Proponowane po-
wyzej zmiany umozliwiaja harmonijne
wspdlistnienie dwdch baz danych topo-
graficznych — TBD i VMapy L2. Docelo-
wo proponuje sie zaprojektowanie bazy
referencyjnej jako bazy wielorozdzielczej
(typu MRDB). Baza danych oparta na tej
koncepcji umozliwialaby gromadzenie
danych na réznych poziomach szczegéto-
wosci i doktadnoéci w réznych czeéciach
kraju. Pozwolitoby to, w etapie przejscio-
wym, na szybkie wypelnienie bazy TBD
danymi o szczegélowosci mniejszej niz
docelowa, a nastepnie uszczegblowienie
informacji w wybranych obszarach.

Realizacja tej idei wydaje sig szczeg6l-
nie fatwa obecnie, kiedy w skali calego
kraju powstata ortofotomapa cyfrowa na
potrzeby IACS i jednoczesénie podjeto de-
cyzje o aktualizacji VMapy L2 réwniez
dla catego obszaru Polski. Proponowane
rozwigzanie pozwoliloby z jednej strony
na pelne wykorzystanie doskonalego ma-
teriatu Zrédlowego, z drugiej natomiast —
daloby mozliwo$é uzyskania w ciggu 2-
-3 lat zdolnosci operacyjnej bazy danych
topograficznych i mozliwosci finanso-
wania w wybranych obszarach bazy na
pelnym poziomie szczegélowosci.

Rozwigzanie to zaklada catkowi-
ta harmonizacje baz TBD i VMapy L2,
a w dalszej perspektywie réwniez BDO.
Wielorozdzielcza baza danych referen-
cyjnych bytaby wiec opracowana na
dwdch lub trzech poziomach uogélnie-
nia pojeciowego.

3) Zawarcie porozumien w zakre-
sie stosowania spdjnych danych refe-
rencyjnych przez instytucje publiczne.
Opracowanie i wdrozenie w Polsce sp6j-
nej infrastruktury danych przestrzen-
nych wymaga dziatai nie tylko w za-
kresie uspéjnienia prac dotyczacych baz
TBD, VMapy i BDO. Bazy te powinny by¢
przede wszystkim Zrédlem referencyjnej
informacji topograficznej dla urzedo-
wych opracowan tematycznych o podob-
nej doktadnosci geometrycznej, np. baza
sozologiczna, hydrograficzna, geosrodo-
wiskowa, geologiczna. Wymaga to jednak
od instytucji zajmujacych sie gromadze-
niem tych danych zawarcia porozumien
w zakresie stosowania sp6jnych danych
referencyjnych po wczesniejszym przeko-
naniu ich, iz dziatanie takie jest gleboko
uzasadnione, a baza referencyjna catko-
wicie spelni ich oczekiwania i ograniczy
koszty zwigzane z tworzeniem opraco-
wan tematycznych.

4) Opracowanie niezmiennych iden-
tyfikatoréw obiektéw w poszczegolnych
klasach dla baz TBD, VMapy i BDO. Do-
tyczy to nie tylko nazw wlasnych, np.
miejscowosci, rzek czy jezior, ale i drég,
odcinkéw linii kolejowych itp., tak aby
bazy tematyczne powstajace z wykorzy-
staniem danych referencyjnych mogty
zawsze korzystac¢ z aktualnych danych.
Pozwoli to na uzyskanie pewnosci, ze
zbiory beda poprawnie zintegrowane.
Stuzba geodezyjna powinna gwaranto-
wac jako$¢ danych, a w szczegdlnosci
ich aktualno$¢ i doktadnosé oraz po-
prawno$c¢ i niezmiennoéc¢ identyfikato-
réw poszczeg6lnych obiektow.

® STOPNIOWO DO CEWU

Zaproponowane zmiany nie wyczerpuja
zagadnienia harmonizacji baz referencyj-
nych w Polsce. Zgodnie z przyjetymi zato-
zeniami skoncentrowano sie tylko na naj-
wazniejszych elementach VMapy i TBD,
biorac pod uwage czynniki pragmatycz-
ne i realno$¢ zmian. Pelne uspojnienie
tworzenia obu baz danych wymusiloby
zatrzymanie na co najmniej rok aktuali-
zacji VMapy L2 i tworzenia TBD, dlatego
cel ten nalezy osiaga¢ stopniowo.

Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze prowadzenie
aktualizacji VMapy L2 i réwnolegle opra-
cowanie TBD bez wprowadzenia propono-
wanych zmian oznacza powielenie prac
w zakresie pozyskiwania informacji topo-
graficznych. Przy przyjetych zalozeniach
aktualizacyjnych VMapy L2 tworzenie na
tym samym obszarze TBD i VMapy wyda-
je sie dyskusyjne. Jest to szczeg6lnie nie-
pozadane, poniewaz prace te w duzej cze-
$ci finansowane sg z funduszy cywilnej
stuzby geodezyjno-kartograficzne;j. Dlate-
go harmonizacja obu opracowar jest nie-
zbedna i, zgodnie z intencja i przekona-
niem autoréw, powinna by¢ pierwszym
krokiem tworzenia jednej, sp6jnej w ska-
li kraju bazy danych referencyjnych. Wy-
maga to jednak wielu dziatan, nie tylko
merytorycznych, zwiazanych z uspéjnie-
niem modelu, ale takze organizacyjnych
i wieloletniego, stabilnego, konsekwent-
nego programu realizacji tego zadania.
Wysitek ten pozwoli jednak na stworze-
nie solidnych fundamentéw dla budowy
Krajowej Infrastruktury Danych Prze-
strzennych.

DARIUSZ GOTLIB, ADAM IWANIAK, ROBERT OLSZEWSKI

Doktadny opis harmonizacji TBD i VMapy L2 zostat
zawarty w monografii ,Budowa Krajowej Infrastruktury
Danych Przestrzennych w Polsce - harmonizacja

baz danych referencyjnych’, ki¢ra niebawem

ukaze sie nakladem Wydawnictwa Naukowego

AR we Wroctawiu. Osoby zainteresowane proszone sq
o kontakt z autorami.
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