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stwo wewnetrzne, przy czym
wskazywali na nie gtéwnie
ankietowani z USA (stanowia-
cy ponad polowe responden-
téw). Przedstawiciele nasze-
go kontynentu za zasadniczy
czynnik prorynkowy uznali
powiekszenie Unii Europej-
skiej. Z kolei dla Azji, Afry-
ki, Ameryki Srodkowej i Au-
stralii najistotniejsza byla
dostepnosé danych teledetek-
cyjnych.

nkietowani ocenili,
ze rozwdj teledetekcji
w najblizszych latach

bedzie szedl w kierunku:

@ rozwoju mikrosatelitéw,
ktére sg zdecydowanie tan-
sze w budowie i eksploatacji
od dotychczas budowanych,
a technologia moze by¢ do-
stepna dla mniej rozwinie-
tych krajéw,

®zaawansowanych techno-
logii, zwigzanych z obrazami
hiperspektralnymi (rejestra-
cja obrazu nawet w kilkuset
pasmach),

e rozbudowy serwiséw ma-
powych on-line.

Badani przewidujg takze,
ze w najblizszych latach na-
cisk zostanie polozony na
dalsze udoskonalanie istnie-
jacych technologii, a nie na
rozwijanie nowych. Przed-
stawiciele najwiekszego prze-
mystu teledetekcyjnego i naj-
chlonniejszego rynku (USA)
wykazujg optymizm, co do
przyszlosci tej dziedziny. Sza-
cuja, ze w niektérych segmen-
tach rynku, jak np. w cyfrowej
fotogrametrii, w najblizszych
10 latach nastapi 44% wzrost
sprzedazy, a co za tym idzie —
zwigkszenie zatrudnienia.

Skrét raportu (74 strony)
dostepny jest bezplatnie na
Wwww.noaa.gov, a chetni mo-
ga tez odplatnie naby¢ pelng
wersje liczaca 2000 stron.

Opracowat JERZY PRZYWARA

ASG-PL
NIEROZL

W GEODECIE 12/2005 Geodezyjna Izba Gospo-
darcza zadata GUGiK-owi kilka pytan na temat
ASG-PL. Odpowiedzi publicznej sig¢ nie doczeka-
ta, natomiast wiele ciekawych informacji zwia-
zanych z systemem przekazal w numerze luto-

wym Ryszard Pazus.

—
MAREK ZIEMAK

ako wspétautor koncepcji
ASG-PL pisze on szczeg6-
fowo o zalozeniach tech-
nicznych, organizacyjnych
i prawnych, ktére sie¢ miata
spelnia¢. Poczatkowo wszyst-
ko szlto zgodnie z planem, ale
potem w realizacji projektu
nastgpily zmiany, w efekcie
ktérych powstata ,,ASG-PL
genetycznie zmodyfikowa-
na”. Odpowiedzi na pytanie:
kto, kiedy i po co majstrowat
przy tych zalozeniach, ocze-
kujemy ze strony GUGIK.
Dla cztonkéw GIG najwaz-
niejsze jest, ze system ASG-
-PL byt ,,zaprojektowany na
potrzeby krajowej prakty-
ki geodezyjnej i dostosowa-
ny do mozliwosci nieduzych
firm geodezyjnych”. Mielis-
my zatem dostaé narzedzie
pomiarowe nowoczesne, ta-
nie, nieskomplikowane, ze
wsparciem edukacyjnym
i szkoleniowym. I gdzie to
wszystko jest?

Od napisania naszego po-
przedniego artykutu o ASG-PL
wydarzylo sig kilka rzeczy:

@5 grudnia ub.r. odbylo sie
seminarium na temat EUPOS-
-ASG-PL (dla niewtajemni-
czonych wyjasnienie, ze jest
to sie¢ stacji referencyjnych
GPS podobna do ASG-PL dla
Slaska, ale obejmujaca swo-
im zasiegiem catly kraj). Pro-
jekt EUPOS-ASG-PL (wiecej
GEODETA 1/2006 — dop. red.)
przedstawiony zostat poten-
cjalnym uzytkownikom, ta-
kim jak pogotowie ratunko-

we, straz pozarna, policja
czy wszelkie inne stuzby pu-
bliczne i samorzadowe. Wy-
konawstwo geodezyjne jest
tylko jednym z wielu i przy
okazji. Z nieznanych mi po-
wodoéw §laska ASG-PL pre-
zentowana byla jako w pelni
sprawny i efektywny system
pomiarowy.

o W grudniu ub.r. GUGIK
opublikowat zarzadzenie
nr 20 z 18 listopada, w kté-
rym dopuscil wykorzystanie
pomiaréw wykonanych z wy-
korzystaniem ASG-PL do prac
zgtaszanych do powiatowych
o$rodkéw dokumentacji geo-
dezyjno-kartograficznej. Za-
lacznikiem do zarzadzenia
byly ,Tymczasowe wytyczne
techniczne”.

o Po analizie tekstu zarza-
dzenia oraz informacji z se-
minarium Izba ponownie za-
dala GUGIK wiele pytan, na
ktére w ogdle nie dostalismy
odpowiedzi lub otrzymali-
$my odpowiedZ nas niesa-
tysfakcjonujaca.

tej sytuacji Geode-

zyjna Izba Gospo-

darcza ponownie
publicznie stawia pytania:

1. Kto jest odpowiedzialny
za odbiér techniczny od wy-
konawcéw oraz dokonanie
zaplaty za §laski system ASG-
-PL w roku 2002 - bez weryfi-
kacji poprawnosci dziatania
oraz niezaleznych pomiaréw
testowych?

2. Skoro ASG-PL byta od
momentu uroczystego otwar-
cia 25 lutego 2003 roku ,w fa-
zie testéw”, to co sie takiego

CZONA

zdarzylo w grudniu 2005, ze
pomiary z ASG-PL dopuszczo-
no do wykorzystania w prak-
tyce produkcyjnej? Nic nam
nie wiadomo o zadnym pod-
sumowaniu fazy testéw. Czy
nalezy rozumie¢, ze wtedy
system osiagnat zaktadang
doktadnosé? Jesli tak, czym to
bylo spowodowane i dlaczego
poprzednio bylo Zle? Samo za-
rzadzenie nie naprawilo prze-
ciez systemu.

3. Kiedy bedzie znany cen-
nik ustug ASG-PL? Jest to
podstawowy parametr eko-
nomiczny dla firm i bez za-
poznania sie z nim zadna
firma geodezyjna nie kupi
,w ciemno” odbiornika GPS
do wspélpracy z ASG-PL.

4. System ASG-PL jest tech-
nologia, w ktérej w okresleniu
polozenia punktu uczestni-
czg dwa podmioty: wyko-
nawca geodezyjny i operator
ASG-PL. Jakie majg oni mie¢
nawzajem zobowigzania i kto
za co ponosi odpowiedzial-

noéc?
O wiedzi na te py-
tania, podobnie
zresztg jak na zadane po-
przednio. Mamy zastrzezenia
do czesci technicznej ASG-
-PL i artykul Ryszarda Pazu-
sa tylko nas w nich utwier-
dzit. Wyrazamy zdziwienie,
ze GUGIK, biorac pod uwage
dotychczasowe doswiadcze-
nia z uruchamiania §laskiej
ASG-PL, zamierza podjaé
identyczny projekt o zasiegu
og6lnopolskim.

Dla wykonawstwa geode-
zyjnego z panstwowych po-
mystéw na wspomaganie na-
szych pomiaréw wcigz nic
nie wynika. Mam jednak
watpliwosci, czy kabaretowe
»ale wyszlo jak zwykle” zala-
twi sprawe ASG-PL... |

czekujemy odpo-
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